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PRÉFACE 


DE    LA  SECONDK    ÉDITION. 


On  peut  dire  de  ce  second  volume,  comme  du  premier, 
que  c'est  plutôt  un  nouvel  ouvrage  qu'une  nouvelle  édition. 
La  seule  de  ses  diiïérentes  divisions  qui  garde  sa  forme 
générale  originelle  est  la  partie  YI,  a  Analyse  spéciale.  ^Dans 
cette  partie,  les  changements  importants  qu'on  rencontrera 
viennent  de  Taddition  des  gg  302-305 ,  montrant  que  la  ma- 
tière sur  laquelle  s'exerce  la  logique  est  objective,  et  des 
nouveaux  développements  donnés  aux  chapitres  sur  la 
<K  perception  du  corps  en  tant  que  présentant  les  attributs 
statiques»  )>  la  perception  de  l'espace  »  et  la  a  perception  du 
mouvement,  j>  —  développements  par  lesquels  la  doctrine 
énoncée  en  ces  chapitres  a  été  plus  complètement  mise  en 
harmonie  avec  la  doctrine  de  l'évolution.  La  partie  VUI, 
a  Analyse  générale,  d  bien  que  contenant  des  fragments  de 
la  partie  qui  portait  ce  titre  dans  la  l**  édition,  est  presque 
entièrement  nouvelle  en  substance  et  entièrement  nouvelle 
comme  disposition  :  et  quant  à  la  partie  IX,  n  aux  corol- 
laires, 9  rien  ne  correspondait  à  cette  partie  dans  la  l'*  édi- 


—   VI  — 

tion.  En  nombre  rond»  350  pages  de  matières  nouvelles  sont 
ajoutées  aux  300  pages  de  matières  parues  auparavant. 

Les  différents  fascicules  qui  composent  ce  volume  ont 
paru  pour  les  souscripteurs  aux  dates  suivantes  :  n*  87 
(pages  1-80),  en  mars  1871  ;  n*  28 '(pages  81-160),  en 
avril  1871  ;  n*  29  (pages  161-240),  en  juin  1871  ;  n'  30 
(pages  241-320),  en  juillet  1871  ;  n*  31  (pages  321-400). 
en  octobre  1871  ;  n*  32  (pages 401 -480),  en  février  1872; 
n*  33  (pages  481-560),  en  juin  1872;  et  n*  34  (pages  561- 
648),  en  octobre  1872. 


LoDdret,  oelobr*  1812. 


SIXIÈME    PARTIE. 

ANALYSE  SPÉCIALE. 


CHAPITRE  PREMIER. 


DÉLIMITATION    DU     SUJET. 


§  374.  Le  lecteur,  s'il  n'est  prévenu,  s'attendra  à  trouver 
dans  les  chapitres  qui  suivent  des  analyses  d'états  de  cons- 
cience de  tout  ordre.  Il  supposera  que  notre  recherche  doit 
comprendre  aussi  bien  les  émotions  que  les  phénomènes  in- 
tellectuels. Et  il  s'attendra  à  voir  résoudre  en  leurs  éléments, 
non-seultfnent  les  pensées,  mais  aussi  les  sentiments. 

Cependant,  en  comparant  ces  deux  ordres  d'états  de  cons- 
cience, on  verra  que,  si  le  premier  promet  quelques  résultats 
satisfaisants  à  l'analyse ,  il  n'en  est  pas  ainsi  du  second.  Pour 
qu'une  chose  soit  expliquée  par  la  séparation  de  ses  parties  et 
l'examen  des  rapports  qui  les  unissent,  il  faut  qu'elle  présente 
des  parties  qu'on  puisse  distinguer  d'une  manière  dét^minée. 
Et  si  ce  qui  est  devant  nous,  quoique  évidemment  composé, 
est  tel  que  ses  éléments  hétérogènes  sont  si  bien  mêlés  et  fon- 
dus ensemble,  qu'on  ne  peut  nettement  reconnaître  chacun 
séparément^  on  peut  en  conclure  que  toute  analyse,  si  elle  n'est 
absolumentinfructueuse,  conduiraà  des  conclusions  douteuses, 
ou  incomplètes,  ou  les  deux  à  la  fois.  Or^  telle  est  la  différence 
qui  existe  entre  les  états  de  conscience  que  nous  distinguons 
comme  intellectuels  et  comme  émotionnels.  Une  pensée, 
quelque  simple  ou  complexe  qu'elle  soit,  contient  des  élé- 
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ialuîtioa  d'une  nUtre  très^rapprocbée ,  mais  uo  peu  plus 
^simple,  sernrttemsore  nûeu  pout  ébaucher  notre  acalyse. 

§  278.  Cette  iDtaitioii  aa  réalise  dass  onudeane  qui  n'a  pas 
été  établi  d'une  manière  précise,  que  je  sache ,  quoiqu'il  sok 
pris  pour  accordé  dans  la  \  !•  proposition  du  &•  lif  pb  d'Euoiide, 
4)iL,  comme  nous  allons  le  voir,  la  propoeition  la  moins  géné- 
rale sert  à  proufer  la  plus  générale.  Cette  peeposition  a  po w 
résultat  d'établir  que  :  «  Des  rapports  mathématiques  qui  sont 
légaux  à  un  même  rapport  mathématique  sont  égaux  .enHe 
eux  »;  il  est  bon  de  la  donner  tout  au  long.ia  voici  : 

SoiiÀ,qui  est  àB  comme  G  est  à  D,  et  C  qui  est  i  D  comme 

E  est  à  F.  Alors  À  sera  à  B  comme  E  est  à  F. 

« 

G H K : 

A C E. 

B D F 

L M -      N 


Prenons  pour  A,  C,  E  des  équimultiples  quelconques,  6, 
H,  K,  et  prenons  pour  B,  D,  F  des  équimultiples  quelconques, 
L,  M,  N  '.  Puisque  A  est  à  B  comme  C  est  à  D,  et  que  G,  H 
sont  pris  pour  équimultiples  de  A,  C,  et  L,  M  pour  équimul- 
tiples de  B,  D,  si  G  est  plus  grand  que  L,  H  est  plus  grand  qme 
M;  s'il  est  égal,  H  est  égal;  s'il  est  plus  petit,  H  est  plus  petit. 
Ensuite,  puisque  C  est  à  D  comme  E  est  à  F,  et  que  H  et  K 
sont  équimultiples  de  C  etE,  et  M  et  N  équimultiples  de  D  et 
F ,  si  H  est  plus  grand  que  M,  plus  petit  ou  égal,  K  est  plus 
grand  que  N,  plus  petit  ou  égal.  Mais  siGestplusgrandqueL, 
on  a  montré  que  H  est  plus  grand  que  M  ;  si  G  est  égal  ou  plus 

•  Poor  eeaxqni,  depQisqiielqne  temp»,  n'ont  pu  vuEMUde,  il  «tbon  d>joitelt 
4élhiitiaa  des  V^aU»  pr»p«rtioniidl«;  ta  «ici  :  SU  y  »  qMtre  gwDdeur.;  m 
V«a  Dt«nd  de.  équimultiples  quelconque»  de  la  première  el  de  la  troisième,  et  des 
équimoliiple.  quelconques  de  la  deuxième  et  de  la  qua.rième  ;  et  si.  selon  que  le 
miiUipiedela  promière  est  plut  grand  que  lernukiple  de  b  den«eme.  «gtl  « 
.tes  mUI.  le  mnhiple  de  la  troisième  est  anssi  plot  grand  que  le  muluple  de  ta 
LtrTmi,  égal  ou  plus  peUl.  alors  on  dit  que  la  première  grandeur  a  avec  ta 
deuxième  le  même  rapport  que  ta  troUième  atee  ta  quatrième. 
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petit,  H  est  égal  ou  plus  petit.  Donc  si  G  est  plus  grand  que  L,  ou 
ôgal,  ou  plus  petit,  K  est  plus  grand  que  N,  égal  ou  plus  petit. 
Et  G,  K  étant  des  équimultiples  quelconques  de  A,  E,  et  L,  N 
des  équimultiples  quelconques  de  B,  F,  par  suite  E  est  à  F 
comme  A  est  à  B. 

Maintenant,  pour  plus  de  simplicité,  négligeons  toutes  les 
parties  de  cette  démonstration  »  qui  consistent  à  prendre  les 
équimultiples  et  à  tirer  les  conclusions  immédiates,  et  recher- 
.  chons  par  quel  procédé  est  établi  le  rapport  final  entre  ces 
équimultiples,  qui  servent  de  prémisses  à  la  conclusion  dési- 
rée. Et  pour  plus  de  clarté,  séparons  ici  ces  équimultiples  des 
grandeurs  originales,  et  considérons  en  lui-même  Fargument 
qui  les  concerne. 

G H K 

L M N 


Par  hypothèse  et  par  construction,  il  est  prouvé  que  si  6  est 
plus  grand  que  L,  égal  ou  plus  petit,  H  est  plus  grand  que 
H,  égal  ou  plus  petit;  et  de  même  que  si  Hest  plus  grand  que  M, 
égalou  plus  petit,  Kestplusgrandque  N,égal  ouplus  petit.  D*où 
Ton  conclut  (et  ici  se  produit  la  pétition  de  principe)  que  si  G  est 
plus  grand  que  L,  égal  ou  plus  petit,  K  est  plus  grand  que  N, 
égal  ou  plus  petit.  C'est  là  assumer,  sous  une  forme  moins 
précise,  la  chose  même  à  prouver  :  il  est  facile  de  le  montrer 
en  simplifiant  tout  ce  langage.  Car^  à  parler  en  général,  qu'é- 
tablit-on quand  on  montre  que  si  G  est  est  plus  grand  que  L, 
égal  ou  plus  petit,  H  est  plus  grand  que  M,  égalou  plus  petit? 
Ce  qu'on  établit,  c'est  que^  quelque  rapport  qui  subsiste  entre 
G  et  L,  le  même  rapport  existe  entre  H  et  M ,  que  ce  soit  un 
rapport  ou  de  supériorité,  ou  d'égalité,  ou  d'infériorité  :  en 
d'autres  termes,  qu^en  tant  quHU  sont  déterminùy  les  rapports 
G  à  L  et  H  à  M  sont  égaux.  Il  en  en  est  de  même  pour  les  rap- 
ports H  à  M  et  K  à  N  qu'on  prouve  être  égaux  sous  le  rapport 
des  propriétés  qu'on  leur  attribue.  Puis,  quand  on  a  eu  mon- 
tré que  le  rapport  G  à  L  égale  le  rapport  Q  à  M,  et  que  le  rap- 
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port  K  à  N  régale  aussi,  on  a  dit  que  par  conséquent  le  rap- 
port G  à  L  égale  le  rapport  K  à  N.,  lequel  par  conséquent  im- 
plique cette  assomptioD  :  que  des  rapports  égaux  à  un  même 
rapport  sont  égaux  entre  eux ,  assomption  qui  ne  diffère  que 
par  sa  forme  plus  générale  de  la  proposition  :  «  Les  rapports 
mathématiques  égaux  à  un  même  rapport  sont  égaux  entre 
eux,  »  assomption  qui  elle-même  a  besoin  de  preuve,  si  la 
proposition  qu'elle  sert  à  établir  en  a  besoin. 

La  seule  réponse  qu'il  semble  possible  de  faire  à  cette  cri- 
tique^ c'est  que,  en  affirmant  que  si  6  est  plus  grand  que  L, 
égal  ou  plus  petit;  H  est  plus  grand  que  M  égal  ou  plus  petit, 
on  n'affirme  pas  que  le  rapport  G  à  L  égale  le  rapport  H  à  M  ; 
de  sorte  que,  pour  infirmer  l'assertion,  on  peut  supposeV  que 
G  excède  L  beaucoup  plus  que  H  n'excède  M,  et  que,  dans 
ce  cas^  les  rapports  ne  sont  plus  égaux. 

A  quoi  je  réponds  que  la  possibilité  de  cette  supposition 
yient  du  vague  extrême  delà  définition  des  grandeurs  propor- 
tionnelles, et  qu'il  suffit  de  saisir  le  vrai  sens  de  cette  défini- 
tion pour  voir  qu'une  telle  assomption  n'est  pas  licite.  Mais 
allons  plus  loin  ;  on  peut  répondre  à  l'objection  d'une  ma- 
nière suffisante  en  disant  que,  quoique  les  rapports  deG  à  L  et 
de  H  à  M  restent,  en  une  certaine  mesure,  indéterminés,  et  ne 
puissent  être  dits  égaux  dans  un  sens  absolu,  cependant,  en 
tant  qu^ils  sont  déterminés,  ils  sont  égaux  ;  et  que  s'il  est  per- 
mis, pour  des  rapports  indéterminés,  d'assumer  qu'en  tant 
qu'ils  sont  égaux  à  un  certain  même  rapport,  ils  sont  égaux 
entre  eux,  il  doit  être  permis  d'en  assumer  autant  pour  des 
rapports  déterminés. 

On  verra  la  question  plus  clairement  en  la  considérant  sous 
un  aspect  concret.  Supposons  qu'on  ait  montré  que  si  G  est 
plus  grand  que  L,  H  est  plus  grand  que  M,  et  que  si  H  est  plus 
grand  que  M,  K  est  plus  grand  que  N  ;  alors  on  dit  que  si  G  est 
plus  grand  que  L,  Rest  plus  grand  que  N.  Quelles  sont  main- 
tenant ici  les  prémisses  et  la  conclusion?  On  dit  que,  le  pre- 
mier rapport  étant  semblable  au  second  par  une  certaine  par- 
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ticularité,  la  supériorité  de  sa  première  grandeur,  et  le  troi- 
sième rapport  étant  aussi  semblable  au  devxième  par  cette 
particularité,  le  premier  doit  être  semblaUe  au  troisième  par 
cette  particularité.  Le  même  raisannement  est  applicable  à 
une  toute  autre  particularité,  et  par  conséquent  à  toutes  les 
particularités.  D*où  il  résulte  que  les  rapports  qui  sont  sem^ 
blables  aux  mômes  rapports  par  toutes  leurs  particularités,  ou 
qui  sont  égaux  à  ce  rapport,  sont  semblables  entre  eux  par 
toutes  leurs  particularités,  ou  sont  égaux. 

Ainsi,  la  vérité  générale  :  Les  rapports  qui  sont  égaux  à 
un  même  rapport  sont  égaux  entre  eux,  —  vérité  dont  la  pro- 
position précédente^  concernant  les  rapports  mathématiques, 
est  simplement  Tune  des  formes  les  plus  concrètes^  —  doit 
être  regardée  cooune  un  axiome:  De  môme,  son  analogue  t—^ 
les  choses  qui  sont  égales  à  une  même  chose  sont  égales  entre 
elles,  —  ne  peut  être  prouvée.  A  la  vérité,  en  voyant  combien 
les  deux  sont  intimement  unies,  on  peut  prétendre  que  Tune 
n'est  qu^un  cas  particulier  de  Tautre,  et  qu'elle  y  est  impli- 
quée.  On  peut  dire  qu^un  rapport  considéré  quantitativement 
est  une  espèce  déchoie,  et  que  ce  qui  est  vrai  de  toutes  les 
choses  est,  par  conséquent,  vrai  des  rapports.  Quand  on  pour* 
rait  établir  d'une  manière  satisfaisante  qu'il  en  est  ainsi,  il  se- 
rait cependant  nécessaire,  comme  nous  allons  le  voir,  d'ex- 
primer cette  loi  générale  touchant  les  rapports.  En  roétae 
temps  la  critique  sert  à  donner  une  vue  plus  claire  de  la  na- 
ture axiomatique  de  la  loi.  Car,  soit  qu'un  rapport  quantifié 
(déterminé  quant  à  la  quantité)  soit  on  non  regardé  à  bon 
droit  comme  une  chose,  il  est  vrai  d'une  manière  indubitable 
que,  dans  le  processus  intellectuel  par  lequel  on  reconnaît 
que  des  rapports  qui  sont  égaux  à  un  même  rapport  sont 
égaux  entre  eux,  les  concepts  dont  on  se  sert  sont  des  rap* 
ports,  et  non  les  objets  entre  lesquels  existent  ces  rapports  ; 
qa'on  ne  peut  connaître  l'égalité  de  ces  rapports  qu'en 
les  prenant  pour  les  objets  de  pensée,  et  que,  par  suite, 
Taxiome  étant  établi  par  la  comparaison    de  trois  con- 
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copti,  est  établi  pw  h»  même  espèce  d^aete  mental  que 
csdut  qui  a  pour  temea^  au  Iteu  de  rapports,  des  cbosee 
léeliea. 

La  léfiné  :  — Des  r«pp<irl3  qui  soot  égaux  à  un  même  rapport 
flont  ^ux  entre  eux,  — que  noos  trouvons  ainsi  être  eonnue 
par  uiu^  intttitioo  ',  et  ne  pouToir  Tâtreque  de  cette  manière, 
se  retrouve  dans  la  plus  grande  partie  de  la  géométrie.  Un 
examen  de  la  première  proposition  du  sixième  livre  d'Ëuclide, 
et  des  déductions  qui  en  sont  faites  dans  les  propositions  sui- 
vantes^ nous  montrera  que  cet  axiome  sert  de  base  à  plu- 
sieurs théorèmes. 

§279.  Mais  de  bien  plus  larges  et  de  bien  plus  importantes 
conclusions  sont  établies  sur  cet  axiome.  II  est  le  fonde- 
ment de  toute  analyse  mathématique.  Dans  la  résolution  du 
problème  algébrique  le  plus  simple,  et  dans  ces  processus 
analytiques  les  plus  élevés  dont  Talgèbre  est  la  racine,  c'est 
la  seule  chose  prise  pour  accordée  à  chaque  pas.  Les  trans- 
forma:Uons  successives  d'une  équation  sont  reliées  par  des 


*  Id  et  partout  ailleurs,  j'emploie  ce  mot  dans  son  acceptioa  commune,  c'est-à- 
dire  sigmflaDtooe  connaissance  obtenue  par  un  acte  mental  indécomposable,  que 
les  termes  de  cette  connaissance  soient  préseniés  ou  représentés  à  la  conscience. 
Sir  William  Hamilton,  en  classant  nos  connaissances  en  connaissances  représsiUa- 
Uv€S  et  présentantes  ou  intuitives,  a  restreint  la  signification  de  l'intuition  à  ce 
qni  est  connu  par  la  perception  externe.  Si,  en  regardant  un  chien  et  un  chenal,  on 
^oit  que  Ton  est  plus  petit  que  Tautret  la  connaisunce  est  intuitive;  mais  n,  par 
rimagination,  on  se  représente  un  chien  et  un  cbevai,  et  si  Ton  perçoit  par  la  pen- 
sée la  grandeur  moindre  du  chien,  la  connaissance,  dans  le  sens  du  mot,  d'après 
W.  Hamilton,  n'est  pas  intuitive.  Comme  cependant  l'acte  par  lequel  le  rapport 
d'infériorité  est  établi  aans  la  conscience  est  le  même  dans  les  deux  cas,  on  doit 
employer  le  même  terme  dans  l'un  et  l'autre  cas.  Et  j'ai  une  autre  raison  d'em- 
ployer ie  mot  dans  son  acception  commune,  fondée  sur  le  fait  que  l'on  ne  peut  tirer 
uoe  ligne  définie  entre  la  connaissance  présentative  et  représentative  ,  bien  que 
l'on  puisse  faire  cette  ligne  de  démarcation  entre  les  états  de  conscience  (JeeWngs) 
présentatifs  et  représentatifs.  Quoiqu'il  y  ait  beaucoup  de  connaissances  qui  soient 
purement  représentatives,  il  n'y  en  a  aucune  qui  soit  purement  présentative.  Chaque 
perception,  quelle  qu'elle  soit,  implique  plus  ou  moins  une  représentation.  Et  c'est 
ce  qu'affirme  lui-même  sir  W.  Hamilton,  quand,  au  coutraire  de  la  théorie  de 
Royer-Collard:que  la  perception  exclut  la  mémoire,  il  écrit  au  contraire  :  o  Je  pré- 
tends que,  de  même  que  la  mémoire,  ou  une  certaine  représentation  continuée,  est 
oae  cmdÛiMi  de  U  eonseittaee»  elle  est  naecondittoa  de  la  pereeption.  n 
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actes  de  pensée  dont  cet  axiome  exprime  la  forme  la  plus 
générale.  Il  est  \rai  que  sa  supposition  est  limitée  à  ce  cas 
particulier,  dans  lequel  sa  nécessité  est  si  évidente  qu*elle  est 
reconnue  d'une  manière  presque  inconsciente  ;  mais  il  n*en 
est  pas  moins  Yrai  que  cette  supposition  ne  peut  être  faite 
sans  impliquer  Taxiome  dans  sa  totalité.  Analysons  un 
exemple  : 

X*  -f  2  X  ==  8 

x'  4-  2  X  +  1  =  9 

«  4-  *  =  ±  3 

X  =  2  ou  —  4 

Maintenant  on  peut  voir  que  les  seules  suppositions  impli- 
quées dans  ces  trois  pas  sont  :  premièrement,  que  si  à  des 
quantités  égales  on  ajoute  des  quantités  égales,  les  sommes 
sont  égales  ;  deuxièmement,  que  les  racines  carrées  de  quan- 
tités égales  sont  égales;  et  troisièmement,  que  si  de  quantités 
égales  on  retranche  des  quantités  égales,  les  restes  sont 
égaux.  Mais  il  y  a  une  autre  supposition  tout  à  fait  impor- 
tante qui  a  été  faite.  Comme  nous  l'avons  écrit,  il  n'y  a  rien 
qui  marque  une  connexion  entre  la  première  forme  de  l'équa- 
tion et  la  dernière.  Il  est  manifeste,  cependant,  que  la 
validité  de  la  conclusion  X=2  dépend  de  l'existence  d'une 
connexion  parfaitement  spécifique  entre  elle  et  la  prémisse 
X^-|'2  X=8,  et  que  cette  connexion  implique  des  connexions 
entre  les  pas  intermédiaires.  Ces  connexions  seront  reconnues 
si  Ton  insère  les  signes  requis,  de  cette  manière  : 

x«  4-  2  j:  =  « 

II 
«'  +  2x+l=9 


x  +  1  =3 

II 

X  =  2 

Ce  n*e8t  que  par  les  connaissances  successives  représentées 
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par  ces  signes  d'égalité  placés  verticalement  que  la  conclu- 
sion peut  se  tirer  des  prémisses.  Le  raisonnement  ne  vaut 
rien,  à  moins  que  la  valeur  de  x  dans  la  dernière  forme 
d*équatioo,  ne  soit  la  même  que  sa  valeur  dans  la  première 
forme  ;  et  cela  implique  la  conservation,  dans  tout  le  raison- 
nement, d'une  égalité  entre  la  fonction  de  x  et  la  fonction  de 
sa  valeur.  Hais  maintenant^  en  vertu  de  quelle  supposition 
affirmons-nous  que  le  rapport  final  entre  les  deux  membres 
de  Téquation  est  égal  au  premier  rapport?  C'est  de  cette  sup- 
position que  dépend  la  valeur  de  la  conclusion  ;  et  pour  cette 
supposition  nous  n'avons  aucune  garantie.  Je  réponds  que  la 
garantie  de  cette  supposition  est  Taxiome:  —  Des  rapports  qui 
sont  égaux  à  un  même  rapport,  sont  égaux  entre  eux.  Pour 
montrer  clairement  que  cet  axiome  est  impliqué,  nous  n'avons 
qu'à  simplifier  notre  exemple.  —  Supposons  que  nous  repré- 
sentions les  formes  successives  de  l'équation  par  les  lettres 
A,  B,  C,  D.  Si  A,  B,  C,  D,  représentent  des  choses  réelles,  et 
si,  après  avoir  montré  que  A  est  égal  à  B,  que  B  est  égal  à  C  et 
que  C  est  égal  àD,  on  en  conclut  que  A  est  égal  à  D,  qu'avons- 
nous  supposé  ?  Nous  avons  là  supposé  deux  fois  l'axiome  :  — 
Les  choses  qui  sont  égales  à  une  même  chose  sont  égales 
entre  elles  :  une  première  fois  pour  rétablir  l'égalité  de  A  à  C 
par  l'intermédiaire  deB,  et  une  autre  fois  pour  établir  l'égalité 
de  A  à  D  par  l'intermédiaire  de  C.  Maintenant  le  fait  que 
A,  B,  C,  D,  ne  représentent  pas  des  choses,  mais  des  rapports 
entre  des  choses,  ne  peut  modifier  d'une  manière  fondamen- 
tale l'acte  mental  par  lequel  on  reconnaît  l'égalité  du  premier 
au  dernier.  Si,  quand  A,  B,  C,  D,  sont  des  choses,  l'égalité  de 
de  la  première  à  la  dernière  ne  peut  être  connue  que  par  le 
moyen  de  l'axiome  :  —  Les  choses  qui  sont  égales  aune  même 
choses  sont  égales  entre  elles,  alors,  quand  A,  B,  C,  D,  sont 
des  rapports,  l'égalité  du  premier  au  dernier  ne  peut  être 
connue  que  par  le  moyen  de  l'axiome  :  —  Les  rapports  qui  sont 
égaux  à  un  même  rapport  sont  égaux  entre  eux. 
11  est  vrai  que  dans  ce  cas  les  rapports  dont  on  se  sert  sont 
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des  rapports  d*égaiité  ;  et  comme  il  en  résulte  une  grande 
simplification,  on  peut  se  demander  ei  le  firoceasus  de  pensée 
est  réell^nent  celui  ^e  nous  avons  déerit.  On  dira  pent-ètre 
que,  les  formes  Buocessives  de  l'équation  étant  toutes  ée» 
rapports  d'égalité^  c'est  par  un  acte  d'intuition  directe  que 
Ton  connaît  que  Fun  d*eux  est  égal  à  un  autre,  ou  que,  s'il  y 
aquelqoe  axiome  impliqué,  c'est  Taxiome: — Tous  les  rapports 
d'égalité  sont  égaux  entre  eux.  Sans  doute  les  rapports  d'éga- 
lité, différant  en  cela  de  tous  les  autres  rapports  et  de  toutes 
les  grandeurs,  sont  par  leur  nom  même  définis  de  telle  sorte 
que  l'égalité  de  l'un  par  rapport  à  Tautre  peut  être  prévue. 
Hais,  en  accordant  cela,  on  peut  encore  faire  une  objection. 
Car  eonunent  savons-nous  que  le  rapport  qui  existe  entre  les 
deux  membres  d'une  équation,  quand  elle  est  ramenée  à  sa 
dernière  forme,  est  un  rapport  d'égalité?  Ce  n'est  que  par  son 
affiliation  au  rapport  primitif  d'égalité,  au  moyen  de  tous  les 
rapports  intermédiaires.  Supprimons  dans  le  cas  préeédcnl 
les  diverses  transformations  qui  unissent  la  première  et  la 
dernière  forme  de  l'équation,  et  on  ne  peut  plus  conclure  que 
K=i.  Si  donc  on  ne  connaît  que  ce  dernier  rapport  est  égal 
au  premier  que  parce  que  l'on  connaît  qu*il  est  égal  à  l'avant- 
dernier  rapport,  et  que  cet  avant- dernier  est  égal  à  l'anlé-* 
péaoltièiiie,  et  ainsi  de  suite,  il  est  clair  que  cette  afliliatioa 
du  dernier  rapport  au  premier  implique  Taxione  :  —Les 
rapports  qm  sont  égaux  à  un  même  rapport  sont  égaux 
entre  eux  « 

On  doit  admettre  que  dans  les  cas  qni  ressemblent  à  ceux-ci, 
il  psvalt  superflu  d'appKquer  cet  axiome  général  aux  rapports 
d'égalité.  La  connaissance  en  question  rentre  ici  dans  un 
ordre  pfais  sinple  de  connaissances  dont  il  est  difficîk  de  la 
distinguer,  néanmoins,  je  pense  que  les  raisonnements  que 
l'on  donne  justifient  l'opinion  que  le  processus  mental  décrit 
par  nous  est  exécuté,  quoiqu'il  le  soit  presque  automatique- 
ment. Et  on  trouvera  une  nouvelle  justification  de  cette 
opinion,  quand,  dans  un  autre  chapitre,  nous  considérerons  le 
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tfB  d'inégalitéii»  —  cm  dans  lequel  «ne  telle  source  de  diffi- 
culté n'existe  pas,  et  dans  lequel  cependant  le  processus  de 
pensée  est  indubitablement  de  même  nature. 

§S80.  Si  nous  laissons  ici  ces  diverses  applications,  et  si 
nous  passons  à  Taxiome  lui-même,  nous  avons  maintenant  à 
rechercher  par  quel  acte  mental  on  connaît  que  les  rapports 
qui  sont  égaux  à  un  même  rapport  sont  égaux  entre  eux.  Nous 
ayons  vu  que  cette  Térité  n'est  pas  démontrable,  mais  qu'on 
ne  peut  y  arriver  que  par  une  intuition  directe.  Quel  est  le 
caractère  de  cette  intuition  ? 

Si  régalité  du  premier  et  du  troisième  rapport  n'est  pas 
prouvée,  mais  perçue  d'une  manière  interne,  la  perception 
iateme  deît  être  une  perception  dans  laquelle  le  premier 
et  le  troisième  rapport  sont  d'une  certaine  manière  amenés 
ensemble  devant  la  conscience.  Cependant  une  comparaison 
directe  du  premier  et  du  troisième,  sans  intermédiaire 
du  second,  ne  mène  à  aucun  résultat  ;  et  un  intermédiaire 
du  second  paraît  impliquer  la  pensée  des  trois  dans  un 
ordre  sériel,  —  le  premier,  le  second  et  le  troisième  ;  le 
troisième,  le  second  et  le  premier^  —  ce  qui  n'amène  pas 
le  premier  et  le  troisième  dans  la  connexion  immédiate 
requise.  Pm*  suite,  comme  ni  une  comparaison  directe  du 
pronier  et  du  troisième,  ni  une  comparaison  sérielle  des 
trois,  ne  peuvent  remplir  les  conditions  requises,  ils  s'ensuit 
qa*ils  doivent  être  comparés  par  couples.  Par  les  prémisses 
on  connaît  que  le  premier  et  le  second  rapports  sont  égaui^ 
et  q«e  k  second  et  le  troisième  sont  égaux.  Par  conséquent, 
ce  qu'il  y  «  de  présenté  à  la  conscience,  ce  sont  deux  rapports 
d'égalité  entre  des  rapports.  L'intuition  directe,  c'est  que  ces 
deux  rapports  d'égalité  sont  eux-mêmes  égaux.  Et  comme 
ces  deux  rapports  d'égalité  ont  un  terme  commun^  l'intui- 
âon  qu'ils  sont  égaux  implique  Tégalité  des  termes  reslants« 
La  nature  de  oeUe  intuition  sera,  cependant,  mieux  mon- 
trée par  des  signes.  Supposons  que  les  divers  rapports  soient 
—  A  :  B  =  G  :  D  =  E  :  F  ;  alors  l'acte  de  pensée  par  lequd 
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l'égalité  da  premier  et  du  troisième  rapport  est  reconnu  peyt 
être  ûgurée  ainsi  ^  : 


E 

La  réflexion  confirmera,  je  pense,  Tinduction  que  celte 
formule  représente  le  processus  mental  exécuté  : — que  le  pre- 
mier et  le  second  rapport,  considérés  comme  égaux,  forment 
ensemble  un  concept  ;  que  le  troisième  et  le  second,  considé- 
rés de  même,  forment  ensemble  un  autre  concept  ;  et  que 
dans  rintuition  de  Tégalité  de  ces  concepts^  Tégalité  des  deux 
rapports  extrêmes  est  impliquée  ;  ou  que,  pour  définir  sa 
nature  d*une  manière  abstraite^  —  Taxiome  exprime  une 
intuition  de  l'égalité  de  deux  rapports  entre  des  rapports. 

Cette  analogie  ne  s'imposera  pas  d'elle-même  et  du  premier 
coup  à  la  plupart  des  lecteurs.  Il  est  vrai,  comme  nous  Tavons 
remarqué  d'abord,  qu'un  inconvénient  inhérent  au  début  de 
toute  étude  sur  les  processus  intellectuels  les  plus  complexes, 
c'est  qu^on  ne  peut  pas  voir  clairement  que  la  formule  qu*on 
en  a  donnée  est  juste,  avant  que  l'analogie  des  processus  in- 
tellectuels plus  simples  ait  justifié  cette  formule.  Après  avoir 
lu  les  quelques  chapitres  suivants,  la  vérité  de  la  conclusion 
à  laquelle  nous  sommes  arrivés  ci-dessus  deviendra  mani- 
feste. Cependant,  bien  qu'elle  ne  puisse  être  reconnue  comme 
vraie  d'une  manière  positive  par  sa  correspondance  visible 

*  Le  signe  (:),  employé  en  mathémattqoes  poor  eiprimer  no  np|iort,  est  dam 
eetle  formule,  eomme  dans  qoelqoe«-uaes  qui  sai?enC,  mb  d'une  nanière  peu  habi- 
tuelle par  rapport  aox  lettres  qu'il  unit,  poor  la  commodité  du  lecteur.  On  pent 
ajouter  ici,  pour  préparer  les  chapitres  suivants,  que  cosigne,  quoique  marquant  iri, 
comme  il  le  fait  habituellement,  un  rapport  qunntùauf,  sera  employé  ci-après 
pour  marquer  tout  rapport. 
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avec  les  faits  de  conscience,  elle  peut  être  reconnue  négative- 
ment comme  yraie,  si  l'on  observe  l'impossibilité^  que  nous 
avons  déjà  montrée^  d'établir  l'égalité  du  premier  et  du  der- 
nier rapport  par  un  autre  acte  intellectuel. 

Avant  de  finir  le  chapitre,  on  notera  que  les  rapports  dont 
on  s'est  servi  jusqu'ici  sont  des  rapports  de  grandeur,  et,  à 
proprement  parler,  des  rapports  de  grandeurs  homogènes,  ou^ 
en  d'autres  mots^  des  rapports  mathématiques.  Dans  le  raison- 
nement géométrique  tiré  du  cinquième  livre  d'Euclide,  ce  fait 
est  exprimé  d'une  manière  précise.  Dans  le  raisonnement  al- 
gébrique^ Fhomogénéité  des  grandeurs  dont  on  se  sert  paraît, 
à  première  vue,  n'être  pas  impliquée^  puisque  la  même  équa- 
tion renferme  souvent  à  la  fois  des  grandeurs  d'espace,  de 
temps,  de  force,  de  valeur.  Mais  si  l'on  se  rappelle  que  ces 
grandeurs  ne  peuvent  être  traitées  d'une  manière  algébrique 
qu'en  les  ramenant  à  la  dénomination  commune  de  nombres^ 
et  en  les  considérant  comme  des  grandeurs  abstraites  de 
même  ordre^  on  verra  que  les  rapports  dont  il  s'agit  sont  réel- 
lement des  rapports  entre  des  grandeurs  homogènes^  —  sont 
réellement  des  rapports  mathématiques  {ratio).  Si  dans  le 
langage  on  les  désigne  constamment  par  le  terme  général  de 
rapports  (relations);  dont  les  rapports  mathématiques  {ratio)  ne 
sont  qu'une  espèce^  c'est  qu'il  est  nécessaire  de  les  classer  ainsi 
pour  ramener  les  processus  intellectuels  qui  coordonnent 
ces  rapports  à  la  même  catégorie  que  les  autres  actes  de  rai« 
sonnement. 


II.  :i 


CHAPITRE  m. 

RAISONNEMENT    QUANTITATIF    COMPOSÉ  {Suite). 

§  381  •  Les  résultats  précis  anxquels  nous  sommes  arrivés 
paraissent  ne  devoir  pas  nous  servir  beaucoup  pour  arriver  è 
uue  théorie  du  raisonnement  quantitatif  composé.  Une  intui- 
tion comme  celle  qui  est  exprimée  dans  Vaiiome  ci-dessus 
peut  n'être  qu'une  de  ces  intuitions  qui»  réunies,  forment  un 
raisonnement  mathématique.  Quelque  nombre  de  fois  qu*ait 
été  cité  on  appliqué  en  pensée  Taxiome  -—  que  des  rapports 
qui  soot  égaui  à  un  même  rapport  sont  égaux  entre  eux, — il 
ne  peut  jamais  faire  antre  chose  que  d'établir  Tégalité  de 
deux  nq^orts  par  l'intermédiaire  d'une  série  de  rapports  qai 
sont  tous  égaux  entre  eux,  et  ce  n'est  qne  dans  la  moitié  des 
cas  que  Ton  arrive  à  exprimer  l'égalité  de  deux  rapports.  La 
proposition  :  «  Si  deux  cercles  sont  tangents  extérieurement, 
la  ligne  droite  qui  joint  leurs  centres  doit  passer  par  le  point 
de  contact,  »  est  une  proposition  avec  laquelle  cet  axiome  ne 
peut  amir  aucun  rapport.  Et  c'est  le  même  cas  qui  se  pré- 
sente maoiléstettent  dans  la  plupart  des  vérités  géométriques. 
—  Nous  avons,  alors,  à  trouver  quelque  connaissance  plus 
générale. 

On  peut  se  guider  dans  la  recherche  d'une  telle  connais* 
sance  en  considérant  qu'elle  doit  être  impliquée  non-seule* 
ment  dans  toutes  les  espèces  de  raisonnement  quantitatif,  mais 
iLussi  dans  l'espèce  dont  nous  avons  donné  des  exemples  dans 
le  chapitre  précédent.  Cela  étant  une  nécessité  à  priori^  il 
s'ensuit  que,  comme,  dans  le  cas  du  raisonnement  algébrique, 
l'axiome  précédent  exprime  la  seule  connaissance  par  laquelle 
les  membres  successifs  du  raisonnement  sont  rationnellement 
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coordonnés, etc.^  il  est  nécessaire  qu'il  contienne  en  luila  con- 
naissance fondamentale  requise.  Évidemment,  le  mieux  que 
nous  ayons  à  faire^  c*est  de  continuer  l'analyse  que  nous 
avons  déjà  commencée. 

Si  donc  nous  cessons  de  considérer  dans  sa  totalité  raokme 
complexe  —  que  des  rapports  qui  sont  égaux  à  un  même  rap- 
port sont  égaux  entre  eux,  —  et  si  nous  cherchons  en 
quels  éléments  de  pensée  il  peut  approximativement  se  dé- 
composer, nous  voyons  d'abord  qu'il  implique  au  moins  deux 
fois  la  reconnaissance  de  l'égalité  de  deux  rapports.  Ayant 
qu'on  puisse  Toir  que  les  rapports  A  :  B  et  E  :  F,  dont  chacun 
égale  le  rapport  C  :  D  sont  égaux  entre  eux,  on  doit  avoir  vu 
que  le  rapport  A  :  B  est  égal  au  rapport  C  :  D,  et  que  le  rap- 
port G  :  D,  est  égal  au  rapport  E  :  F.  Et  c'est  là  l'acte  intellec- 
tuel que  nous  cherchons.  Une  intuition  de  l'égalité  de  deux 
rapports  est  impliquée  dans  chaque  pas  du  raisonnement 
•quantitatif,  —  aussi  bien  celui  qui  a  rapport  aux  grandeurs 
iiomogènes  que  celui  qui  a  rapport  aux  grandeurs  non  homo- 
gènes. —  Prenons  d*abord,  pour  donner  un  exemple  de  ce 
fait,  la  démonstration  des  théorèmes  géométriques. 

§282«  Nous  commencerons  par  examiner  la  substance 
d'une  proposition,  et  nous  considérerons  par  quel  processus 
l'esprit  passe  d'un  cas  particulier  établi  par  la  démonstration 
JL  la  reconnaissance  de  cette  proposition  comme  vérité  géné- 
rale. Prenons  pour  exemple  la  proposition  que  «  les  angles 
de  la  base  d'un  triangle  isocèle  sont  égaux.  » 

Pour  prouver  cet  axiome,  laissons  de  côté  les  termes  abs- 
traits» et  mettons  la  proposition  sous  une  forme  concrète. 
«Supposons  qu'ABCsoit  un  triangle  isocèle  dont  le  cAté  AB 
est  égal  au  edté  AC,  l'angle  ABC  doit  être  égal  à  F  angle  ACB.  » 
Far  une  série  de  raisonnements  qui  n'ont  pas  besoin  d'être 
indiqués  id,  on  peut  passer  de  ces  prémisses  à  cette  conclu- 
sion. Mais  remarquons  maintenant  ce  qui  a  lieu.  Dès  que  ce  fait 
particulier  a  été  prouvé,  le  fait  général  est  immédiatement 
réénoncé  et  tenu  pour  prouvé.  Nouspassons  directement  d'une 
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induction  concrète  —  Tangle  ABC  est  égal  à  Tangle  AGB  —  à 
rinduction  abstraite.  Nous  disons  donc  :  les  angles  de  la  base 
d'un  triangle  isocèle  sont  égaux.  C.  Q.  F.  D.  Quelle  que  soit 
la  nécessité  dans  chaque  période  du  raisonnement,  la  vérité 
de  la  proposition  en  général  repose  entièrement  sur  la  connais- 
sance que  ce  qui  est  vrai  dans  un  cas  est  vrai  dans  tous. 
Quelle  est  la  nature  de  cette  connaissance?  Cest  une  cons- 
cience de  régalité  de  deux  rapports  :  —  d'une  part,  le  rapport 
qui  existe  entre  les  côtés  du  triangle  et  le  triangle  ABC,  et 
d  autre  part,  le  rapport  qui  existe  entre  les  cAtés  et  les  angles 
d'un  autre  triangle  isocèle,  de  quelques  triangles  isocèles,  de 
tous  les  triangles  isocèles.  Quelle  que  soit  la  manière  dont 
nous  nous  figurions  une  classe,  la  conclusion  est  vraie.  Dans 
le  cas  présent,  que  la  vérité  abstraite  soit  reconnue  ou  seule- 
ment après  avoir  été  vérifiée  dans  un  triangle  isocèle,  puis 
dans  un  autre,  ou  après  avoir  été  vérifiée  dans  quelque  type 
idéal  de  triangle  isocèle^  il  est  également  certain  que  la  chose 
distinguée  est  Tégalité  des  rapports  présentés  sous  forme  de 
concepts  successifs.  Si  nous  employons  la  lettre  A  pour  repré* 
senter  le  fait  donné  comme  prémisse  (c'est-à-dire  que,  dans 
le  triangle  ABC,  les  cAtés  AC  et  AB  sont  égaux),  et  la  lettre  B 
pour  représenter  le  fait  conclu  (c'est-à-dire  que  Tangle  ABC 
est  égal  à  Tangle  ACB),  alors,  après  avoir  établi  un  certain 
rapport  (de  coexistence)  entre  A  et  B  dans  un  cas,  nous  affir- 
mons que  le  même  rapport  existe  entre  quelques  autres  A  et 
B,  et  entre  tous  les  A  et  tous  les  B  :  or,  pour  parler  stricte- 
ment, non  pas  le  m^iii^  rapport,  mais  un  rapport  égal.  Et 
comme  nous  ne  pouvons  donner  aucune  raison  de  cette 
affirmation^  elle  exprime  évidemment  une  simple  intuition. 
Non-seulement  nous  passons  de  la  vérité  spéciale  à  la  vérité 
générale  par  une  intuition  de  Tégalité  de  deux  rapports,  mais 
une  intuition  semblable  constitue  chacun  des  pas  par  lesquels 
on  arrive  à  la  vérité  spéciale.  Dans  la  démonstration  d'une  telle 
vérité  spéciale,  on  se  reporte  explicitement  ou  implicitement 
aux  propositions  préalablement  établies,  et  les  rapports  qui 
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existent  dans  le  cas  dont  on  s'occupe  sont  reconnus  égaux 
aux  rapports  qu^expriment  ces  propositions  antérieurement 
établies.  On  peut  le  Toir  en  soumettant  à  l'analyse  une  dé- 
monstration. Cette  analyse,  appliquée  au  théorème  précédent, 
serait  trop  longue.  La  proposition  xxxii  nous  fournira  un 
meilleur  exemple  : 

a  Si  Ton  prolonge  le  c6té  d'un  triangle,  Tangle  extérieur 
est  égal  aux  deux  angles  intérieurs  opposés ,  et  les  trois  angles 
intérieurs  d'un  triangle  sont  égaux  à  deux  droits.  » 

«  Soit  un  triangle  ABC  et  soit  Tun  des  côtés  BC  prolongé 
jusqu'en  D^  l'angle  externe  ACD  est  égal  aux  deux  triangles 
internes  opposés  CAB  et  ABC,  et  les  trois  angles  internes  de 
tout  triangle,  savoir  :  ABC,  CAB  et  BCA,  sont  ensemble  égaux 
à  deux  droits. 

A  E 


B  C  T> 

DÉMONSTRATION.  ANALYSE, 

€  I>u  point  G,  tirons  une  grande  H  a  été  démontré  antérieurement 
ligne  droite  C  E  parallèle  à  A  B  :  qu'il  y  a  un  rapport  de  coexistence 
comme  A  B  est  parallèle  à  G  E,  et  entre  le  parallélisme  de  deux  lignes 
comme  A  G  coupent  ces  Kgnes,  les  et  l'égaUté  des  angles  alternes  in- 
angles alternes  internes  B  A  G  et  ternes  produits  par  la  rencontre 
AGE  sont  égaux.  d'une  troisième  ligne  ayec  les  deux 

autres.  On  Toit  <iue  dans  ce  cas  aussi 
le  parallélisme  des  lignes  doit  coexis- 
ter aTCC  l'égalité  des  angles,  c'est-à- 
dire  q[ue  le  présent  rapport  est  re- 
connu être  égal  à  un  rapport  déjà 
étabU. 
€  De  plus,  comme  A  B  est  parallèle       Dans  une  proposition  précédente 
à  C  B,  et  <me  ces  lignes  sont  coupées   on  a  montré  qu'une  ligne  qui  coupe 
par  B  D,  l'angle  externe  E  G  D  est  deux  Ugnes  parallèles    donne   des 
égal  à  ran«le  interne  opposé  A  B  G;   angles  dont  l'externe   et   1  interne 

opposé  sont  égaux.  Ici  il  y  a  aeux 
Ugnes  paraUèles  et  une  Ugne  qui  les 
coupe;  et  la  connaissance  que  la  dé- 
monstration exprime,  c'est  <iue  le 
rapport  des  Ugnes  et  des  angles  qui 
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était  '▼rai  antérieurement,  est  ttsI 

aetaellement;  c'est  que  le  rapport 

actuel  est  un  rapport  semblable,  un 

rapport  égal. 

mais  on  a  montré  que  les  angles  A      Intuitions   immédiates   :  d'abord 

G  E  et  B  A  G  étaient  égaux  :  donc   que  le  tout  est  égal  à  la  somme  de 

tout  Tangle  externe  A  G  D  est  égal  ses  parties;  et  secondement,  que  les 

aux  deux  angles  internes  et  opposés   choses  qui  sont  égales  à  la  même 

G  A  B  et  A  B  G.  chose  sont  égales  entre  elles.  Gette 

dernière,  comme  nous  le  Terrons 
plus  tard»  est  une  intuition  de  léga- 
lité de  deux  rapports. 
€  Ajoutons  à  oes  angles  Fangle  A       G'est  une  intuition  que  quand  à  des 
G  B  ;  alors  les  angles  A  G  D  et  A  G  grandeurs  égales  on  ajoute  la  même 
B  sont  ensemble  égaux    aux  trois   grandeur,  les  sommes  sont  égales  : 
angles  G  B  A,  B  A  G  et  A  G  B.  intuition  qui  est  elle-même  une  cons> 

cieooe  de  Tégalité  de  deax  rapports, 
—  le  rapport  qui  existe  eati»  les 
grandeurs  avant  l'addition,  et  le  rap- 
port qui  existe  après. 
€  Mais  la  somme  des  anfrlcs  A  G  On  a  démontre  préalablement  qu& 
D,  A  G  B  est  égale  à  deux  droits  ;    les  angles   formés   par  une    ligne 

droite  élevée  sur  l'un  des  côtés  d'une 

autre  ligne  droite  étalent  ou  deux 

droits,  ou  égaux  à  deux  droits;  et 

ce  que  Ton  voit  maintenant,   c'est 

que  le  rapport  qui  existe  entre  les 

lignes  et  les  angles  dans  ce  cas  est 

exactement  semblable   au  rapport 

qui  existe  dans  le  premier,  —  en 

d'antres  termes,  que  les  deux  rap» 

ports  sont  égaux. 

par  suite,  aussi,  la  somme  des  an-      C'est  une  intuitioB  que  les  choies 

gles  G  B  A,  B  A  G  et  A  G  B  est  égale  qui  sont  égales  à   la  même  chuse- 

à  deux  droits*  sont  égales  entre  elles;  intuition  qui,. 

comme  nous  l'ayons    indiqué  plus 
haut,  est  elle-même  connue  par  une 
intuition  de  l'égalité  de  deux  rap- 
ports. 
<  Donc  si  Ton  prolonge  «n  côté      G'est  une  intuition  que  le  rapport 
du  triangle,  l'angle  externe  est  égal   que  l'on  a  trouvé  dans  ce  triangle 
aux  deux  angles  internes  opposés  ;  existe  dans  qnelqiias  triangles^  dans 
et  la  somme  des  troia  angles  internes  tous  las  tnaiiglai^  -<-  <pM  Je  rapport, 
de  tout  triangle  est  égale  à  deux  dans  tout  autre  oa%  aat  égal  au  rap- 
droits.  G.  Q.  F.  D.  »  port  dans  oe  cas. 

Ainsi,  dans  chaque  pas  par  lequel  on  arrive  à  la  conclu- 
sion particuliàrey  aussi  bieo  que  dans  le  pas  qui  conduit 
de  la  conclusion  particnlièTe  à  la  conclusion  générale,  Topera- 
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UoQ  esseatielle  que  Ton  feraveiw  est  l'établissement  daus  la 
wasd&kc^  ie  l'égaUté  de  deux  rapports.  Et  comme,  daos 
chaque  pas/  Taete  mental  est  iodécomposafole  ;  —  comme  h 
cette  assertion  que,  dans  t<kUfi  les  cas,  deui  rapports  de  cette 
oatare  sont  égaux,  nous  ne  poutons  donner  d*aviire  raison^  si 
ce  u*est  qu'on  les  perçoit  comme  tels,  il  est  manifeste  que 
tout  le  ffoeeasus  de  la  pensée  est  exprimé  de  eette  manière. 
§  283.  On  croira  peut-^tre  qu'il  est  inutile  de  prouver  qne 
chaque  pas  du  raisonnement  algébrique  est  de  même  nature, 
puisque  l'on  a  montré  que  l'axiome  :  les  rapports  qui  sont 
égaux  à  un  même  rapport  sont  égaux  entre  eux,  implique  deux 
fois  une  intuition  de  l'espèce  décrite  plus  haut,  et  puisque 
cela  implique  que  les  raisonnements  qui  procèdent  de  cet 
axiome  reposent  sur  des  intuitions  pareilles.  Mais  il  peut  être 
bon  de  montrer  d'une  manière  certaine  que  ce  n'est  qu'en 
¥ertu  de  ces  intuitions  que  les  transformations  successives 
d'une  équation  deviennent  possibles.  A  moins  qu'une  modifi- 
cation dans  la  forme  d'une  équation  ne  laisse  le  rapport  des 
deux  membres  égal  à  ce  qu'il  était  auparavant,  —  à  moins  que 
Ton  ne  voie  que  chaque  nouveau  rapport  établi  est  égal  au 
rapport  précédent,  le  raisonnement  est  vicieux.  Une  manière 
convenable  de  montrer  que  l'acte  mental  continuellement 
répété  dans  un  de  ces  processus  analytiques,  est  tel  que 
nous  avons  décrit^  nous  est  suggérée  par  un  artifice  algé- 
brique ordinaire.  Quand  on  peut  arriver  par  ce  moyen  à  une 
simplification,  il  est  d'usage  de  mettre  les  deux  membres  d'une 
équation  en  proportion^  procédé  dans  lequel  l'égalité  des  rap- 
ports est  affirmée  sous  forme  déterminée.  En  voici  un  exemple , 
Don  tel  qu'il  s'en  présente  dans  la  pratique,  mais  un  cas  sim- 
plifié, approprié  à  notre  dessein  actuel. 

2  a?y  =  y^ 

i  X  ==  y 
^xy  :  y^  :;  2ar  :  y 

ou,  en  d'autres  termes^ 

ixy:y^  =  ^x:y 


u 
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Et  s'il  fallait  prouver  que  ce  mode  de  présenter  les  faits  est 
légitime,  nous  l'obtiendrioDS  immédiatement  en  multipliant 
les  extrêmes  et  les  moyens  d'oîi  résulte  l'identité. 
2  ry*  =  î  xy^ 

Ce  qui  montre  clairement  que  l'acte  mental  déterminant 
chaque  transformation  algébrique,  est  tel  que  le  rapport 
exprimé  par  la  nouvelle  forme  de  l'équation,  est  reconnu  égal 
au  rapport  exprimé  par  sa  forme  antérieure. 


CHAPITRE  IV. 

lUISONNEMBNT    QUANTITATIF    SIMPLE  ET   IMPARFAIT. 

§  284.  L'aptitude  à  percevoir  Tégalité  implique  une  apti- 
tude corrélative  à  percevoir  l'inégalité;  Tune  ne  peut  exister 
sans  l'autre.  Mais  bien  qu'inséparables  en  principe»  la  connais* 
sance  de  l'égalité  et  celle  de  Tinégalité,  qu'elles  s'appliquent 
aux  choses  ou  aux  rapports^  différent  en  ceci,  c'est  que  Tune 
est  précise  et  l'autre  indéterminée.  Il  n'y  a  qu'une  égalité  ; 
mais  il  y  a  de  nombreux  degrés  dans  l'inégalité.  Affirmer  l'i- 
négalité n'implique  l'affirmation  d'aucun  fait,  mais  purement 
et  simplement  la  négation  d'un  fait  ;  et  par  suite,  n'établis- 
sant rien  de  déterminé,  la  connaissance  de  l'inégalité  ne  peut 
jamais  servir  de  prémisses  à  une  conclusion  déterminé. 

Par  suite,  le  raisonnement  qui  est  parfaitement  quantitatif 
dans  son  résultat,  procède  entièrement  en  établissant  l'égalité 
des  rapports,  que  les  membres  de  cette  égalité  soient  égaux, 
ou  que  l'un  d'eux  soit  un  multiple  de  l'autre.  Au  contraire, 
si  quelques-unes  des  grandeurs  qui  sont  en  rapport  immédiat 
ne  sont  ni  directement  égales^  ni  multiples  l'une  de  l'autre , 
ou  si  quelques-uns  des  rapports  successifs  que  le  raisonne- 
ment établit  sont  inégaux,  les  résultats  sont  imparfaitement 
quantitatifs.  Il  y  a  des  exemples  de  cette  vérité  dans  cette 
classe  de  théorèmes  géométriques  dans  lesquels  on  affirme 
qu'une  chose  est  plus  ou  moins  grande  qu'une  autre,  qu'elle 
est  comprise  dans  une  chose  ou  qu'elle  la  comprend,  et  autres 
choses  semblables.  Prenons  pour  exemple  la  proposition  que 
—  «  deux  côtés  d'un  trianglç  sont  plus  grands  que  le  troi- 
sième. » 

«  Soit  un  triangle  ABC,  la  somme  de  deux  de  ses  côtés  est 
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plus  grande  que  le  troisième  côté  ;  c'est-à-dire  que  BA  =  AC 
sont  plus  grands  que  BC,  que  BA  et  BC  sont  plus  grands  que 
AC,  et  que  BC  et  CA  sont  plus  grands  que  AB. 

«  Prolongeons  la  ligne  BA  jusqu'à  D,  et  prenons  AD  =  AC  : 
joignons  DC.  » 


€  Comme  D  A  est  égal  à  A  G,  Tan-  Rapport  égal  à  un  rapport  anté- 
gle  A  D  G  égale  l'angle  A  G  D  ;  rienremeut  établi. 

Mais  Fangte  B  G  D  est  plus  grand       Intuition  immédiate  d'inégalité, 
que  l'angle  A  CD; 

Donc  l'angle  B  G  D  est  plus  grand  Intuition  immédiate  de  l'égalité  de 
tpie  l'angle  ABC.  deux  rapports  d'inégalité,  qui  ont  un 

terme  en  commun,  et   les    autres 
termes  égaux, 
cm  comme  l'angle  B  G  D  est  plus      Rapport  égal  à  un  rapport  anté» 
grand  que  Vaxïgle  B  D  G,  et  que  le  rieurement  établi. 
plus  grand  côté  est  opposé  au  plus 
grand  angle,  le  côté  B  D  est  plus 

grand  que  le  côté  B  G;  mais  B  D  est       Intuition   immédiate  de  ce    que, 
égal  àB  A  -1-  AC  ;  quand  à  deux  grandeurs  qui  sont  en 

rapport  d'égalité  on  ajoute  la  même 

grandeur,  le  second  rapport  est  égal 

an  premier. 

€  Donc  B  A  +  A  G  sont  plus  grands      Intuition  immédiate  de  l'égalité  de 

que  B  G.  deux  rapports  d'inégalité  dont  un 

terme  est  commun    et  les  autres 
égaux. 
€  De  la  même  manière  on   peut      Les  rapports  qui  existent  dans  les 
démontrer  que  les  côtés  A  B  +  B  G   autres  cas  sont  égaux  an  rapport  qui 
aentploi  grandsqveC  AetqneBG  existe  dans  oe  oaa. 
4-C  Asont  j^lus  grands  que  A  B.  > 

On  okf  ervert  qu'ici,  bien  que  lei  grandeon  cpie  Taa  eom- 
pne  soieBt  inégaka,  la  démonetraÉkui  procàiie  eependaet  €» 
BBKNitrsDt  que  eertaim  des  rapporte  qni  eiislèat  entoe  ces 
grandeurs  sont  égaux  à  certains  autres^  et  que,  bien  que  lés 
rapports  primsîreB  (entre  les  quantité»)  soient  des  rapports 
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d'inégalité,  les  rapports  secondaires  (entre  les  rapports)  sont 
cependant  des  rapports  d'égalité.  Et  cela  a  lieu  dans  la  ma- 
jorité des  raisonnements  imparfaitement  quantitatifs. 

Quoiqu'il  y  ait,  comme  nous  le  verrons  peu  à  peu,  des  cas 
dans  lesquels  les  rapports  et  les  grandeurs  sont  à  la  fois  iné- 
gaux, ces  cas  sont  comparativement  rares,  et  ils  ne  peuvent 
se  présenter  que  sous  des  formes  très-simples. 

§  28S.  Il  y  a  une  autre  espèce  de  nâsonneaient  imparfai- 
tement quantitatif  qui  dans  l'analyse  mathématique  tient  la 
m£me  place  que  Tespàce  précédente  dans  la  synthèse  mathé- 
matique. L'inégalité  algébrique  ordinaire  nous  en  donne  un 


x« 


échantillon.  Ainsi,  si  Von  sait  que  a  -^  ——  est  moins  grand 


que  a-^  z  \/gy  on  peut  faire  le  raisonnement  suivant  : 


«« 


x^  <  xy 
X  <  y 

Dans  ce  cas,  comme  dans  le  cas  des  équations,  le  rmsonne- 
ment  procède  par  pas  dont  chacun  affirme  tacitement  ^^ga- 
lité  du  nouveau  rapport  au  rapport  antérieurement  établi , 
avec  eette  différence  que  les  rapports  successifs  sont  des  rap- 
ports d'infériorité,  au  lieu  d'être  des  rapports  d'égalité.  Le 
processus  général  de  la  pensée  est,  néanmoins,  le  même  dans 
les  deux  cas.  Gela  deviendra  clair  si  l'on  considère  que,  l'in- 
fériorité de  o:  à  f(  ne  pouvant  être  déduite  que  de  rinfériorité 

de  a  4-  —7=.  à  a  -}-  *  V/«,  et  cette  infériorité  ne  pouvant  être 

^y 
connue  que  par  Tintermédiaire  d'autres  rapports  d'infériorité, 

la  possibilité  du  raisonnement  dépend  des  rapports  succes- 

sils  qui  sont  Fedonnod  comme  ^;attx  entae  eux.  Il  est  vrai  que 

oes  rapports  sjuooes6Î&  n'ont  pas  besoin  d'être  égaux  d'une 

manièMr  déteonioéek  mais  ils  doîveal  Ara  égMULai  pnopor- 
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tion  de  leur  précisioo.  Dans  le  cas  précédent,  par  exemple^ 
la  première  formule  de  Tinégalité  exprime  un  rapport  dans 
lequel  la  différence  entre  ces  deux  quantités  est  moindre  que 
dans  la  seconde  formule  :  vu  que,  quand  à  des  quantités 
inégales  on  retranche  des  quantités  égales,  les  restes  sont 
plus  inégaux  qu'auparavant.  Mais  bien  que  dans  le  degré 
d'infériorité  qu'ils  expriment  chacun,  les  rapports  successifs 
n'aient  pas  besoin  d'être  égaux,  ils  doivent  élre  égaux  en 
tant  qu'étant  des  rapports  d'infériorité;  et  cette  infériorité 
indéterminée  est  tout  ce  qui  est  affirmé  soit  dans  les  pré- 
misses^ soit  dans  la  conclusion. 

On  devrait  aussi  faire  remarquer  ici  d'une  manière  précise 
le  fait  indiqué  dans  un  chapitre  précédent ,  à  savoir,  que  le 
raisonnement  par  lequel  on  prouve  une  inégalité,  procède 
évidemment  par  l'intuition  que  les  rapports  qui  sont  égaux 
à  un  même  rapport,  sont  égaux  entre  eux.  Les  rapports  étant 
des  rapports  d'inégalité,  la  filiation  par  laquelle  le  dernier  se 
tire  du  premier,  ne  peut  s'expliquer  que  de  cette  manière  :  et 
le  parallélisme  qui  existe  entre  les  inégalités  et  les  équations, 
au  point  de  vue  des  actes  mentaux  qui  servent  à  les  résoudre, 
confirme  la  conclusion  à  laquelle  nous  sommes  déjà  arrivés, 
que  dans  les  inégalités  cette  intuition  est  impliquée,  quoique 
d'une  manière  moins  évidente. 

Le  type  le  moins  élevé  du  raisonnement  quantitatif  impar- 
fait, est  celui  dans  lequel  les  rapports  successif  ne  sont  con- 
nus que  comme  rapports  d'inégalité,  sont  présentés  d'une 
manière  qui  ne  les  définit  ni  comme  rapports  de  supériorité, 
ni  comme  rapports  dMnfériorité.  Par  exemple  : 


X» 


—  est  inégal  à  y 

X'  est  inégal  à  y 
z  est  inégal  à  y. 
Dans  ce  cas,  le  processus  déductif  est  le  même  que  ci-dessus* 
Les  rapports  suceessiCB  sont  perçus  comme  semblables  au 
point  de  vue  de  leur  inégalité,  sans  que  Ton  sacke  lesquels 
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sont  les  plus  grands,  des  premiers  ou  des  seconds.  Il  y  a  une 
coordination  définie  des  rapports  successifs,  bien  que  chaque 
rapport  soit  défini  dans  la  plus  faible  proportion. 

§  286.  Dans  les  analyses  précédentes,  on  a  déjà  beaucoup 
parlé  incidemment  de  ce  qui  concerne  le  raisonnement  quan- 
titatif simple.  Les  cas  dans  lesquels  on  peut  résoudre  chaque 
raisonnement  quantitatif  composé,  sont  des  raisonnements 
quantitatifs  simples  ;  et  nous  ayons  déjà  trouvé  que  chacun 
d'eux  implique  la  constatation  de  Tégalité  ou  de  l'inégalité  de 
deux  rapports.  Il  sera  convenable,  cependant,  d'examiner  en 
eux-mêmes  une  classe  de  raisonnements  quantitatifs  simples 
qui  se  présentent  habituellement  :  ceux  qui  sont  des  axiomes, 
et  ceux  qui  sont  presque  des  axiomes. 

Commençons  par  le  raisonnement  qui  nous  est  familier,  à 
savoir  :  ce  que  les  choses  qui  sont  égales  à  une  même  chose 
sont  égales  entre  elles.  y>  Par  un  raisonnement  qui  nous  a 
déjà  servi  dans  un  cas  analogue,  bien  que  plus  complexe,  on 
peut  montrer  que  cet  axiome  exprime  une  intuition  de  l'égalité 
de  deux  rapports.  Ainsi,  soient  A,  B  et  C  les  trois  grandeurs, 
il  est  clair  que  si  l'on  examine  A  et  C  en  eux-mêmes^  en  succes- 
sion immédiate,  on  ne  peut  reconnaître  leur  égalité,  puisque 
cette  égalité  ne  peut  être  connue  que  parce  que  l'égalité  à  B 
est  commune  aux  deux.  Si,  d'un  autre  c6té^  B  est  intercalé 
dans  la  conscience,  et  si  l'on  examine  successivement  les  trois 
grandeurs  —  A^  B,  C  ou  C,  B,  A,  —  A  et  C  ne  se  présentent 
point  alors  dans  la  juxtaposition  qui  est  impliquée  par  la 
conscience  de  leur  égalité.  Il  ne  reste  plus  qu'à  examiner  ces 
grandeurs  par  couples,  comme  il  suit  : 

B 


Quand  A  et  B  sont  réunis  dans  un  seul  concept,  un  rapport 
d'égalité,  et  quand  C  et  B  sont  réunis  dans  autre  concept 
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analogue,  il  deyient  impossible  de  reconnaître  l'égalité  de  ces 
deux  rapports  d'égalité,  qui  ont  un  terme  commun,  sans  que 
régalité  des  autres  termes  soit  impliquée  dans  l'intuition. 

On  pourra  montrer  clairement  que  l'acte  mental  est  tel  que 
nous  l'aTons  décrit,  en  prenant  un  cas  dans  lequel  quelques- 
unes  des  grandeurs  employées  ont  cessé  d'exister.  Sup- 
posons que  A  représente  une  mesure  étalon  conservée  par 
l'Etat,  et  qu'un  inspecteur  possède  une  mesure  B,  qui  est  lare- 
production  exacte  de  la  mesure  originale  A.  Supposons  que, 
dans  le  cours  de  son  inspection,  la  mesure  B  soit  brisée,  et  que 
sur  ces  entrefaites  l'établissement  où  était  renfermé  l'étalon 
A  ait  été  brûlé.  Malgré  cela,  en  achetant  une  autre  mesure  G, 
qui  a  été  également  faite  égale  à  l'étalon  A,  l'inspecteur  peut 
finir  son  travail  ;  et  il  sait  que  ses  dernières  mesures  seront 
d'accord  avec  les  premières.  Par  quel  processus  de  pensée 
arrive-t-îl  à  cette  connaissance  ?  Ce  ne  peut  être  en  comparant 
B  et  C ,  car  l'une  des  deux  mesures  était  détruite  avant  qu'il 
possédât  l'autre.  Ce  ne  peut  être,  non  plus,  en  comparant 
successivement  B,  A,  G  et  C,  A,  B ,  car  deux  de  ces  mesures 
ont  disparu.  11  est  évident,  alors,  qu'il  pense  à  B  et  à  C,  comme 
étant  des  copies  de  A  ;  qu'il  examine  quels  sont  leurs  rapports 
respectifs  à  l'égard  de  A^  et  qu'en  reconnaissant  Tidentité  ou 
régalité  de  ces  deux  rapports,  il  reconnaît  inévitablement 
l'égalité  de  B  et  de  C.  Remarquons  ici  un  fait  qui  a  une  grande 
importance,  non-seulement  dans  ce  cas,  mais  encore  dans 
une  in&nité  d'autres  :  le  fait  que  l'esprit  peut  conserver  un 
souvenir  exact  d'un  rapport^  tandis  qu'il  est  incapable  de  con- 
server ce  souvenir  des  choses  entre  lesquelles  le  rapport  existe. 
Pour  modifier  l'exemple  ci-dessus,  supposons  qu'un  ins- 
pecteur ait  eu  l'occasion,  au  moment  où  il  les  achetait,  de 
comparer  les  mesures  B  et  C  à  l'étalon  A.  Il  lui  devient  pos- 
sible^ plus  tard,  de  se  rappeler  avec  précision  le  rapport  d'é- 
galité de  B  par  rapport  à  A  ;  il  peut  voir  par  la  pensée  cette 
exacte  confirmité  quils  avaient  quand  ils  étaient  placés  l'un  à 
c6té  de  l'autre.  Mais  il  ne  peut  se  rappeler  les  grandeurs  elles- 
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mêmes  anree  une  semblable  précision.  Et  maiDienaDi  remar- 
quons ce  que  cela  implique.  Quand  on  se  rappelle  deux  ob- 
jets qui  n*ont  pas  été  ^ms  eu  juxtaposition,  on  peut  se  faire 
ime  idée  approximative  de  leurs  grandeurs  relatites,  si  leur 
difiéienee  est  notable;  mais  s'ils  sont  à  peu  près  de  la  même 
grandeur,  le  jugement  par  lequel  on  décide  lequel  est  le  plus 
grand,  peut  aussi  bien  être  faux  que  vnd.  Si  alors  œs  deux 
grandeurs  séparément  observées,  ne  peuvent  être  plus  tard 
représentées  dans  la  conscience,  aussi  distinctement  que  leur 
égalité  ou  leur  inégalité  peuvent  être  déterminées  ;  et  si,  d'un 
autre  côté,  un  rapport  d'égalité  qui  a  été  auparavant  déterminé 
par  la  juxtaposition  des  deux  grandeurs  peut  être  représenté 
dans  la  conscience  avec  une  parfaite  clarté,  et  reconnu  comme 
égal  à  quelque  autre  rapport  d*éga1ité,  il  devient  évident  que, 
dans  les  cas  semblables  à  ceux  que  nous  avons  donnés  ci- 
dessus,  la  vérité  perçue  ne  peut  être  atteinte  par  le  souvenir 
des  grandeurs,  mais  peut  être  atteinte  par  le  souvenir  des 
rapports. 

Certaines  intuitions  dans  lesquelles  la  chose  connue  est  le 
rapport,  non  de  deux  rapports  d'inégalité  qui  ont  un  terme 
commun,  mais  de  deux  rapports  d'inégalité  qui  ont  un  terme 
commun,  diiFèrent  de  ce  premier  type.  Ainsi,  si  A.  est  plus 
grand  que  B  et  si  B  est  plus  grand  que  G,  A  est  plus  grand 
que  G  ;  et  inversement,  si  chacune  de  ces  grandeurs  est  plus 
petite  au  lieu  dT^tre  plus  grande,  l'acte  de  pensée  peut  être 
représenté  comme  il  suit  : 

B 


Le  rapport  de  A  à  B  étant  donné  comme  un  rapport  de  su- 
périorité, tandis  que  celui  de  G  à  B  est  donné  comme  un  rap- 
port d'infériorité ,  on  connaît  que  le  rapport  de  A  à  B  est 
plus  grand  que  le  rapport  de  G  à  B  ;  et  comme  le  terme  B  est 
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commun  aux  deux  rapports,  l'intuition  que  le  rapport  de  A  à 
B  est  plus  grand  que  le  rapport  de  G  à  B,  ne  peut  se  former 
sans  impliquer  Tintuition  que  Â  est  plus  grand  que  C. 

Au  contraire^  si  A  est  plus  grand  que  B  et  si  B  est  égal  à  C, 
nous  savons  qae  A  est  plus  grand  que  C.  Et  si  le  premier  rap- 
port est  un  rapport  d'égalité,  et  le  second  un  rapport  dMné- 
galité,  il  7  a  une  intuition  de  la  même  nature.  Dans  ces  cas  et 
surtout  dans  le  premier,  nous  pouvons  exprimer  l'aete  mental 
comme  il  suit  : 


Ici,  comme  ci-dessus,  la  grandeur  B  étant  commune  aux 
deux  rapports,  le  rapport  de  A  à  B  ne  peut  être  connu  comme 
plus  grand  que  le  rapport  de  C  à  B,  sans  que  Ton  connaisse  la 
supériorité  de  A  par  rapport  à  C.  On  ne  peut  concevoir  comme 
inégaux  des  rapports  qui  ont  un  terme  commun,  à  moins  que 
les  autres  termes  ne  soient  inégaux.  Et  de  même  que  deux 
grandeurs  placées  Tune  à  côté  de  Tautre,  ne  peuvent  être 
perçues  inégales  sans  que  Ton  voie  en  même  temps  laquelle 
est  la  plus  grande  ;  de  même,  de  deux  rapports  comparés, 
l'un  ne  peut  être  perçu  comme  plus  grand  que  l'autre,  sans 
que  l'on  perçoive  en  même  temps  lequel  est  plus  grand  que 
l'autre. 

§  287.  Après  les  intuitions  quantitatives  simples,  contenues 
dans  les  axiomes,  ou  susceptibles  de  l'être,  nous  avons  à  con- 
sidérer la  classe  d'intuitions,  dans  laquelle  quatre  grandeurs 
et  non  trois  sont  en  présence.  C'est  en  se  fondant  sur  les 
axiomes  de  cette  nature  que  se  font  les  transformations  suc- 
cessives d'une  équation. 

Parmi  les  plus  fréquents,  on  peut  citer  les  suivants  :  —  Les 
sommes  de  quantités  égales  sont  égales.  Si  de  sommes  égales 
on  retranche  des  quantités  égales,  les  différences  sont  égales. 
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Si  des  quantités  égales  sont  multipliées  par  des  quantités 
égales,  les  produits  sont  égaux.  Si  l'on  divise  par  des  quantités 
égales  des  quantités  égales,  les  quotients  sont  égaux.  Ces 
axiomes  ont  naturellement  des  axiomes  correspondants  qui 
expriment  des  intuitions  contraires  ;  par  exemple  :  Si  à  ri  •  s 
quantités  égales  on  ajoute  des  quantités  inégales,  les  sommes 
sont  inégales.  Si  des  quantités  égales  sont  divisées  par  des 
quantités  inégales^  les  quotients  sont  inégaux^  etc.  Quelques- 
unes  des  intuitions  de  cet  ordre  sont  plus  complexes.  Je  peux 
citer  celles  par  lesquelles  on  connait  que  si  à  des  quantités 
inégales  on  retranche  des  quantités  égales,  les  restes  sont 
plus  inégaux,  et  réciproquement,  que  si  à  des  quantités  iné- 
gales on  ajoute  des  quantités  égales,  les  sommes  sont  moins 
inégales.  A  ces  cas  généraux  on  pourrait  ajouter  des  cas  spé- 
ciGques  dans  lesquels  les  premiers  couples  d^inégalités  étant 
dans  un  rapport  de  supériorité^  les  seconds  couples  sont  dans 
un  rapport  plus  ou  moins  grand  de  supériorité,  suivant  les 
cas  ;  et  de  même  quand  le  rapport  est  un  rapport  d'infériorité. 

A+c  \         /A 

V  <       V 

B  +  c  /         l  B 
Ainsi,  si  A+  c  est  plus  grand  que  B  +  c,  A  est  dans  une  plus 
haute  proportion  plus  grand  que  B,  —  intuition  qui  est  expri- 
mée par  le  tableau  précédent. 

Pour  le  but  que  nous  nous  proposons  ici,  il  est  inutile  d*en- 
trer  dans  le  détail  des  variétés  qui  appartiennent  à  cette 
classe.  11  nous  suffira  de  remarquer  que,  aussi  bien  pour  ces 
cas,  dans  lesquels  la  chose  perçue  est  l'inégalité  de  deux  rap- 
ports, que  pour  les  cas  opposés,  dans  lesquels  on  perçoit  Téga- 
lité  de  deux  rapports,  cette  classe  diffère  de  la  classe  pi  écé^ 
dente  en  ce  que  les  rapports,  au  lieu  d'être  unis,  sont  désu.^ 
nis.  Dans  la  classe  précédente,  dont  le  type  le  plus  simple  ^^^ 
l'dxiome  :  «  Les  choses  qui  sont  égales  à  une  môme  cho^^ 
sont  égales  entre  elles,  »il  y  a  invariablement  un  terme  corv^^ 
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mun  aux  deux  rapports,  tandis  que  dans  la  classe  présente, 
dont  nous  pouvons  prendre  comme  échantillon  Taxiome  :  — 
«  Si  à  des  quantités  égales  on  ajoute  des  quantités  égales^  ks 
'  sommes  sont  égales,  »  ces  rapports  comparés  n'ont  aucun 
terme  en  commun.  Aussi,  dans  cette  seconde  série,  les  ap- 
ports étant  parfaitement  indépendants  et  distincts,  les  pro- 
cessus mentaux  dans  lesquels  ils  entrent  sont  plus  facilen:eut 
analysables.  Il  est  en  même  temps  manifeste  que  chacun  des 
axiomes  cités  plus  haut  implique  une  intuition  de  Tégalité  ou 
de  rinégalité  de  deux  rapports;  et  de  fait,  cela  est  partout 
constaté  d'une  manière  plus  ou  moins  déterminée.  Dans  cha- 
que cas,  il  y  a  un  certain  rapport  dont  les  termes  sont  mi  di- 
fiés  d^me  manière  déterminée,  et  il  y  a  une  affirmation  que 
le  oouyeau  rapport  est  ou  n'est  pas  égal  à  l'ancien,  —  aifir- 
mation  qui,  ne  reposant  sur  aucun  raisonnement,  exprime 
une  intuition. 

§  288.  Il  nous  reste  à  noter  un  autre  fait  touchant  ces  deux 
groupes  d'intuitions  (axiomes).  Il  y  a  pour  elles  et  pour  les  in- 
tuitions que  les  proportions  expriment  une  racine  commune. 
Un  groupe  d'intuitions  (axiomes)  a  une  communauté  d'ori- 
gine avec  cette  espèce  de  proportion,  dans  laquelle  la  seconde 
des  trois  grandeurs  est  un  moyen  terme  entre  la  première  et 
la  troisième  ;  et  l'autre  groupe  a  une  communauté  d'origine 
atvec  cotte  espèce,  dans  laquelle  la  proportion  existe  entre 
quatre  grandeurs  séparées.  Ainsi  l'axiome  :  —  «  Les  choses 
qui  sont  égales  à  la  même  chose  sont  égales  entre  elles,  » 
peut,  si  nous  appelons  ces  choses  A,  B  et  C^  être  écrit  ainsi  : 

A:B::  B:c 

Et  de  même  raxiome  :  —  «  Les  sommes  de  quantités  égales 
8ont  égales,  »  si  nous  appelons  A  et  B  les  deux  membres  de 
l'égalité  primitive,  et  C  et  B  les  seconds  membres,  peut  ttre 
exprimé  ainsi  : 

A:B  ::  A  +  c  :DH-d. 

Les  intuitions  par  lesquelles  les  proportions  sont  établies 
L  diffèrent  de  la  majorité  des  intuitions  précédentes  simplement 
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par  leur  plus  grande  détermination,  —  par  leur  caractère  en- 
tièrement quantitatif.  Les  deux  rapports  sont  toujours  exacte- 
ment égaux,  quelles  que  soient  les  grandeurs,  —  et  ne  sont 
pas  réunis  par  des  signes  indéterminés  signifiant  plus  grand 
que  ou  moins  grand  que  ;  et  quand  la  proportion  est  expri- 
mée numériquement,  elle  n'implique  pas  seulement  Tintui- 
tîon  que  deux  rapports  sont  égaux,  mais  les  chiffres  indiquent 
de  combien  chaque  grandeur  est  le  multiple  ou  le  sous-mul- 
tiple des  autres. 


j  -■ . 


CHAPITRE  V. 


DU  RAISONNEMENT  QUANTITATIF  EN  GÉNÉRAL, 


§  289.  Le  raisonnement  quantitatif  implique  les  trois  idées 
de  coextension,  de  coexistence  et  d'identité  de  nature  {eonna- 
(tire)  \  ou,  pour  parler  d*une  manière  moins  exacte  mais  plus 
compréhensible,  —  d'identité  dans  la  quantité  d'espace  occu- 
pée, d'identité  dans  la  durée  de  la  présentation  à  la  cons- 
cience, d'identité  d'espèce.  Il  implique  ces  idées,  ou  d^une 
manière  positive  en  les  affirmant,  ou  d'une  manière  négative 
en  les  niant.  Cette  proposition  demande  à  être  développée. 

Le  germe  d'où  sort  le  raisonnement  quantitatif,  —  la  sim- 
ple intuition  de  l'égalité  de  deux  grandeurs,  implique  néces- 
sairement toutes  ces  idées.  11  ne  peut  y  avoir  aucune  comparai- 
son entre  les  grandeurs,  à  moins  qu'elles  ne  soient  de  même 
nature,  et  leur  coextension  ne  peut  être  perçue,  si  elles  ne 
sont  pas  coexistantes.  Il  en  est  ainsi,  en  général,  dans  la  géo- 
mctrie  positivement  quantitative*  Chacune  de  ses  proposi- 
tions affirme  la  coextension  ou  la  non-coextension  de  deux  ou 
de  plusieurs  choses  de  môme  nature  qui  coexistent,  ou  la  co- 
existence de  certaines  choses  qui  sont  coextensives,  ou  inver- 
^eiLout,  avec  certaines  autres  choses  que  l'on  sait  être  coex- 
tensives, ou  le  contraire.  Et  ces  démonstrations  procèdent  en 


<  J'invente  ce  mot,  en  psrtie  poar  éviter  une  périphrase  lourde,  et  en  partie  pour 
indiquer  la  parenté  de  Vidée  eiprimée  aax  idées  de  coexistence  et  de  cocxteii»ioB. 
(jomme  nous  avons  déjà  les  mots  eonnate  et  connatural,  l'innovation  est  inaigni- 
flanle  ;  el  elle  sera  justiûée,  je  pense,  par  le  besoin  que  nous  en  avons. 
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affirmant  que  certaiDes  choses  coexistantes  et  de  même  na- 
ture sont  invariablement  coextensives  ou  non ,  ou  que  cer« 
laines  choses  de  même  nature  et  coextensives  coexistent  inva- 
riablement ou  ne  coexistent  pas  avec  certaines  autres  choses. 
Quand  les  propositions  sont  numériques,  et  quand,  comme 
cela  arrive  fréquemment  en  algèbre  et  dans  le  calcul  en  géné- 
ral, la  durée  est  un  des  éléments  dont  on  se  sert,  il  semble- 
rait qpe  la  coexistence  n'est  pas  impliquée,  et  que,  de  plus^ 
quand  la  force  et  la  valeur  sont  les  autres  éléments  de  la  ques- 
tion, la  coextension  n*est  pas  même  impliquée.  Ce  sont  là 
pourtant  des  illusions  qui  résultent  du  caractère  abstrait  des 
signes  numériques.  Représentant  des  unités  égales,  et  des 
groupes  d'unités  égales,  de  n'importe  quel  ordre,  et  étant 
créés  pour  un  moment  dans  le  but  du  calcul^  les  signes  nu- 
mériques semblent,  à  première  vue,  être  également  indépen- 
dants et  de  Tespace  et  du  temps.  Le  fait^  cependant,  est  exac- 
tement le  contraire.  En  remontant  à  leur  origine^  nous 
trouYODS  que  les  unités  de  temps,  de  force,  de  valeur,  de  vi- 
tesse, qui  peuvent  indistinctement  être  remplacées  par  des 
signes,  étaient  d'abord  mesurées  par  des  unités  égales  d'es- 
pace. On  connaît  l'égalité  des  temps,  ou  par  le  moyen  d'es- 
paces égaux  traversés  par  un  indice,  ou  par  la  chute  de 
quantités  égales  (espace  plein)  de  sable  ou  d'eau.  Les  unités 
égales  de  poids  ont  été  connues  au  moyen  d'un  levier  à  bras 
égaux  (balance).  Les  problèmes  de  statique  et  de  dynamique 
ne  sont  primitivement  solubles  qu'en  remplaçant  des  quanti- 
tés de  forces  par  des  longueurs  de  lignes.  Les  valeurs  com- 
merciales sont  exprimées  par  des  unités  qui  étaient  d'abord  et 
qui  en  réalité  sont  encore  des  poids  définis  de  métal  ;  elles 
sont  par  suite^  de  même  que  les  unités  de  poids,  réductibles  à 
des  unités  d'étendue  linéaire.  La  température  est  mesurée  par 
des  longueurs  égales  marquées  sur  la  colonne  mercurielle. 
Ainsi,  abstraction  faite  de  ce  qu'elles  sont  devenues  mainte- 
nant, les  unités  de  calcul,  appliquées  à  n'importe  quelle  es- 
I  pèce  de  grandeur,  remplacent  en  réalité  des  unités  d'étendue 
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linéaire  ;  et  Tidée  de  la  coextension  se  retrouve  dans  chaque 
processus  de  l'analyse  mathématique.  Il  en  est  de  même  avec 
la  coexistence.  Les  signes  numériques  sont»  il  est  Trai,  pure- 
ment représentatifs,  et  par  suite  on  peut  les  regarder  comme 
n'ayant  qu'une  existence  fictive.  Mais  on  doit  admettre  de 
deux  choses  l'une,  touchant  les  processus  de  raisonnement 
qui  se  font  par  leur  moyen  :  ou  bien  ces  processus  impliquent 
que  Ton  se  reporte  consciemment  aux  choses  signifiées,  -^  et 
dans  ce  cas  les  inégalités  affirmée»  sont  celles  qui  ont  été  pré- 
cédemment observées  entre  des  choses  coexistantes;  ou  bien 
Ton  cesse  de  penser  aux  choses  signifiées^  et  Ton  se  borne  à 
considérer  les  rapports  qui  existent  entre  les  signes,— et  dans 
ce  cas  ces  signes  doivent  être  coexistants  dans  la  conscience 
avant  que  Ton  puisse  déterminer  leur  rapport.  En  fait,  les 
phénomènes  de  mouvement  et  de  succession  ne  peuvent  être 
traités  quantitativement  qu'en  remplaçant  par  des  grandeurs 
coexistantes  des  grandeurs  qui  ne  le  sont  pas.  Les  longueurs 
relatives  de  deux  temps  n'étant  pas  directement  détermina- 
blés,  doivent  être  indirectement  déterminées  en  comparant 
les  espaces  que  traverse  une  aiguille  de  cadran  durant  les 
deux  temps,  c'est-à-dire  en  comparant  des  grandeurs  coexis- 
tantes. Par  suite,  en  nous  mettant  à  un  point  de  vue  abstrait, 
nous  pouvons  dire  que  le  calcul  en  général  est  un  moyen  de 
traiter  des  grandeurs  qui  ne  coexistent  pas,  ou  qui  ne  sont 
pas  homogènes,  ou  les  deux  à  la  fois,  en  leur  substituant  d\i- 
bord  des  grandeurs  qui  coexistent  et  qui  sont  homogènes^  et 
en  retraduisant  ensuite  ces  dernières  en  leur  forme  originale . 
On  verra  cependant  plus  clairement  que  le  raisonnement 
quantitatif  parfait  emploie  exclusivement  les  intuitions  de  co- 
extension de  granddura  coexistantes  qui  scmt  de  nature  identi- 
que^ si  l'on  itemarque  que  les  intuitions  da  cncfBteDskm,  de 
coexistence  et  d'identité  de  nature  {cmnaturé}  sontt  les  seules 
intuitions  parfiailament  dâSnies  que  nous  puisaioi»  fonner. 
En  plaçant  deux  lignes  égales  If  une  à  cAté  dé  l'anitre,  nous 
pouvons  voir  ateo  prédsion  qu'elles  sont  égales  ;  mais  nous 
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ne  pouvons,  si  Tune  est  plus  grande  que  l'aulre,  voir  avec 
précision  de  combien  elle  est  plus  grande.  Le  seul  moyeu  que 
nous  ayons  de  faire  celle  détermination  eiactement^  e^est  de 
diviser  les  deux  lignes  en  petites  parties  égales,  dont  la  plus 
grande  contient  tant  de  ces  parties  égales,  et  la  petite  tant  : 
nous  devons  retourner  à  l'intuition  de  coextension.  Deméme^ 
tandis  que  nous  savons  avec  exactitude  que  deux  choses 
co^istent^  nous  ne  pouvons,  quand  une  chose  suit  une  autre, 
savoir  avec  la  même  exactitude  l'intervalle  de  temps  qui  les 
sépare.  Pour  arriver  à  Caire  cette  détermination  d'une  manière 
précise,  nous  employons  une  mesure  de  temps  fondée  sur  des 
unités  coextensives  d'espace.  De  plus,  nous  reconnaissons 
avec  une  parfaite  précision  Tégalité  de  nature  dans  ces  choses 
qui  sont  susceptibles  d'une  comparaison  quantitative.  Que  les 
lignes  droites  soient  homogènes  et  qu'elles  soient,  les  unes 
par  rapport  aux  autres,  plus  grandes  ou  plus  petites^  bien 
qu'on  ne  puisse  les  comparer  à  des  surfaces  ou  à  des  cubes  ; 
que  les  surfaces  soient  de  même  nature  que  les  surfaces,  et 
les  cubes  que  les  cubes;  que  telles  et  telles  grandeurs  soient 
des  grandeurs  de  force,  et  telles  et  telles  des  grandeurs  de 
temps,  — ce  sont  là  des  intuitions  qui  ont  un  aussi  haut  degré 
d'exactitude  que  les  précédentes.  Pourtant,  outre  ces  trois 
ordres  d'intuitions,  nous  n'en  avons  aucune  qui  soit  parfaite- 
ment définie.  Nos  perceptions  d'intensité  et  de  qualité  dans 
les  sons,  les  couleurs,  les  saveurs,  les  odeurs,  de  quantité  de 
poids  ou  de  chaleur,  de  dureté  relative,  de  durée  relative,  sont 
en  elles-mêmes  inexactes.  Par  suite,  comme  nous  savons  que 
le  raisonnement  quantitatif  de  l'ordre  le  plus  élevé  mène  à  des 
résultats  parfaitement  définis,  il  s'ensuit  que  les  intui- 
tions dont  il  est  formé  doivent  être  exclusivement  celles  de 
coexistence,  identité  de  nature  {connature)  et  de  coexten- 

sion« 

Pour  moBirer  les  diverses  eombinaisons  que  wbisBeiit  ces 
iutpîtfans,  et  pour  mettre  en  vue  ccrtaiBS  faits  qm  «'ont 
pas  été  notes,  groupons  dans  leur  ordre  hiérarchique  les 
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formes  successives  que  suppose  le  raisonnement  quantitatif. 
Certaines  répétitions  qui  sont  inévitables  seront,  je  pense, 
justifiées  par  les  éclaircissements  qu'elles  procureront. 

§  290.  L'intuition  qui  se  retrouve  dans  tous  les  raisonne- 
ments quantitatils,  est  celle  de  l'égalité  de  deux  grandeurs. 
Maintenant^  la  conscience  immédiate  que 

A  =  B 

implique  trois  choses  :  —  d'abord  que  A  et  B  sont  coexis- 
tants, car  autrement  ils  ne  pourraient  être  présents  à  la  cons- 
cience de  façon  à  ce  qu'il  soit  possible  de  reconnaître  directe- 
ment leur  égalité;  —  secondement,  qu'elles  sont  des  gran- 
deurs de  même  espèce,  c'est-à-dire  de  nature  identique  ou 
homogène,  car  si  Tune  est  une  longueur  et  l'autre  une  sur- 
face, il  ne  peut  y  avoir  entre  elles  niicuii  rapport  quantitatif  ; 
—  troisièmement,  que  ces  grandeurs  ne  sont  pas  des  gran- 
deurs homogènes  gu^/coitçu^s,  mais  des  grandeurs  d'étendue 
liuéaire,  car  Ton  voit  que  celles-là  seules  sont  susceptibles  de 
cette  juxtaposition  parfaite^  par  laquelle  on  doit  déterminer 
l'égalité  précise;  —  que  seules  elles  ont  une  égalité  qui  peut 
être  vérifiée  en  voyant  si  elles  se  fondent  en  une  identité, 
comme  deux  lignes  mathématiques  égales  placées  Tune  sur 
l'autre  ;  —  que  seules  elles  ont  cette  espèce  de  coexistence  qui 
peut  devenir  une  existence  unique.  Ainsi,  Tidée  quantita- 
tive primordiale  réunit  dans  leurs  formes  les  plus  parfaites 
les  intuitions  de  coextension,  de  coexistence  et  d'identité  de 
nature  {connature). 

En  reconnaissant  la  négation  de  cette  égalité,  —  en  perce- 
vant que  A  est  inégal  à  B,  -  ou,  d'une  manière  plus  expli- 
cite, eu  percevant 

ou  bien  A  >  B  ou  A  <  B 

on  n'implique  pas  ces  conditions  rigoureuses.  Il  est  yrai  que^ 
comme  ci-dessus,  A  et  B  doivent  être  des  grandeurs  de  même 
nature.  Mais  il  n'est  pas  nécessaire  que  ces  deux  grandeurs 
soient  coexistaotes,  ni  qu'elles  soient  des  grandeurs  d'étendue 
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linéaire.  Pourvu  que  la  supériorité  ou  l'infériorité  de  A  par 
rapport  àB  soit  considérable,  on  peut  la  connaître  en  Tabseuce 
de  Tune  de  ces  qualités  ou  des  deux  à  la  fois  (coexistence^ 
étendue  linéaire),  et  elle  peut  être  connue  même  si  ces  gran- 
deurs sont  des  surfaces,  des  volumes,  des  poids,  des  temps, 
des  vitesses^  etc. 

Le  raisonnement  quantitatif  le  plus  simple,  qui  est  im- 
possible lorsqu'il  n'existe  que  l'une  ou  l'autre  de  ces  intui- 
tions, se  produit  quand  les  deux  sont  coordonnées  en  une 
intuition  composée,  ou  lorsque  l'une  des  deux  est  coordonnée 
avec  une  autre  de  la  même  espace  qu'elle.  Lorsque,  en  unis- 
sant deux  des  premières  intuitions,  comme  il  suit, 


nous  reconnaissons  Tégalité  de  A  à  C,  il  est  nécessaire,  pour 
que  les  égalités  de  A  à  B  et  de  B  à  C  soient  connues  immédiate- 
ment, que  les  grandeurs  soient  des  grandeurs  d'étendue 
linéaire,  bien  que,  si  les  égalités  ont  été  déterminées  médiate- 
ment,  les  grandeurs  puissent  être  d'un  autre  ordre  quelcon- 
que^ pourvu  qu'elles  soient  homogènes  ;  mais  il  n'est  plus 
nécessaire  que  toutes  ces  grandeurs  soient  coexistantes.  A  un 
moment,  A  doit  avoir  coexisté  avec  B,  et  à  un  moment^  B  doit 
avoir  coexisté  avec  G  ;  mais  les  intuitions  de  leur  égalité  ayant 
été  une  fois  acquises,  ou  en  même  temps,  ou  a  des  temps  sé- 
parés, il  résulte  de  la  capacité  que  nous  avons  de  nous  rappeler 
un  rapport  déterminé  avec  une  parfaite  exactitude  que  noms 
pouvons,  à  un  moment  ultérieur,  reconnaître  l'égalité  des 
rapports  de  A  à  B  et  de  B  à  C,  et  par  suite  l'égalité  de  A  à  G, 
bien  qu'en  partie,  ou  même  en  totalité,  ces  grandeurs  aient 
cessé  d'exister. 

Si  l'on  unit  la  première  et  la  seconde  intuition,  ou  la  se- 


42 


ANALYSE    SPECIALE. 


conde  avec  une  autre  de  son  espèce,  nous  obtenons  deux  in- 
tuitions composées,  formulées  comme  il  suit  : 


>   on< 


Dans  le  premier  de  ces  cas,  il  est  nécessaire,  pour  que  les 
rapports  soient  immédiatement  établis,  que  les  grandeurs 
soient  linéaires;  mais  cela  n'est  pas  nécessaire,  sîTob  a  éta-* 
bli  médiatement  l'égalité  de  A  à  B;  et  tandis  que  A  et  B  doi- 
vent avoir  coexisté,  il  n'est  pas  nécessaire  qu'il  en  ait  été  ainsi 
pour  B  et  pour  C.  Dans  le  second  cas,  les  grandeurs  n'ont  pas 
besoin  d't^tre  linéaires  ;  et  si  les  inégalités  sont  considérables, 
elles  peuvent  être  de  n'importe  quel  ordre.  De  plus,  il  paraî- 
trait à  première  vue  qu'elles  n'ont  aucun  besoin  d'être  coexis- 
tantes. Mais  cela  n'est  pas  vrai.  Car  si  l'infériorité  m  la  sup^ 
riorité  de  A  par  rapport  à  B  et  de  B  p^r  rapport  à  C  est  si  grande 
qu'elle  puisse  être  perçue  par  la  simple  comparaison  des  sou- 
venirs que  nous  en  avons,  on  peut  percevoir  de  mèflw  la  sa- 
périorité  ou  l'infériorité  de  A  par  rapport  à  G^  sans  l'intermé- 
diaire de  B,  et  alors  le  msomieinent  est  superflu.  Les  seuls 
cas  auxquels  la  formule  s'applique  sont  ceux dMislesqnels  les 
inégalités  sont  si  peu  importantes  que  la  comparaison  dôreete 
ne  pourrait  les  apprécier;  d'où  il  suit  que  chaque  couple 
de  grandeurs  doit  avoir  été  coexistant  à  us  moment  doQué» 

Une  autre  eomplieation,  (fui  caraetérifie  tous  les  raîsomie*^ 
ments  quantitatifs,,  sauf  ceux  de  l'espèce  la  pies  simpk  et  la 
nwins  importante,  eldooil  nous  Tenons  de  émueir  des  eiemr- 
pies,  se  présente  quand,  au  lien  de  rapports  unis^  bobs  es- 
ployons  des  rapporta  noa  unis  ;  quand  les  rapporte  cmafwcés^ 
au  lieu  d'avoir  un  terme  commun,  n'ont  aucun  terme  eoofr- 
nuuQ.  Partout  où  il  7  a  quatre  gvattdeurs  ao  iiea  de  troîs^  phi- 
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sfeurs  nouvelles  lois  entrent  en  jeu  ;  et  la  plus  importante  de 
ces  lois,  c'est  qu'il  n'est  plus  nécessaire  que  toutes  les  gran- 
deurs soient  de  même  ordra.  Dans  chacun  des  cas  précédents^ 
nous  avons  vu  que  tandis  que  l'intuition  de  coexistence  n'est 
quelquefois  impliquée  que  médiatement  au  lieu  de  l'être  im- 
médiatement, même  quand  le  jugement  auquel  on  arrive  est 
parfaitement  quantitatif  ;  et  que,  tandis  que,  quand  le  juge- 
mcntest  imparfaitement  çuantitatif,  l'intuition  de  coextension 
n'est  pas  impliquée^  sauf  comme  corrélatif  de  la  non-co- 
extension,  l'intuition  qui  est  uniformément  impliquée  est 
celle  de  l'identité  de  nature  des  grandeurs,  —  de  leur  homo- 
généité, de  leur  ressemblance  générique.  Sans  cela  aucun  des 
jugements  que  nous  avons  donnés  n'est  possible.  Mais  avec  les 
rapports  disjoints,  il  en  est  autrement.  Les  quatre  grandeurs 
peuvent  être  toutes  homogènes;  elles  peuvent  aussi  n'être  ho- 
mogènes que  par  paires»  qu'on  les  prenne  soit  successivement, 
soit  alternativement. 

Quand  toutes  les  grandeurs  sont  homogènes,  nous  avons, 
pour  le  premier  groupe  de  cas,  la  formule  dans  laquelle  cha- 

A  \         (A' 

Il      =       Il 
B   )         {   V 

cun  des  rapports  disjoints  qui  n'ont  pas  de  terme  commun 
est  un  rapport  d'égalité,  et  dont  le  second  est  une  transforma- 
tion du  premier.  Cette  formule,  comme  nous  l'avons  déjà 
montré,  représente  l'acte  mental  qui  a  lieu  dans  chaque  pas 
d'une  équation,  et  tient  lieu  de  ces  différents  axiomes  :  Lorsque 
des  quantités  égales  sont  ajoutées  à  des  quantités  égales,  ou 
retranchées  d'elles,  ou  multipliées  par  elles,  ou  divisées  par 
elles,  les  résultats  sont  égaux.  Pour  le  second  groupe  de  cas, 
nous  avons  la  formule  : 

dans  laquelle  chacun  des  rapports  est  un  rapport  d'inégalité. 
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Elle  comprend  tous  les  cas  de  proportion  :  que  ce  soient  des 
proportions  numériques  dans  lesquelles  les  degrés  d*inégalité 
sont  exprimés  d'une  manière  définie^ouque  ce  soient  des  pro- 
portions géométriques  (comme  celles  qui  existent  entre  les 
côtés  de  triangles  semblables),  dans  lesquelles  les  degrés  d'i- 
négalité, bien  que  leur  similitude  soit  commune,  ne  sont  pas 
exprimés  d'une  manière  définie.  Pour  le  troisième  groupe^ 
qui  est  l'antithèse  des  deux  précédents  et  qui  n'est  quan- 
titatif que  d'une  manière  imparfaite,  nous  avons  la  formule  : 

A  \  /C 

>ou<  j  : 

B  j  V  D 

qui  représente  des  vérités  générales  telles  que  les  suivantes  : 
Si  l'on  retranche  de  quantités  inégales  des  quantités  égales, 
les  restes  sont  plus  inégaux;  Si  on  ajoute  à  des  quantités  iné- 
gales des  quantités  égales,  les  sommes  sont  moins  inégales, 
et  ainsi  de  suite.  Touchant  ces  trois  groupes  de  cas,  dans  les- 
quels les  grandeurs  sont  toutes  homogènes,  il  suffit  d'ajouter 
que  l'égalité  ou  l'inégalité  que  l'on  affirme  entrelesdeux  couples 
se  rapporte  toujours  directement  ou  indirectement  aux  rapports 
d'espace  et  non  aux  rapports  de  temps  de  leurs  composants. 

Si  nous  passons  à  la  classe  des  couples  disjonctifs  de  rap- 
ports dans  lesquels  les  difTérentes  grandeurs  ne  sont  pas  toutes 
homogènes^  nous  trouvons  que  l'égalité  qui  est  affirmée  entre 
les  rapports  peut  se  rapporter,  soit  à  Tétendue  comparative, 
soit  à  l'existence  comparative.  Un  premier  groupe  de  ces  rap- 
ports peut  être  formulé  ainsi  : 

A  \         f  c 


B   )        \  i 
de  manière  à  indiquer  le  fait  que  les  grandeurs  du  premier 
rapport  sont  d'une  espèce,  tandis  que  celles  du  second  sont 
d'un  autre  ordre.  Cette  formule  comprend  les  cas  dans  le»- 
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quels  une  ligne  est  à  une  autre  ligne  ce  qu'une  surface  est  à 
une  autre  surface,  ou  dana  lesquels  un  volume  est  à  un  vo- 
lume ce  qu'un  poids  est  à  un  poids;  —les  cas  qui  ressemblent 
à  ceux  dans  lesquels  on  voit  que  les  triangles  de  même  hau- 
teur sont  entre  eux  comme  leurs  bases,  ou  que  les  forces  de 
deux  attractions  sont  entre  elles  comme  les  masses  des  corps 
qui  s'attirent.  Il  est  ici  manifeste  que,  bien  que  le  premier 
couple  de  grandeurs  diffère  du  second  en  nature^  cependant, 
l'antécédent  et  le  conséquent  d*un  couple  ont  entre  eux  le 
même  rapport  quantitatif  que  l'antécédent  et  le  conséquent  de 
l'autre  ;  et  de  là  la  possibilité  du  raisonnement.  Un  second 
groupe  de  cas  qui  appartient  h  cette  classe  peut  être  ainsi 
formulé  : 


{ 


b  J         \  d 

Ici,  chaque  rapport  consiste  en  grandeurs  hétérogènes,  telles 
qu'une  ligne  et  un  angle.  Mais  les  deux  antécédents  sont  de 
même  nature,  ainsi  que  les  deux  conséquents.  Mi  Tun  ni 
l'autre  des  deux  rapports  comparés  ne  peuvent  être  quanti- 
tatifs ,  puisque,  ni  dans  l'un  ni  dans  l'autre,  les  composants 
n*out  cette  identité  de  nature  qui  est  impliquée  par  l'affirma- 
tion d'une  grandeur  relative.  Par  suite,  les  deux  rapports  ne 
peuvent  être  égaux  qu'au  point  de  vue  de  la  coexistence  de 
leurs  éléments  ;  et,  comme  nous  le  verrons,  les  considéra- 
tions de  quantité  n'y  sont  plus  impliquées.  Il  y  a  des  condi- 
tions^ cependant^  dans  lesquelles  cette  forme  représente  un 
raisonnement  qui  est  vraiment  quantitatif,  à  savoir,  quand  la 
coexistence  présuppose  certains  rapports  quantitatifs  définis 
par  lesquels  les  grandeurs  hétérogènes  sont  indirectement 
reliées.  Ainsi,  quand  le  théorème  —  «  Dans  un  triangle,  au 
plus  grand  côté  est  opposé  le  plus  grand  angle,  »  est  cité  pour 
prouver  uu  théorème  subséquent,  l'acte  de  pensée  impliqué 
est  de  l'espèce  figurée  plus  haut.  Le  plus  grand  côté  (À)  d'un 
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triangle  a  été  trouvé  être  dans  un  rapport  spécial  de  coexis- 
tence avec  le  plus  grand  angle  (fr)  ;  et  dans  un  autre  triangle 
on  perçoit  que  le  plus  grand  côté  (C)  et  le  plus  grand  angle 
(d)  sont  dans  un  même  ou  égal  rapport.  Ce  rapport  n'est  pas 
simplement  celui  de  coexistence  :  c'est  un  rapport  de  coexis- 
tence dans  certaines  positions  respectives.  El  quoiqu'il  ne 
puisse  y  avoir  un  rapport  quantitatif  direet  entre  un  cAté  et 
un  angle,  cependant,  comme  il  est  compris  entre  les  deux 
plus  petits  côtés,  le  plus  grand  angle  est  dans  un  rapport 
quantitatif  indirect  avec  le  plus  grandcôté.— On  peut  prétendre 
cependant  que,  dans  ce  cas,  comme  dans  les  innombrables 
cas  semblables  qui  se  présentent  dans  le  raisonnement  géomé- 
trique, A,  b,  C  ei  d  seraient  regardés  chacun  plutôt  comme 
des  rapports  entre  des  grandeurs  que  comme  des  grandeurs 
elles-mêmes.  Pour  élucider  cette  question,  examinons  le 
théorème.  —  a  L'angle  qui  mesure  une  demi*circonférence 
est  un  angle  droit.  »  Ici,  le  mot  «  demi-circonférence  »  io- 
dique  das  rapports  quantitatifs  définis,  —  une  courbe  dont 
toutes  les  parties  sont  ^'gutdistantes  d'un  point  donné,  et  dont 
les  deux  extrémités  sont  réunies  par  une  ligne  droite  qui 
passe  par  ce  point.  Les  mots  «  angle  qui  mesure  une  demi- 
circooférenee  »  indiquent  d'autres  rapports  quantitatifs  :  né- 
gativement quantitatifs,  sinon  positivement  quantitatifs.  Et 
la  chose  affirmée,  c'est  qu'avec  ce  groupe  de  rapports  quan- 
titatifs coexiste  cet  autre  groupe  de  rapports  quantitatifs  dont 
le  mot  «angle  droit»  indique  i'exisleuce  entre  les  deux  lignes 
qui  le  renferment.  A  ce  point  de  vue,  le  raisonnement  peut 
s'écrire  ainsi  : 

CAS  DÉMONTRÉ  XJS  AUTRE  CAS 

(Lesrapports  qui  constituent    \   «^  f      (Les  rapports    qui  oonsti- 

l*an^Me    dans  cette  dcnii- 


•     \   =      /  • 


tueut    Tanfrle  dons  oetto 
cincnif  rrnce-ci;  .1  ^  .        dc-mi-circonférence-b) 

•«•«.'xistcntaTec)*  '     t    ^^      )*  vcocxislent  avec) 

(les   rujiiiortd    qui   consti-    0     }  Id    ri^s  rapports    qui    consti- 

tuent un  angle  droit.)  V  tuent  un  angle  dro.i. 

Telle  paraît  être  la  plus  rurrccle  analyse  de  ces  espèces  d.)  rai- 
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sonnements  quantitatifs  ci-dessus  décrits,  daus  lesquels  les 
antécédents  et  les  conséquents  ne  sont  pas  homogènes. 

La  seule  autre  complication  que  nous  ayons  besoin  d^exa- 
miner  id,  c'est  celle  qui  se  présente  quand,  au  lieu  de  deux 
rapports  égaux,  nous  en  avons  trois.  De  même  que  de  cette 
simple  intuition  primitive  dans  laquelle  nous  reconnaissons 
que  deux  grandeurs  sont  égales,  iious  passons^  par  l'union  de 
deux  de  ces  intuitions,  à  une  intuition  composée  qui  implique 
trois  grandeurs  ;  de  même,  des  cas  précédents  dans  lesquels 
on  reconnatt  que  deux  rapports  sont  égaux,  nous  passons 
maintenant^  par  une  complication  semblable,  au  cas  encore 
pins  complexe  dans  lequel  trois  rapports  sont  impliqués. 
Cela  nous  conduit  à  l*axiomé:  «  Des  rapports  qui  sont  égaux  à 
un  même  rapport  sont  égaux  entre  eux,  »  formulé,  comme 
nous  TavoBB  vu,  de  cette  manière  : 

C 


B 

Dans  cette  formule,  on  Terra  que  chaque  couple  de  rap- 
ports est  uni  dans  la  pensée  de  la  même  manière  générale 
que  pluâevrs  des  groupes  dont  nom  awons  déjà  parlé.  U  n^est 
pas  nécessaire  d'entier  dans  le  détail  des  dilfà^ntes  modifi- 
cations de  cette  forme,  qui  se  présentent  quand  les  rapports 
sont  ifiégaux.  Il  n'est  pas  non  plus  néeessanve  de  nous  arpdter 
à  ces  foroies  encore  plus  compliquées  qui  se  présentent  quand 
œl  arrangement  conjonctif  est  remplacé  par  un  arrangement 
diqonetif  ;  —  quand,  au  lieu  de  trois  rapports,  nous  en  avons 
qu^re,  comme  dans  le  cas  de  Taxiome  donné  au  début  ^§  277)  : 
«  Les  rapports  qui  sont  séparément  égaux  à  certains  autres 
rapports  qui  sont  inégaux  entre  eux,  sont  eux-mêmes  iné- 
gaux. »  Nous  avons  donné  assez  d'exemples  du  processus 
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d'évolution  pour  rendre  cette  intuition  et  celles  qui  sont  ana- 
logues promptement  compréhensibles. 

Tout  ce  qui  nous  reste  à  faire,  c'est  de  remarquer  comment, 
par  des  développements  successifs,  nous  avons  passé  d'une 
intuition  simple  de  l'égalité  ou  de  l'inégalité  de  deux  gran- 
deurs à  une  intuition  infiniment  plus  complexe  de  l'égalité 
ou  de  l'inégalité  des  rapports  entre  eux. 

§  291.  Le  raisonnement  quantitatif  ainsi  suivi  dans  sa  ge- 
nèse nous  montre  que,  soit  médiatement  ou  immédiatement, 
il  implique  toujours  d'une  manière  positive  ou  négative,  en 
partie  ou  en  totalité, les  idées  d'identité  de  nature  de  ses  gran- 
deurs, d'identité  dans  la  quantité,  d'identité  dans  le  temps  de 
leur  présentation  à  la  conscience,  et  d'identité  dans  le  degré 
entre  les  rapports  de  même  nature  qui  existent  entre  ces  gran- 
deurs. Il  sera  bon,  finalement,  de  remarquer  que  nous  pou- 
vons voir,  même  à  priori^  l'impossibilité  de  poursuivre  un 
raisonnement  quantitatif,  sauf  par  les  intuitions  de  l'égalité  ou 
de  l'inégalité  des  rapports. 

Le  but  d'un  raisonnement  quantitatif,  c'est  de  déterminer 
avec  exactitude  les  grandeurs  relatives  des  choses.  Si  ces 
choses  sont  l'une  par  rapport  à  l'autre^  de  telle  manière  que 
leurs  grandeurs  relatives  soient  connues  par  une  simple  in- 
tuition^ aucun  raisonnement  n'est  impliqué.  Par  conséquent, 
il  ne  peut  y  avoir  de  raisonnement  que  quand  ces  choses  sont 
dans  de  telles  conditions  qu'elles  ne  sont  pas  directement 
comparables.  Par  suite,  leurs  grandeurs  relatives,  si  elles  bont 
déterminables,  ne  peuvent  être  déterminées  que  par  l'inter- 
médiaire de  grandeurs  auxquelles  elles  sont  comparables.  Le 
rapport  quantitatif  inconnu  entre  A  et  E,  ne  peut  être  déter- 
miné que  par  le  moyen  de  rapports  quantitatifs  connus  entre 
chacun  d'eux  et  B^  C,  D  ;  et  c'est  le  but  de  chaque  processus 
mathématique  de  trouver  ces  rapports  intermédiaires 
connus  qui  permettent  une  comparaison  quantitative  de  A  et 
de  E.  Maintenant  l'examen  direct  des  grandeurs  ne  peut  au- 
cunement donner  ce  résultat.  Nous  pourrions  éternellement 
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considérer  B,  C  et  D  dans  leur  valeur  individuelle,  sans  faire 
un  pas  vers  le  but  désiré.  Ce  n'est  qu'en  observant  leurs  modes 
de  dépendance  que  nous  pouvons  faire  quelques  progrès. 
Si  A  et  E  sont  dans  un  rapport  quantitatif  inconnu  que  nous 
voulons  déterminer,  nous  ne  pouvons  le  faire  qu'en  les  consi- 
dérant comme  égaux  ou  inégaux  à  certains  autres  rapports^ 
que  nous  connaissons  d'une  manière  médiate  ou  immédiate. 
Il  n^y  a  pas  d'autre  moyen  d'exprimer  le  rapport  même  d^une 
manière  spécifique.  Déterminer  ce  qu'une  chose  est  ou  n^est 
pas^  c'est  déterminer  à  quelles  choses  elle  ressemble  ou  ne 
ressemble  pas^  à  quelle  classe  elle  appartient.  £t  quand,  d^un 
rapport  primitivement  inconnu  entre  A  et  E,  nous  disons  que 
nous  l'avons  découvert^  nous  voulons  dire  que  nous  avons 
trouvé  que  ce  rapport  est  le  même  ou  n'est  pas  le  même 
qu'un  rapport  connu.  Il  en  résulte,  à  priori,  que  le  proces- 
sus du  raisonnement  quantitatif  doit  consister  dans  l'établis- 
sement de  r égalité  ou  de  l'inégalité  de  rapports. 


II. 


CHAPITRE  VI. 


bu   RAISONNEMENT  QUALITATIF  PARFAIT. 


§  S92.  Jusqu'ici  housûe  nous  sommes  occupés  que  du  rai- 
soUDehieUt  qui  a  pdur  idées  fondamentales  la  coétendue,  la 
fcoexiâtence  et  l'identité  de  nature ,  et  qui  procède  en  établis- 
sant une  cointensité  en  degré  entre  des  rapports  d'espèce 
identique  ^ .  Nous  avons  maintenant  à  étudier  une  espèce  de 
i'àiâotinement  datié  lequel  n'entre  pas  l'idée  de  coétendue;  ou 
dont  elle  tle  forme  pas  Un  élément  nécessaire  ;  celui  par  le- 
quel nous  détetthinons  la  coelistence  ou  la  non-coexistence 
de  choses,  attributs  ou  rapports  qui  sont  identiques  en  nature 
avec  certaines  autres  choses»  attributs  ou  rapports.  On  a  mon- 
tré que  les  intuitions  de  coétendue,  coexistence  et  identité  de 
nature  sont  les  seules  intuitions  parfaitement  déterminées 
dont  nous  sommes  capables^  et  par  conséquent  les  seules  qui 
nous  permettent  d'atteindre  des  conclusions  exactes.  On  a 
examiné  une  classe  de  ces  conclusions,  celles  qui  affirment 
la  quantité  de  certaines  existences  à'nne  qualité  déterminée. 
Nous  avons  maintenant  à  nous  occuper  d'une  classe  qui  a  rap- 
port à  la  qualité  de  certaines  existences  déterminées  ou  à 
l'existence  de  certaines  qualités  déterminées^ 

*  A  première  vue,  on  ne  trouyera  peut-être  pas  juste  de  dire  que  des  rapports 
sont  plus  ou  moins  intenses,  selon  le  contraste  existant  entre  leurs  termes.  Mais 
tous  les  rapports  quantitatifs,  sauf  ceux  d*égalité,  impliquent  Tidée  de  contraste 
(le  rapport  5 :  1  est  plus  grand  que  celui  de  2  :  1,  parce  que  le  contraste  entre 
5  et  L  est  plus  (^rand  qu'entre  2  et  1),  et  comme  on  dit  habituellement  d*un  contraste 
qu'il  est  /br(,  faible,  énergique,  intense,  le  mot  intensité  me  semble  le  seul  valable 
pour  exprimer  le  degré  d'un  rapport  en  tant  qu*on  le  distingue  de  son  espèce.  La 
cointensité  indiquera  donc  l'égalité  des  rapports  relativement  au  contraste  entre 
lenn  termes.  (Note  de  Vauteur,) 
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Le  dernier  chapitre  a  montré  incidemment  Tétroite  con- 
nexion de  ces  deux  espèces  de  raisonnement.  On  a  montré 
que ,  quand  deux  rapports  comparés  ensemble  consis- 
tent chacun  en  grandeurs  hétérogènes  qui  n'admettent  pas 
de  comparaison  quantitative,  les  deux  rapports  ne  peuvent 
être  considérés  comme  égaux  que  sous  le  rapport  de  la  coexis- 
tence des  éléments  de  chacun.  On  a  montré  que  beaucoup  de 
théorèmes  géométriques  affectent  cette  forme»  exprimée  par 
ce  symbole  : 

A  \         /  C 


d 

le  fait  affirmé  étant  que  la  coexistence  de  c  et  et  est  dans  le 
îtaèmë  ra^iport  que  Â  et  h,  dont  la  coexistence  a  été  prouvée 
(par  exemple  régàlitë  deà  angles  et  rêgalité  des  côtés  d'un 
tfiaîi^Ib).  Mài§,  bohltilé  oti  Va  MtiiH,  les  tertnes  de  châqUë 
fÈppûH  ile  sont  paâ  hh  rédlité  des  gtandèilrs  hétérogènes,  ihais 
'des  rappoils  hétérogènes  entré  des  gratidëuts  qui  ontdescbn- 
ilëxioUs  quantitatives  indirébtes,  quoique  diSflnies.  Maiâ  (luàbd 
testénnes  de  chaqtlerapportëont  de  simples  gi*ahdëurs  hétéfû- 
gënes  OTi  deâ  ^boupes  tiëtéirogèûeâ  derappoHs  qùiil'icbpliquent 
pas  dëô  tfonrieiions  quantitatives,  alors  nous  passons  à  Tor- 
dis de  ràisonnënient  dont  nous  ttàitons  maintenant,  dans  le- 
quel on  affirme  Tégàlité  de  deux  rapports  semblables  par  la 
nature  de  leurs  termes  et  k  coëiisteilbë  de  chaque  antécédent 
avec  sou  cbtiséquent. 

Atant  d'en  Veiiir  àuit)âr!icolaritéé,  il  peut  être  bbh  d'aller 
au-devdnt  de  l'objection  (Jîi'on  pourrait  faite  à  l'éttiploi  du 
mot  'égalité  dans  le  sënô  ^u'oû  lui  dôniië  îcî.  Communémeiit 
ndtte  ne  rappliquons  qu'à  dès  àttHlîuts.  Nous  t)arlonô  dé  lon- 
gdétti^,  largeurs,  surfaces,  capacités  égales  ;  de  leiùps,  poidfe, 
viteSfeô,  moments  égaux;  de  températures,  sons,  couleurs, 
degrés  dé  dureté  égaui;  nous  partons  de  [raisons  ou  rapports 
égaux,  quand  les  termes  Sont  des  grandeurs,  mais  nous  ne 
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parlons  pas  de  rapports  de  coexistence  comme  égaux.  Ici 
nous  nous  occupons  non  du  sens  conyentionnel  de  ce  mot, 
maisdesactes  mentaux  que  ce  motdésigne:  et  quand  ceux-ci  ont 
essentiellement  le  même  caractère,  nous  pouvons  légitimement 
les  désigner  par  les  mêmes  termes.  La  véritable  traduction 
d'égalité,  c'est  indiscernabilité.  Nous  appelons  égaux  des  cou- 
leurs et  des  sons,  des  poids  et  des  grandeurs,  quand  il  n'y  a 
entre  eux  aucune  différence  discernable.  Nous  affirmons  l'é- 
galité de  deux  rapports  mathématiques,  quand  le  contraste  en 
quantité  entre  le  premier  antécédent  et  son  conséquent  ne 
peut  être  distingué  du  contraste  entre  le  second  antécédent  et 
son  conséquent. £t  de  même  nous  pouvons  affirmer  l'égalité  de 
deux  rapports  d'existence,  quand  l'un  ne  diffère  pas  de  l'autre 
sous  le  rapport  du  temps,  quand  chacun  est  un  rapport  de  co- 
existence. De  même  qu'on  considère  comme  proprementégaux 
deux  rapports  de  coétendue,  quoique  chacun  consiste  en  gran- 
deurs dissemblables  pour  tout  ce  qui  n'est  pas  la  longueur,  de 
même,  dans  un  sens  plus  limité,  deux  rapports  de  coexistence 
peuvent  être  considérés  proprement  comme  égaux,  quoique  les 
éléments  de  chacun  soient  dissemblables  en  tout,  sauf  en  leur  pé- 
riode de  présentation  à  la  conscience.  Ou,  pour  donner  à  la  ques- 
tion une  forme  a  prion,  toutes  les  choses  ont  entre  elles  certains 
rapports  de  temps.  Tout  phénomène  considéré  dansson  rapport 
avec  un  autre  doit  être  connu  comme  antérieur,  simultané  ou 
postérieur.  Mais  tous  les  objets  de  la  pensée,  et  entre  autres  les 
rapportsdetempSrSontsusceptibles  d'être  comparés,et  onrecon- 
naît  leur  ressemblance  ou  leur  différence.  Le  rnpport  de  temps 
entre  des  événements  simultanés  est  manifestement  différent 
du  rapport  de  temps  entre  des  événements  successifs.  Deux 
séquences  sont  semblables  en  tant  que  séquences,  et  chacune 
est  différente  d'une  coexistence.  Par  suite,  s'ily  a  des  rapports 
de  temps  assez  complètement  semblables  pour  être  indiscer- 
nables, on  peut  proprement  les  appeler  égaux.  Il  existe  de 
pareils  rapports  de  temps  dans  toutes  les  coexistences.  Ainsi 
donc  quand,  comme  dans  le  cas  de  deux  attributs  invariable- 
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ment  coexistants,  nous  savons  dans  un  cas  nouveau  que 
là  où  nous  voyons  l'un,  nous  trouverons  l'autre,  on  peut 
aussi  bien  dire  que  Tacte  mental  impliqué  est  une  réco- 
gnition de  régaiité  de  deux  rapports^  que  quand^  dans  des 
triangles  semblables  dont  deux  côtés  homologues  sont 
connus,  nous  inférons  la  surface  d'un  triangle  de  celle  de 
l'autre. 

§  S93.  Les  raisonnements  de  cet  ordre^  où  la  chose  affirmée 
est  non  pas  la  quantité  de  certaines  existences,  mais  ou  bien, 
d* une  part,  l'existence  et  la  non-existence  de  certains  attri- 
buts, ou  bien,  d'autre  part,  la  simultanéité  et  la  non-simulta- 
néité de  certains  changements  ou  groupes  de  changements  ; 
—  les  raisonnements  qui,  au  lieu  de  considérer  à  la  fois  les 
rapports  de  temps  et  ceux  d'espace,  considèrent  les  rapports 
de  temps  seulement,  —  offrent  dans  beaucoup  de  cas  la  môme 
nécessité  que  celle  souvent  attribuée  exclusivement  aux  rai- 
sonnements quantitatifs.  Cette  classe  de  cas  est  divisible  en 
deux  sous-classes  :  l'une  renfermant  des  rapports  disjoints, 
l'autre  des  rapports  conjoints;  Tune  renfermant  toujours 
quatre  phénomènes,  l'autre  trois  seulemeut.  La  première  de 
ces  sous-classes,  représentée  par  la  dernière  formule  donnée, 
ressemble  au  raisonnement  géométrique,  en  ce  qu'elle  affirme 
une  coexistence  nécessaire;  elle  en  diffère  en  ce  qu'elle  ne 
dit  rien  de  la  coétendue.  Elle  renferme  cette  infinité  de  cas 
où,  de  certains  attributs  observés  dans  les  objets,  nous  infé- 
rons la  présence  de  certains  autres  attributs  qui  en  sont  in- 
séparables. Lorsqu'en  étendant  un  membre,  nous  sentons  une 
pression^  et  que  nous  concluons  qu'il  y  a  devant  nous  quel- 
que chose  d'étendu;  lorsqu'en  voyant  un  côté  d'un  objet, 
nous  inférons  qu'il  y  a  un  côté  opposé  ;  lorsque,  quelque  pro- 
priété nécessaire  du  corps  étant  perçue,  nous  en  prévoyons 
une  autre  :  ce  sont  là  des  exemples  de  cette  espèce  de  raison- 
nement. Sans  la  répétition  continuelle  qui  a  amené  ces  con- 
naissances à  un  état  qu'on  peut  appeler  de  conclusion  orj/a- 
mque,  on  verrait  qu'elles  ont  la  même  base  que  le  raisonne- 
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meot  par  lequel  nous  coocluoos  qu'un  triangle  équiangle 
doit  être  équilatëral,  quand  une  fois  nous  avons  reconnu  cette 
coexistence.  Plus  tard,  sous  un  autre  titre,  nous  aurons  occa- 
sion dV^aminer  ces  ca^  de  plps  près.  Pour  le  moment^  il  nous 
suffit  de  noter  que  Tacte  mental  impliqué  dans  chacun  4^euY 
est  une  intuition  de  Tégalité  de  deux  rapports  de  temps  dis* 
joints  :  l'un  est  un  rapport  généralisé  de  coexistence  invaria- 
ble, appuyé  sur  une  infinité  d'expériences  sans  exception,  et 
par  conséquent  conçu  comme  un  rapport  nécessaire  ;  l'autre 
est  un  repport  de  coexistence  dans  lequel  un  terme  n'est  pas 
perçu^  mw  est  impliqué  par  la  présence  du  terme  concomi- 
tant. Ou,  pour  formuler  un  exemple  : 


(Substance  tangiblfi)  A 

(coexiste     universellement 

ou  nécessairement  avec)  * 

rdes  f  urfacef  lifx^tantes.)  B 


(    a    (Cette  masse  de  corde) 

\  (coexiste  avec) 

(deux  extrémités  qu'où  dxy 
b       couvrira  en  la  déroulant,  i 


Et  il  en  est  de  même  dans  tous  les  cas  où  il  y  a  des  attri* 
buts  nécessaires  distingués  des  attributs  contingents  K 

Il  n*y  a  pas  beaucoup  d'exemples  de  ce  raisonnement  qua- 
litatif parfait^  qui  procède  en  reconnaissant  Tégalité  ou  l'iné- 
galité de  rapports  conjoints.  Le  fait  qu'ils  affirment,  c'est,  ou 
bien  la  coexistence  et  non-coexistence  de  certaines  choses, 
déterminée  par  leurs  rapports  connus  avec  une  troisième 
chose,  ou  bien  la  simultanéité  et  non-simultanéité  de  certains 
événements,  déterminées  par  leurs  rapports  connus  avec  un 
troisième  événement.  Soient  deux  personnes  nui  passent  près 
de  la  porte  d'un  édifice;  si  l'une  remarque  un  baril  de  pou- 


*  Le  eboix  des  lettres  dans  cetta  fermait  demsadeexpliation.  Las  capilalai,  daas 
le  premier  rspport,  et  les  petites  lfettre«,  daoi  |e  second,  sisoiflent,  d'une  psr^  le 
rspport  générsl,  d*sutre  psrt,  le  rapport  particulier.  Les  lettres  de  m^e  iiatars 
montrent  rbomogéoéilé  des  antéeédenU  entre  eus  et  des  eonséqaenU  Mtrt  «ix. 
L'emploi  dei  lettrei  romsioes  poor  les  sniicédents  et  des  iuUqnes  pour  Us  corné- 
qucnls  signifle,  su  contraire,  que  les  anUeédenU  diflèreot  en  nature  des  eoasè- 
quenu,  —  qu*il«  loot  bétérogène».  {Koi$  di  Vûuteur.) 
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dre,  et  Tautre  un  enfant  avec  une  lumière  en  main,  il  est 
plair  qu'^n  entendant  immédiatement  une  explosion,  on  peut 
conclura  la  poexistenc^  adjacente  de  la  lumière  et  de  la  poudre 
de  ce$  faits  que  Tun^  a  remarqué  la  coexistence  adjacente  de 
la  poudre  et  de  Tédifipe,  et  Tautre  la  coexistence  adjacente 
de  la  lumière  et  de  Tédifice.  Ensuite,  si  deux  autres  per* 
sonnas  ont  entendu  toutes  deux  l'explosion,  et  qu'en  com- 
parant leurs  souvenirs^  cbapune  trouve  qu'elle  se  prépa- 
rait à  aller  au-devant  de  l'autre,  quand  cette  explo- 
sion s'est  produite^  c'est  une  conclusion  nécessaire  que 
chacune  se  préparait  en  même  temps.  Ces  ^ei^x  classes  de  cas 
qui  se  rapportent  respectivement  à  des  choses  co^xistantes  ou 
non  coexistantes,  et  à  des  changements  simultanés  ou  non 
simultanés,  sont  si  intimement  liées  qu'il  est  inutile  de  traiter 
des  de^x.  Restreignons-nous  à  h  d^nxièqie  ela^sp»  et  nous 
pourrons  r.eprésenter  ainsi  la  subdivisioi)  4^  cette  classe 
prise  c^-4es§us  poi|r  exen^ple  : 


D^ns  cp  symbole^  les  lettres  représentent  non  des  objets, 
mais  des  évéqem^ptff  :  la  sipiultanéité  de  A.  et  G  étant  re<* 
cpnnue  p^  upe  intuition  analogue  h  celle  par  laquelle  on  re* 
connaîtrai),  leiir  égalité,  si  c'étaient  deux  grandeurs  égales  à 
uqe  trois) j^me. 

jj}  es^  inutile  d'ei^mi^er  en  détail  le  groupe  antithétique  di 
ca$  p^,  dp  trpis  événements,  le  l*'  et  la  *?  se  produisant  simul- 
tanément, le  â""  et  le  y  nop-sin^ultanémeitt,  on  co^olut  que 
le  1^'  ne  se  produira  pas  simultanément  a»ec  le  3!.  Il  e&tbou 
de  remwflBSF  les  aag  plus  spécifiques  dans  lesquels  on  atarm% 
quelque  chose  de  plus  qu'une  simple  simultapéité  ;  ces  ^^^ 
dans  lesquels  on  infère  qu'un  événement  en  a  précède  ^^ 
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suivi  un  autre.  Ainsi,  si  A  et  B  vont  de  compagnie  à  un 
meeting,  si  B  en  s'en  allant  trouve  C  qui  entre»  alors  A,  en 
entendant  cela  plus  tard,  sait  qu'il  a  été  là  avant  C.  Ou,  si 
nous  supposons  qu'ils  sont  tous  allés  séparément,  C  en  arri- 
vant trouve  B  déjà  présent,  qui  lui  dit  qu*à  son  arrivée  (à  luiB) 
il  a  trouvé  A  présent  ;  alors,  quoiqu'il  ne  Tait  pas  vu,  C  sait 
que  A  était  là  avant  lui.  En  employant  les  lettres  pour  repré- 
senter les  événements  (non  les  personnes]  on  a  : 


Il  n'est  pas  nécessaire  de  détailler  les  modifications  possibles 
de  ces  cas,  ou  de  montrer  longuement  que  les  intuitions 
doivent  être  essentiellement  de  l'espèce  de  celles  dont  on  vient 
de  donner  le  symbole,  car  les  cas  sont  si  évidemment  ana- 
logues à  ceux  déjà  traités  §  286,  que  Texplication  qu'on  a 
donnée  là  peut,  en  changeant  les  termes,  être  employée  ici. 
Le  seul  fait  à  remarquer,  fait  que  cette  analogie  suggère  d'elle- 
même,  c'est  que  le  raisonnement  dans  les  cas  qui  précèdent 
est,  en  un  sens  vague,  quantitatif.  Tant  que  la  chose  affirmée 
est  seulement  la  coexistence  ou  non-coexistence,  la  simul- 
tanéité ou  non-simultanéité^  on  peut  à  peine  dire  qu'il  y  ait 
\k  quantité  de  temps.  Mais  quand  les  idées  d'avant  et  d'après 
entrent  en  question,  il  y  a  là  comme  une  comparaison  men- 
tale de  périodes;  elles  sont  comme  mesurées  à  partir  d'un 
point  commun  du  temps.  Dans  le  cours  général  des  événe- 
ments, les  événements  particuliers  sont  fixés  relativement,  par 
leurs  rapports  respectifs  avec  le  passé  :  ils  sont  considérés 
comme  étant  plus  avant,  ou  moins  avant,  en  descendant  le 
cours  du  temps,  et  on  ne  le  peut  faire  qu'en  comparant  les 
intervalles  respectifs  entre  eux  et  les  faits  passés.  Soit  que 
(1'*  fig.)  nous  représentions  chacun  des  faits  A^  B,  C  comme 
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étant  le  terme  de  la  ligne  particulière  de  causation  qui  lui  est 
propre,  soit  que  (2*  fig.)  nous  les  représentions  simplement 
comme  des  faits  sans  liaison. 


Passé. 


Passé* 


B 


B 


C 


Futur. 


Futur. 


il  est  également  manifeste  qu'en  déterminant  le  rapport  in- 
connu de  A  et  de  C,  par  le  moyen  de  leurs  rapports  connus  à 
B,  il  est  nécessaire  de  concevoir  tout  le  temps  de  leur  produc- 
tion comme  mesuré  à  partir  de  quelque  datum  passée  de 
comparer  la  longueur  de  ces  temps,  et  de  reconnaître  la  su- 
périorité de  la  longueur  C  sur  la  longueur  A^  au  moyen  des 
rapports  connus  qu'elles  ont  respectivement  avec  la  longueur 
B.  Quel  est  ce  datum  ?  Il  n'importe  :  car  quelque  éloigné  ou 
quelque  rapproché  qu'il  soit,  les  périodes  respectives  mesurées 
à  partir  de  lui  n'en  conserveront  pas  moins  leurs  divers  rap- 
ports d'égalité,  infériorité,  supériorité  ;  et  de  là  peut  être  la 
raison  pour  laquelle  nous  ne  nous  en  formons  pas  des  concep- 
tions définies.  La  meilleure  preuve,  cependant,  que  le  procédé 
de  la  pensée  est  tel  qu'on  vient  de  le  décrire,  s'obtient  quand, 
des  afûrmations  vaguement  quantitatives  exprimées  par  avant 
et  après,  nous  passons  aux  affirmations  nettement  quantita- 
tives où  Ton  emploie  Tespace  comme  mesure  du  temps  où^  à 
Taide  des  horloges,  nous  déterminons  combien  avant  et  après. 
Car  lorsqu'en  entendant  qu^un  fait  s'est  produit  à  4  heures  et 
l'autre  à  5  heures,  nous  savons  que  l'un  est  d'une  heure  plus 
tard  que  l'autre,  nous  connaissons  en  réalité  leur  rapport 
dans  le  temps,  par  le  moyen  de  leur  rapport  respectif  à  midi 
(ou  minuit),  quel  est  le  datum  d'où  leur  distance  est  mesurée. 
11  eu  est  de  même  pour  le  laps  de  temps  entre  deux  événe- 
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ments  historiques  ,  que  nous  déterminoDS  en  les  rapportant 
chacun  au  commencement  de  Fère  chrétienne.  Et  si  pour  dé- 
terminer précisément  la  position  respective  dans  le  temps  de 
deux  événements  qui  ne  sont  pas  directement  comparables, 
nous  comparons  habituellement  leurs  distances  à  partir  de 
quelque  point  dans  le  passé,  on  peut  à  peine  douter  que  quand 
nous  voulons  simplement  déterminer  leur  position  en  général^ 
comme  antérieure  ou  postérieure,  le  procédé  suivi,  quoique 
vague  et  presque  inconscient,  est  essentiellement  de  la  même 
nature. 

Mais  quelle  que  puisse  être  l'analyse  détaillée  de  cet  acte 
mental  (et  elle  n'est  pas  aisée),  Tacte  doit  nécessairement  con- 
sister en  une  intuition  de  Tégalité  ou  de  l'inégalité  de  deui 
rapports.  Si  les  faits  A  et  B  ont  exactement  le  même  rapport 
de  temps  avec  le  fait  B,  ou,  pour  mieux  dire,  si  leurs  rapports 
de  temps  avec  B  sont  égaux j  alors  cela  implique  la  connais- 
sance qu'ils  sont  simultanés.  On  ne  peut  penser  que  tous  deux 
se  produisent  en  même  temps  que  b,  ou  à  intervalles  égaux, 
avant  lui,  ou  après  lui,  sans  les  penser  comme  simultanés.  Au 
contraire,  si  l'on  sait  que  les  faits  A  et  C  ont  des  rapports  de 
temps  différents  avec  le  fait  B ,  si  leurs  rapports  de  temps  avec 
B  sont  inégaux ,  alors  cela  implique  la  connaissance  de  leur 
non-simultanéité.  D'où  cette  conclusion  inévitable  :  que  quand 
la  différence  des  rapports  de  temps  est  exprimée  d'une  ma- 
nière plus  précise,  quand  on  emploie  les  termes  avant  et 
après^  l'intuition  doit  avoir  essentiellement  le  même  caractère, 
qu'elle  que  soit  la  manière  dont  s'opère  la  comparaison  des 
rapports. 

§  294.  Il  me  semble  que  c'est  à  cette  seule  espèce  de  raison- 
nement que  sont  applicables  les  axiomes  que  M.  Mill  considère 
comme  impliqués  dans  le  syllogisme.  Si  nous  renfermons  la 
simultanéité  dans  notre  idée  de  la  coexistence,  on  peut  dire 
que  tous  les  cas  précédents  de  raisonnement  conjoint,  im- 
pliquent chacun  l'une  ou  l'autre  des  deux  propositions  géné- 
rales :  «  Des  choses  qui  coexistent  avec  la  même  chose,  co- 
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existent  entre  elles,  p  et  a  une  chose  qui  coexiste  avec  une 
autme  chose,  avec  laquelle  une  troisième  chose  ne  coexiste  pas, 
ne  coexiste  pas  avec  cette  troisième  chose,  p  Mais  je  çroi^ 
qu'aucun  autre  acte  de  raisonnenoept  que  ceux  pris  ci-dessu^ 
pour  exemples  n'implique  ces  vérités  évidentes  par  ellesr 
mêmes. 

On  verra  clairement  que  cène  peuvent  pas  être  làles  lormesles 
plus  générales  des  procédés  mentaux  communément  forpiulés 
par  le  syllogisme^  en  remarquant  que,  positivement  ou  néga*- 
tivement,  elles  ne  se  rapportent  qu'à  un  seul  temps,  tandis 
que  le  syllogisme,  impliquant  par  sa  majeure  un  appel  plus  ou 
moins  direct  à  une  accumulation  d'expériences,  se  rapporte  h 
deux  temps,  au  présent  et  au  passé,  {j'a^iome  :  «  Des  choses  qui 
coexistent  avec  la  même  chose  coexistent  entre  elles,  y>  ne. 
peut,  si  souvent  qu'on  le  répète,  rien  nous  apprendre  Ae  plu^ 
que  la  coexistence  d'un  nombre  infini  de  choses  ;  p^  plu9 
que  Taxiome:  «Des  choses  égales  h  une  môme  chose  sout* 
égales  entre  elles^  p  ne  peut  faire  davantage,  p^  s^ç  applica- 
tions multipliées,  qu'établir  Tégalité  de  quelque  série  de  grau^ 
deurs.  Mais  Tacte  de  la  pensée  que  tout  syllogisme  s^ efforce  4P 
représenter,  quoique  impliquant  une  connaissance  de  Iq.  co- 
existence particulière  affirmée  dans  la  conclusion,    impliqua 
aussi  une  connaissance  de  ces  autres  existences  qui  forment 
les  data  nécessaires  pour  cette  conclusion:  lesquelles  co.e::i^is- 
tences  peuvent  toutes  avoir  cessé  depuis  longtemps.  Les  deux 
termes  de  la  coexistence  affirmée  peuvent  continuer  d'exister 
seuls  :  les  êtres  présentant  des  coexistences  parallèles  pe^^^ 
vent  avoir  été  annihilés  chacun  :  comment  alors  l'acte  meot^^ 
par  lequel  s'effectue  l'affirmation  peut-il  être  formulé  ejj 
axiome  qui  implique  trois  termes  coexistanU  ?  ^ 

Le  fait  est  que  M.   Mill  a  été   trompé  par   une    |J^ 
ambiguïtés  verbales ,  a  contre  lesquelles  presque  p^^.      ^^S 
n'est  suffisamment  en  garde ,   »    ainsi  qu'il  Ta  moix^^^^ti^ 
même  précédemment.   Vers   la    fin  du  chapitre  ^^^^  ^  Wk 
Logique  (page  76  de  la  traduction  française ,  i.^^^^    ^^  ^^ 

^"i.  il 
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dit  :  <c  La  ressemblance  portée  aa  plus  haut  degré  possi- 
ble, jusqu'à  rindistiDction ,  est  souvent  appelée  identité, 

et  les  choses  semblables  sont  dites  les  Mêmes comme 

lorsque  je  dis  que  la  vue  d'un  certain  objet  me  donne  aujour- 
d'hui la  même  sensation  ou  la  même  émotion  qu'elle  me  don- 
nait hier  ou  qu'elle  donne  à  une  autre  personne.  C'est  là  évi- 
demment une  application  inexacte  du  mot  même  ;  car  la  pen- 
sée que  j'ai  eue  hier  s'en  est  allée  pour  ne  plus  revenir,  celle 
que  j'ai  aujourd'hui  est  une  autre  pensée  parfaitement  sem- 
blable peut-être  à  la  première,  mais  distincte On  dit  en- 
core ambigument  que  deux  personnes  ont  la  même  maladie 
ou  occupent  le  même  emploi.  »  Maintenant  je  crois  qu'on  verra 
clairement  que  la  confusion  verbale  entre  l'identité  et  la  res- 
semblance exacte,  dont  on  vient  de  donner  des  exemples,  a 
entraîné  M.  Mill  à  cette  formule  erronée  ;  pour  cela,  exami- 
nons le  passage  qui  amène  cette  formule.  Il  dit  (page  199, 
tome  I  de  la  traduction  française)  : 

«  La  majeure  qui,  comme  on  l'a  vu,  est  toujours  univer- 
selle, énonce  que  toutes  les  choses  qui  ont  un  certain  attribut 
ont  ou  n'ont  pas  en  même  temps  d'autres  attributs.  La  mineure 
énonce  que  la  chose  ou  les  choses  qui  sont  le  sujet  de  cette 
prémisse  possèdent  t attribut  mentionné  le  premier;  et  la  con- 
clusion est  qu'elles  ont,  ou  n'ont  pas,  le  second.  Ainsi,  dans 
l'exemple  précédent  : 

Toua  les  hommes  sont  mortels  : 
Socrate  est  homme  ; 
Donc  Socrate  est  mortel, 

le  sujet  et  le  prédicat  de  la  majeure  sont  des  termes  connota- 
tifs  dénotant  des  objets  et  connotant  des  attributs.  L'assertion 
dans  la  majeure  est  que,  avec  un  des  deux  groupes  d'attributs, 
on  trouve  toujours  l'autre^  et  que  les  attributs  connotés  par 
tt  homme  »  n'existent  jamais  que  conjointement  avec  l'attri- 
but (c  mortalité.  »  Dans  la  mineure,  l'assertion  est  que  l'indi- 
vidu nommé  Socrate  possède  les  premiers  attributs,  et  la  con- 
clusion est  qu'il  possède  aussi  l'attribut  «  mortalité.  i>  J'ai 
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écrit  en  italiques  les  mots  où  la  confusion  est  particulièrement 
impliquée. 

Maintenant  portons  notre  attention  sur  l'exemple.  Il  faut  y 
remarquer  qu'en  disant  :  «  Socrate  possède  les  premiers  attri- 
buts, 1»  le  sens  littéral  des  mots,  le  sens  que  leur  assigne 
l'axiome  de  M.  Mill,  c'est  que  Socrate  possède  non  des  attri- 
h\i\sexactementsend>1ableskce\xxconnoXés  parlemot  c(homme,i> 
mais  les  mêmes  attributs.  Par  cette  interprétation,  et  par  elle 
seule,  les  éléments  du  syllogisme  sont  réductibles  h  trois  : 
l*"  la  série  d'attributs  possédés  par  tous  les  hommes  et  par 
Socrate;  2^  la  mortalité  des  autres  hommes;  3®  la  mortalité 
de  Socrate.  Mais  n'est-il  pas  clair  qu'en  affirmant  que  Socrate 
possède  les  attributs  possédés  par  les  autres  hommes  ;  qu'en 
appelant  les  attributs  qui  font  de  lui  un  homme  les  mêmes 
que  ceux  qui  caractérisent  les  hommes  en  général,  il  y  a  là 
un  emploi  vicieux  des  mots,  analogue  à  celui  qui  consiste  à 
dire  que  deux  personnes  ont  la  même  maladie?  On  dit  que  des 
personnes  ont  la  même  maladie,  quand  elles  présentent  des 
groupes  semblables  de  phénomènes  spéciaux  que  ne  présen- 
tent pas  d'autres  personnes.  On  dit  que  des  objets  ont  les 
mêmes  attributs  (par  exemple  ceux  d'humanité)  quand  ils  pré- 
sentent des  groupes  semblables  de  phénomènes  spéciaux  que 
ne  présentent  pas  d'autres  objets.  Et  si  le  terme  même  est  im- 
propre dans  un  cas,  il  doit  être  impropre  dans  l'autre.  Ceci 
admis,  il  en  résulte  inévitablement  que  les  éléments  de  syllo- 
gisme ne  peuvent  être  réduits  à  moins  de  quatre.  (I)  La  série 
d'attributs  qui  caractérisent  tous  ou  chacun  des  objets  précé- 
demment connus,  qui  sont  réunis  en  une  certaine  classe^ 
laquelle  série  d'attributs  peut  être  représentée  dans  la  cons- 
cience, soit  (sous  forme  plurielle)  comme  possédée  par  chaque 
échantillon  de  la  classe,  soit  (sous  forme  singulière)  comme 
possédée  par  un  échantillon,  qui  est  pour  l'esprit  le  type  delà 
classe,  et  qui,  par  conséquent,  ne  peut  être  considérée  comme 
moins  qu'une,  quoiqu'elle  puisse  être  considérée  comme  plus. 
(II)  L'attribut  particulier,  qui  est  affirmé  dans  la  majeure 
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comme  accompagnant  toujours  cette  série  d'attributs,  et  qui, 
selon  que  nous  le  considérons  comme  possédé  par  un  échan- 
tillon typique  ou  par  les  divers  échantillons  de  la  «classe^  peut 
être  considéré  comme  un  ou  plusieurs,  mais  qui  ne  peut  ja-t 
mais  être  moins  d'un.  (III)  La  série  d'attributs  présentée  par 
l'individu  (ou  la  sous-classe)  de  la  mineure  :  laquelle  série  étant 
semblable  à  (oonla  même  que)  la  série  précédemment  nommée, 
il  s'ensuit  que  cet  individu  est  reconnu  comme  membre  dé  la 
classe  sus  énoncée.(IV)L'attributparticulierqu 'on  infère  comme 
accompagnant  cette  série  essentiellement  semblable  d'attri- 
buts. Et  si  les  éléments  du  syllogisme  ne  peuvent  être  réduits 
à  moins  de  quatre,  il  est  manifeste  que  l'axiome  :  «  Des  choses 
qui  coexistent  avec  la  même  chose  coexistent  entre  elles^  y>  ne 
comprenant  que  trois  choses,  ne  peut  représenter  l'acte  men- 
tal qui  coordonne  les  éléments  du  syllogisme.  Un  tel  axiome 

m 

n'est  applicable  qu'à  cette  classe  limitée  de  raisonnements 
conjoints  dont  on  a  récemment  donné  des  exemples  *. 

*  Je  regrette  d'être  encore  obligé  de  dilîérer  de  M.  Mill  sur  ce  point.  Dans  les 
éditions  de  son  Système  de  logique  postérieures  à  celle  que  j'ai  citée,  il  réponde 
mes  critiques.  Examinons  un  point  secondaire  avant  de  passer  à  un  point  principal, 
sur  lequel,  je  le  crains,  il  n'y  a  aucune  réconciliation  possible. 

M.  Mill  dit  :  a  M.  Spencer  m'anaàl  compris  sur  un  autre  point,  n  suppose  que  la 
coexistence  (exprimée  par  i'axiome)  de  deux  choses  avec  un  même  troisième  signifie 
simultanéité  dans  le  temps.  Ce  que  l'on  veut  dire  par  coexistence,  c'est  que  les  deux 
appartiennent  au  même  sujet.  L'at(rlbut  d'être  né  sans  dents,  et  l'attribut  d'avoir 
trente-deux  dents  dans  l'âge  mûr,  sont  donc  coexistants  dans  ce  sens,  puisqu'ils 
sont  k  la  fois  des  attributs  de  l'homme,  bien  que,  d'après  les  termes  eux-mêmes,  ils 
ne  puissent  jamais  appartenir  au  même  homme,  en  même  temps,  n  Dans  ma 
réponse,  je  pourrais  remarquer  d'abord  que  si,  dans  le  langage  ordinaire,  on  peut 
employer  ce  mot  de  la  sorte,  il  est  douteux  qu'il  puisse  l'être  en  logique,  où  la  pré- 
cision de  la  signification  est  essentielle,  et  que  le  véritable  rapport,  c'est  que,  dans 
l'enfant,  l'absence  de  dents  coexiste  avec  la  puissance  de  développer  treiile-deux 
dents  dans  l'fige  mûr.  En  second  lieu,  je  pourrais  noter  que  si  la  coexistence  doit 
être  interprétée  dans  ce  sens  comprébensif,  quelque  moyen  de  distinction  entre  les 
rapports  si  dissemblables  qu'elle  exprime  est  nécessaire.  Ainsi,  la  proposition  que, 
dans  un  homme,  des  dents  imdimentaires  coexistent  avec  des  cheveux  rudimentaires, 
exprime  un  rapport  littéral  de  coexistence.  De  même,  quand  j 'affirme  que  dans  un 
homme  la  virilité  coexiste  avec  une  grosse  voix,  j'afQrme  que  les  deux  attributs 
sont  simultanément  possédés  par  la  même  cho^^e.  Mais  si  le  rapport  de  coexistence 
peut  être  arfirmé  entre  tous  les  attributs  que  possède  un  homme  dans  le  cours  de  sa 
vie,  on  peut  dire  que  des  dents  rudimentaires  coexistent  avec  une  grosse  voix.  Le 
fait  que  nous  devons  spécifier  cette  proposition  en  disant  que  l'attribut  d'avoir  dis 
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§  295.  Laissons  là  cette  discussion  incidente;  nous  ayons 
encore  à  faire  remarquer  cette  autre  espèce  de  raisonnement 
qualitatif  parfait,  dans  lequel  la  chose  affirmée^  c'est  quelque 

• 

dents  rndimentaires  dans  TenfaDce,  coexiste  avec  Tattribat  d'ayoir  ane  grosse  voix 
dans  l'âge  mùr,  montre  que  la  coexistence  est  ici  entendue  dans  on  sens  spécifié  par 
les  mob  enfance  et  âge  mûr.  En  l'absence  de  termes  qui  donnent  cette  spécification  (et 
dans  Taxiome  que  nous  examinons  il  n'y  en  a  pas),  la  coexistence  doit  être  entendue 
dans  le  sens  littéral  od  je  l'ai  employée;  ou,  si  l'on  prend  ce  mot  dans  on  autre  sens, 
la  eon fusion  doit  arriver. 

Si  je  passe  au  point  principal,  à  savoir  si  le  syllogisme  contient  quatre  éléments 
indispensables  ou  seulement  trois,  je  trouve  que  l'explication  de  M.  Mill  révèle 
une  difleren  ced'opinion  qui  est  fondamentale.  Il  dit  :  «  La  question  qni  existe  entre 
M.  Spencer  et  moi  n'est  qu'une  question  de  langage,  car  ni  l'un  ni  l'autre  de  nous 
deux  (si  j'entends  bien  les  idées  de  M.  Spencer)  ne  croit  qu'un  attribut  est  une 
chose  réelle,  qui  possède  une  existence  objective  ;  nous  croyons  que  c'est  un  mode 
particulier  de  nommer  nos  sensations  ou  nos  attentes  de  sensation,  quand  nous  les 
considérons  par  rapport  à  un  objet  externe  qui  les  produit.  »  Plus  loin,  en  dévelop- 
pant la  théorie  que  les  choses  qui  entrent  dans  le  syllogisme  sont  des  états  de 
eonscience  produits  en  nous  par  les  objets  externes,  et  que  le  syllogisme  ne  con- 
naît pas  les  objets  externes  eux-mêmes,  M.   Mill  dit  que  l'axiome  en  question 
(t  peut  se  formuler  ainsi  :  Deux  types  de  sensation  qui  coexistent  avec  un  troi- 
sième type,  coexistent  l'un  avec  l'antre.  » 

Je  regrette  de  dire  que,  sur  cette  question  générale,  je  diverge  de  M.  Mill  d'une  ma- 
nière qui  rend  impossible  tout  accord  sur  la  question  particulière.  Car  je  crois  que 
les  choses  énoncées  dans  les  prémisses  et  la  conclusion  d'un  syllogisme,  sont  ces  exis- 
tences objectives  qui  sont  corrélatives  à  mes  états  subjectifs.  Pour  reprendre  rexem|)lc 
de  M.  Mill  :  les  c  hommes  »  dont  on  parle  dans  la  majeure,  je  prétends  que  ce  sont 
des  existences  objectives  séparées,  et  non  des  retours  d'une  idée  en  moi.  L'arrêt  de  la 
circulation  dans  chacun  de  ces  hommes  (qui  est  un  phénomène  sensible  impliqué  par 
le  mot  abstrait  a  mortel  »),  je  le  regarde  comme  un  changement  qui  se  présente  sé- 
parément dans  chaque  homme:~iIy  a  autant  d'arrêts  distincts  delà  respiration  qu'il 
y  a  d'hommes  distincts.  Je  comprends  que  Socrate  est  une  autre  existence  indépen- 
dante! semblable  aux  existences  classées  comme  hommes.  Kt  je  considère  l'arrêt  de  sa 
respiration  comme  un  autre  changement,  distinct  numériquement  des  changements 
qne  cet  autres  hommes  ont  présentés  successivement,  mais  qui  leur  est  semblable  en 
natore.  Pour  rendre  aussi  claire  que  possible  l'interprétation  que  je  donne  des 
termes  employés  dans  le  syllogisme,  et  en  même  temps  pour  montrer  la  double  dua- 
lité de  sa  composition,  je  prendrai  un  cas  dans  lequel  la  matière  n'est  pas  compliquée 
par  la  pluralité  de  la  majeure.  Supposons  qiie  je  soie  on  naturaliste  auquel  on 
envoie  (par  exemple  de  l'intérieur  encore  inexploré  de  la  Nouvelle-Guinée)  un 
mammifère  d'une  espèce  inconnue ,  et  qo'en  le  disséquant  je  découvre  huit  ver- 
tèbres cervicales  an  lieu  de  sept,  qui  caractérisent  les  mammifères.  Supposons 
qu'on  m'envoie  ensuite  un  autre  mammifère  semblable  au  premier  par  sa  grandeur, 
sa  forme,  sa  structure  et  ses  couleurs  extérieures,  etc.,  et  que  je  commence  &  le 
disséquer  dans  Tattente  de  lui  trouver  les  huit  vertèbres  cervicales  anormales.  Quels 
sont  les  termes  que  j'emploie,  et  quel  est  le  procédé  de  ma  pensée  ?  Je  vois  que 
mon  raisonnement  se  rapporte  à  deux  objets  individuellement  distincts  qui  sont  en 
d^ors  de  ma  eonseience,  et  qui  ont  les  deux  attributs  individuellement  distincts 
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rapport  nécessaire  entre  des  phénomènes  successifs.  Dans  une 
partie  précédente  du  chapitre,  nous  avons  considéré  des  cas 
de  coexistence  inconditionnelle  ;  ici  nous  avons  à  examiner 
des  cas  de  séquence  conditionnelle.  Dans  le  premier  cas,  nous 
nous  occupions  de  ces  rapports  de  coexistence,  dont  la  néga- 
tion est  inconcevable;  dans  le  second,  nous  nous  occupons  de  ces 
rapports  d  antécédent  à  conséquent  qu'il  est  impossible  de 
penser  sous  une  autre  forme.  Pour  prendre  un  exemple  :  si, 
en  entrant  dans  une  chambre,  je  trouve  qu'une  chaise  que 
j'avais  placée  dans  un  endroit  est  maintenant  dans  un  autre^ 
c'est  une  conclusion  nécessaire  qu'elle  a  traversé  un  espace 
intermédiaire  ;  il  est  inconcevable  qu'elle  ait  atteint  sa  position 
présente  sans  avoir  passé  par  les  positions  intermédiaires  entre 
sa  situation  originelle  et  sa  situation  actuelle.  De  plus,  c'est  une 
conclusion  nécessaire  que  quelque  agent  (humain  probable- 
ment, sinon  certainement)  a  produit  ce  changement  déplace; 
il  est  inconcevable  que  cet  effet  puisse  n'avoir  pas  de  cause.  Au 
sujet  de  ces  conclusions,  nous  n'avons  qu'une  seule  remarque 
à  faire  :  c'est  que,  comme  les  précédentes,  elles  sont  atteintes 
par  des  intuitions  de  l'égalité  des  rapports.  Le  rapport  entre 
cet  effet  comme  conséquent,  et  quelque  force  comme  antécé- 
dent, est  conçu  comme  ne  faisant  qu'un  avec  une  infinité  de 
pareils  rapports,  qui  diffèrent  dans  le  détail,  mais  sont  sembla- 
bles en  ce  qu'ils  présentent  des  uniformitésde  succession.  Et  il 
en  est  de  même  pour  le  rapport  entre  le  changement  de  posi- 
tion et  le  passage  à  travers  l'espace. 

qu*on  vient  de  nommer.  Et  en  voyant  cela,  je  ne  puis  réduire  les  éléments  de 
mon  raisonnement  à  moins  de  quatre  —  (t)  Lemammirëre  individuel  qaej*ai  exa- 
miné le  premier;  (2)  les  vertèbres  extra-cervicales  par  lesquelles  il  diffère  de  pres- 
que tous  les  autres  mammifères  ;  (S)  le  second  mammifère  individuel  qui  possède 
des  caractères  particuliers  qai  le  rendent  semblable  au  premier  ;  (4)  les  vertèbres 
extra-cervicales  sembldblet  que  j'espère  trouver.  Maintenant,  bien  qu'ici  le  rapport 
induit  ail  pour  base  une  seule  expérience  antérieure  d'un  semblable  rapport  (et  la 
conclusion  serait  hasardée,  si  elle  n'avait  pour  base  cette  grande  vérité  inductive  :  que 
dans  la  même  espèce  les  corrélations  de  structure  sont  ordinairement  constantes), 
il  est  clair,  cependant,  que  le  procédé  de  la  pensée  ne  dilTèrc  pas  de  celui  qui 
existe  quand  la  majeure  est  au  pluriel;  et,  de  plus,  il  est  clair  que  bien  que  la  pht- 
ralité  de  la  majeure  puisae  porter  les  termes  h  plus  de  quatre,  elle  ne  peut  se 
réduire  à  moins. 


CHAPITRE  VIL 
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§296.  Od  pourrait  croire  que  la  ligne  de  démarcalion  entie 
le  raisonnement  qualitatif  parfait  et  le  raisonnement  quali- 
tatif imparfait  doit  être  suffisamment  précise  ;  ou  que,  tandis 
quonne  peut  concevoir  la  négation  des  conclusions  de  Tun, 
CD  peut  plus  ou  moins  facilement  concevoir  la  négation  des 
conclusions  de  l'autre.  Cependant,  dans  la  pratique,  tous 
deux  sont  si  étroitement  rapprochés  qu'on  peut  aisément  con- 
fondre des  membres  de  la  première  classe  avec  deç  membres 
de  la  seconde.  Ces  divisions^  qui  sont  convenables  et  même 
essentielles,  sont  pour  la  plupart  artificielles  à  quelque  degré. 
De  même  que  nous  avons  vu  dans  le  dernier  chapitre  que  la 
distinction  entre  le  raisonnement  quantitatif  et  le  reûsonne- 
ment  qualitatif  se  maintient  à  peine  dans  les  cas  où  la  chose 
affirmée  est  une  antériorité  ou  une  postériorité  dans  le  temps  , 
de  même  ici  c'est  par  des  cas  où  les  conclusions  sont  presque 
nécessaires,  sinon  absolument,  que  s'opère  le  passage  du  rai- 
sonnement qualitatif  parfait  à  l'imparfait.  Ainsi  le  rappo^^^ 
entre  des  attributs  visibles  et  tangibles  est  tel,  qu'en  recevant 
les  impressions  optiques   qui  représentent  un  objet  voisin  ^ 
nous  ne  pouvons  nous  empêcher  de  conclure  qu'il  existe  vi  ^ 
objet  voisin  qui,  si  nous  y  mettions  la  main,  nous  donnerai 
des  sensations  de  résistance  ;  et  il  y  a  sans  aucun  doute  de  =5 
esprits  novices  qui  ne  connaissent  pas  d'autre  conclusioi;     - 
notre  expérience  des  miroirs  et  des  illusions  d'op'iq»^*^    u^^'    - 
apprend  que  là  oùTapparence  existe,  il  peut  nV  a>'-'*t*  y'   - 
substancesolide.  A  en  jugerpar  la  ferme  ccnSuii"  'i|^   '^  '-   —  *;" 

que  moment  nous  accordons  à  la  coexistence  'J-  \i  ••  ••      ^ 
u. 
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tangible,  on  pourrait  penser  que  ces  croyances  sont  sur  le 
même  pîed  que  celles  où  nous  concluons  de  la  coexistence  in- 
variable de  la  tangibilité  avec  des  surfaces  limitantes  que 
tout  objet  particulier  doit  avoir  des  extrémités,  et  cependant 
les  deux  classes  diffèrent  quand  on  les  analyse  rigoureuse- 
ment. De  même  pour  les  exemples  comme  celui  qui  clôt  le 
dernier  chapitre,  dans  lequel  la  mortalité  d'un  individu  par- 
ticulier est  inférée  de  la  mortalité  de  Tespèce  humaine  en  gé- 
néral. Quoique  la  conclusion  paraisse  certaine,  et  qu'il  semble 
impossible  à  personne  de  croire  que  lui  ou  un  autre  ne  mourra 
pas,  non-seulement  il  est  concevable  qu'on  puisse  échapper  à 
la  mort,  mais  Thistoire  nous  montre  qu'on  y  a  même  cru 
autrefois. 

§  297 .  Les  divers  degrés  du  raisonnement  quantitatif  im- 
parfait, commencent  là  où  la  négation  de  la  conclusion  ne 
peut  être  conçue  quavec  un  très-grand  effort,  continuent 
par  ces  modes  de  conclusion  dont  la  négation  peut  être  conçue 
avec  plus  ou  moins  d'effort,  et  finissent  par  ces  cas  très-infé- 
rieurs de  raisonnement  contingent  où  deux  conclusions  oppo- 
sées se  présentent  à  l'esprit  avec  une  facilité  presque  égale. 
Ces  degrés  se  distinguent  du  raisonnement  qualitatif  parfait 
et  du  raisonnement  quantitatif  par  ce  caractère,  que  les  rap- 
ports comparés  ne  sont  plus  considérés  comme  égaux  ou  iné- 
gaux^ mais  comme  semblables  ou  dissemilàbles.  Cette  indiscer- 
nabilité  complète  qui  caractérise  les  rapports  que  compare  le 
raisonnement  nécessaire  et  précis  ne  se  trouve  qtie  parmi  les 
phénomènes  simples  de  nombre,  espace,  temps,  force  :  -elle 
n'appartient  pas  aux  rapports  qui  subsistent  entre  ces  phéno- 
mènes comparativement  complexes  dont  les  résultats  ne  peu- 
vent être  connus,  ou  ne  sont  pas  encore  connus  comme  né- 
cessaires. Savoir  que  le  rapport  A  :  B  égale  le  rapport  -  :  -j  est 
une  intuition  exacte.  La  différence  de  grandeur  entre  A  et 
B  est  indiscernable  de  celle  entre  f  A  et  i  B.  Comme  les 
deux  rapports  ne  sont  pas  composés  de  divers  rapports,  leur 
comparaison  donne  un  résultat  simple  et  précis.  Mais  quand  de 


DU   RAISONNEMENT   QUALITATIF     IMPARFAIT.  67 

cette  ^vérité  générale  que  le  mouvement  estraotécédent  cons- 
tant d*Bn  son,  nous  inférons^  en  entendant  un  son,  que  quel- 
que chose  a  été  remué  ;  ou  quand^  de  la  mortalité  humaine 
en  général,  nous  concluons  la  mortalité  d'un  individu  parti- 
culier^ les  rapports  comparés  ne  peuvent  être  appelés  égaux^ 
mais  seulement  semblables.  Le  rapport  établi  entre  un  son  et 
un  eseuimnent  comme  antécédent,  ne  se  représente  pas  à 
Tesprit  comme  un  rapport  spécial ,  mais  comme  un  moyen 
terme  entre  plusieurs  rapports  spéciaux  variant  en  quantité, 
en  qualité,  en  intervalles  entre  leurs  antécédents  et  leurs  con- 
séquents :  par  suite,  le  rapport  particulier  entre  le  son  en- 
tendu et  le  mouvement  inféré  ne  peut  être  dit  égal  au  rapport 
général,  vu  que  celui-ci  n^a  pas  le  caractère  déterminé  qui  se- 
rait nécessaire  pour  cela.  Même  quand  la  nature  du  son  per- 
met de  connaître  le  caractère  du  mouvement  antécédent  (par 
exemple,  quand  nous  concluonsd*un  grand  fracas  qu*un  corps 
lourd  est  tombé),  il  n*y  a  là,  cependant,  qu'une  ressemblance 
dans  les  rapports  comparés,  quoique  cette  ressemblance  se 
rapproche  de  très-près  de  l'égalité.  Car,  quoique  le  rapport 
bien  des  fois  expérimenté  entre  un  grand  fracas  et  la  chute 
d'un  corps  pesant,  soit  beaucoup  plus  précis  que  le  rapport  entre 
un  son  et  on  mouvement,  cependant  il  n'est  pas  assez  précis 
pour  qu*on  puisse  connaître  avec  quelque  exactitude,  soit  la 
grandeur,  soit  la  nature  du  corps^  comme  cela  arriverait  si  les 
rapports  comparés  étaient  égaux,  dans  le  vrai  sens  du  mot.  De 
même  dans  le  second  cas.  Quoique  le  rapport  entre  la  vie  et 
la  mort  soit  tel  que  nous  pouvons  dire  avec  certitude  de  tout 
individu  qu'il  mourra,  cependant  nous  ne  pouvons  dire  ni 
quand  ni  comrment.  Il  peut  mourir  demain  d'un  accident; 
l'année  prochaine  de  maladie  ;  dans  cinquante  ans  de  vieil- 
lesse. Quoique  la  généralisation  d'où  nous  tirons  notre  con- 
clusion soit  déterminée  sous  ce  rapport  que  les  phénomènes 
de  la  vie  sont  invariablement  suivis  par  ceux  de  la  mort,  ce- 
pendant, à  part  ce  caractère  fondamental,  les  innombrables 
ea§  compris  dans  cette  généralisation,  diffèrent  plus  ou  moins 
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entre  eux  :  le  cas  particulier  qui  fait  Tobjet  de  la  condusian 
n'est  donc  exactement  semblable  à  aucun  cas  particulier  pré- 
cédemment connu  ;  il  n'a  avec  ceux-ci  qu'un  seul  caractère 
commun  ;  par  conséquent,  on  ne  peut  affirmer  là  qu*une 
ressemblance  et  non  une  égalité.  Si  nous  regardions  le  rapport 
entre  la  vie  et  la  mort  in  abstracto  comme  un  rapport  de  pure 
succession  ;  si  nous  pouvions  en  exclure  Tidée  de  tout  inter- 
valle, de  façon  à  ne  voir  aucune  différence  entre  la  mort  de 
Tenfant  et  celle  du  ceuteuaire,  alors  nous  pourrions  juste- 
ment considérer  comme  ^^aux  tous  les  cas  de  ce  rapport  :  mais 
comme  nous  ne  le  pouvons,  il  faut  employer  ud  mot  plus  gé- 
néral. Et  certes,  pour  comprendre  la  solidité  de  cette  distinc- 
tion, il  suffit  de  remarquer  quel  emploi  nous  faisons  habi- 
tuellement de  ces  mots.  Les  choses  que  nous  appelons  habi- 
tuellement égales  sont  des  sensations  simples  ou  des  rapports 
simples.  Nous  qualifions  à^égaux  les  largeurs,  longueurs, 
épaisseurs,  poids,  forces,  températures,  degrés  de  lumière» 
temps,  vitesses.  Dans  ces  cas,  quand  nous  parlons  avec  préci- 
sion, nous  n'employons  pas  le  mot  semblable  saut  avec  une 
épithète  a  exactement  semblable ^r^  ce  qui  est  synonyme  d'égal; 
et  quand  les  grandeurs  de  cette  sorte  que  nous  comparons  sont 
presque  égales,  mais  pas  tout  à  fait,  nous  ne  nous  permettons 
pas  de  les  appeler  semblables  parce  qu'elles  se  rapprochent  de 
très-près.  Toutes  les  lois  que  les  termes  de  la  comparaison 
sont  tous  deux  élémentaires,  ne  peuvent  être  considérés  que 
sous  un  seul  aspect,  qu'on  peut  dire  avec  exactitude  qu'ils 
sont  discernables  l'un  de  l'autre  ou  indiscernables,  alors  nous 
les  appelons  inégaux  ou  égaux.  Mais  quand  nous  passons  à 
dos  objets  complexes  qui  se  manifestent  à  la  fois  par  des  attri- 
buts de  grandeur^  forme,  couleur^  poids,  texture,  dureté  ;  — 
h  des  objets  qui,  s'ils  sont  égaux  dans  quelques  cas  particu- 
liers, le  sont  rarement  en  tout,  s'ils  le  sont  jamais^  et  par 
conséquent  sont  rarement  indiscernables  s'ils  le  sont  jamais,  — 
alors  nous  employons  le  terme  semblables  ^our  exprimer  en 
partie  que  les  divers  attributs  considérés  séparément  ont  une 
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égalité  approximative,  en  partie  qu'ils  sont  groupés  dans  le 
temps  et  Tespace  d'une  manière  analogue.  Il  en  est  de  même 
pour  les  rapports  contenus  dans  le  raisonnement.  S*ils  sont 
simples^  ils  sont  reconnus  comme  égaux  ou  inégaux;  s'ils  sont 
complexes^  comme  semblables  ou  dissemblables. 

§  298.  Après  ce  préambule,  on  peut  voir  tout  de  suite  que 
ces  cas  de  raisonnement  qualitatif  imparfait  que  les  traités  de 
logique  donnent  communément  comme  exemples  du  procédé 
de  la  pensée  qu'exprime,  dit-on^  le  syllogisme,  contiennentpour 
la  plupart  des  intuitions  d'une  ressemblance  ou  d'une  diffé- 
rence de  rapports.  Pour  prendre  un  exemple  familier,  quand 
on  dit  :  Tous  les  animaux  à  cornes  sont  ruminants  :  cet  animai 
a  des  cornes  ;  donc  cet  animal  est  ruminant,  l'acte  mental  in- 
diqué est  une  connaissance  de  ce  fait,  que  le  rapport  entre 
des  attributs  particuliers  dans  cet  animal,  est  semblable  au 
rapport  entre  des  attributs  homologues  dans  certains  autres 
animaux.  On  peut  le  représenter  ainsi  : 

(Les  attributs  constituant  â   \  /     (Les  attributs  constituant 

un  animal  à  cornes)  1     ^        r.i  v^i    l  cet  animal  à  cornes) 

I  est  semblable  i 

(coexistent  avec)         *  >  <  *         (coexistent  avec) 

*  l  à  1 

(les  attributs  constituant  ^  1  f  i.  (les  attributs  constituant 

un  animal  ruminant).         /  \         cet  animal  ruminant). 

Cette  formule  :  a  le  rapport  entre  A  et  B  est  comme  le 
rapport  entre  a  et  b  »  représente  réellement  notre  intuition  lo- 
gique :  c'est  ce  qui  apparaîtra  clairement  du  point  de  vue  où 
nous  nous  plaçons.  Car  il  est  manifeste  :  1^  que  c'est  seule- 
ment en  vertu  de  la  ressemblance  perçue  entre  A  et  a  (le 
groupe  d'attributs  renfermés  dans  la  conception  d'un  animal 
à  cornes^  et  le  groupe  d'attributs  présentés  par  cet  animal  par- 
ticulier] qu'une  conclusion  peut  être  valide  ou  même  sug- 
gérée ;  2^  que  les  attributs  renfermés  dans  le  terme  «  rumi- 
nant j>  ne  peuvent  être  connus  que  comme  ayant  été  précé- 
demment décrits  ou  observés ,  et  qu'affirmer  que  l'animal  en 
question  les  possède,  c'est  affirmer  que  des  attributs  ressem- 
blent à  des  attributs  précédemment  connus  ;  i^  que,  dans  ce 
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cas  particulier,  pour  dOBimer  an  rapport  de  eoexistenoe  eoire 
ces  attributs  et  ceux  signifiés  par  les  mots  «  minai  à  canes,* 
il  D*y  a  d'autre  raison  que  ceile-ci  :  ils  ressemUeni  à  certains 
rapports  de  coexistence  précédemment  connus  ;  autrement, 
certes,  Taffirmation  n'aurait  aucune  probabilité  et  encore 
moins  de  certitude.  Ou,  pour  exposer  le  cas  a'vec  nne  plus 
grande  précision  :  l""  Observons  que  comme^  d^nne  pari,  Tai- 
tribut  qu'on  ne  voit  pas  et  qn'cm  affirme,  ne  peut  entrer  dans 
l'esprit  que  par  un  rapport  avec  son  sujet  ;  et  comme,  d'autre 
part,  on  ne  peut  penser  au  rapport  sans  penser  à  ses  deux 
termes  (le  sujet  et  l'attribut  affirmé),  il  s'ensuit  que  l'intuition 
que  la  conclusion  exprime  doit  être  telle  que  le  sujet,  le  pré- 
dicat et  leur  rapport  soient  représentés  conjointement.  2*  Ob- 
servons que  tandis  que  le  sujet  et  le  prédicat  peuvent  être 
conçus  séparément,  leur  rapport  ne  peut  être  pensé  que 
comme  les  impliquant  tous  deux  :  d'où  il  suit  que  le  senl 
acte  de  penser  le  rapport  peut  combiner  comme  il  faut  les  élé- 
ments de  l'intuition.  3"*  Observons  maintenant  sous  quelle 
forme  ce  rapport  doit  être  pensé.  Evidemment,  puisque  le  su- 
jet est  reconnu  semblable  à  certains  autres  avec  lesquels  il  est 
classé  ;  puisque  l'attribut  est  conçu  comme  semblable  à  un 
attribut  possédé  par  les  autres  membres  de  la  classe  ;  et  puis- 
que le  rapport  entre  le  sujet  et  l'attribut  affirmé  est  semblable 
au  rapport  subsistant  parmi  les  autres  membres  de  la  classe , 
il  faut  que  ce  soit  en  reconnaissant  que  ce  rapport  est  semblable 
à  des  rapports  précédemment  connus  qu'on  atteigne  cette 
conclusion. 

La  question  sera  encore  mieux  éclaîrcie  et  établie  si  Ton 
examine  le  parallélisme  essentiel  qui  eiiste  entre  le  mode  de 
raisonnement  ci-dessus  décrit,  et  ce  mode  de  raisonnement 
mathématique  qui,  de  l'avis  de  tous,  consiste  en  une  compa- 
raison de  rapports  Le  fait  inconnu  afGrroé  dans  un  syllogisme 
est  parfaitement  analogue  au  quatrième  terme  inconnu  d^une 
proportion.  Exemple  : 
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A                 :                     B     est  Mmblabto  à    a  !      b 

feriiieoUUon\  .     est       /le  dtWelopDPmentv         , la  fermentation v  /       \ 

ao  la  Diere    /      ^y^      \     carbonique     /         \  cave  de  biiîre  /  \       / 


«c 


\      don  mille     /     avec      V        minutes        /        \      de  mille      /      \       / 

Daas  chacuQ  de  ces  aeCes  deraisMaeixieat  (remarquez  le  mot] 
le  quatrième  terme  b  repréaenle  la  chose  inférée  :  et  comme^ 
dans  les  deux  cas,  oon-seulameiU  soo  rapport  avec  ses  doanéee 
est  le  même,  maïs  que  ces  doruiées  elles-mêmes  ont  entre 
elles  de  semblables  rapports,  ou  voit  clairement  que  ces  deux 
firocédés  de  Tesprit  sont  essentiellement  analogues.  Nul  doute 
qu'ils  n'aient  leurs  différences  ;  mais  si  on  les  examine^  cela 
ne  servira  qu'à  montrer  qu'au  fond  ils  s'accordent.  Ainsi,  ce 
fait  que  raffirmation  du  premier  est  qualitative  et  celle  du  se- 
cond quantitative,  quoique  vraie  en  grande  partie,  et  impor- 
tant pour  tracer  une  distinction  générale,  n'est  pas  vrai  dans 
le  sens  littéral  ou  absolu.  Car  si  on  les  analyse  avec  précision, 
on  trouve  qu'ils  sont  tous  les  deux  qualitatifs,  et  tous  les  deux 
quantitatifs  en  une  certaine  mesure.  On  le  verra  en  examinant 
sous  quelle  forme  les  deux  conclusions  se  présentent  à  Tes- 
prit.  La  première  (qu'il  y  a  production  d'acide  carbonique)  est 
pour  la  plus  grande  partie,  et  d'après  les  mots  mêmes  qui 
rexpriment,  qualitative  :  elle  se  rapporte  à  la  nature  d'une 
certaine  action  et  d'un  certain  produit.  La  seconde  (qu'il  s'é- 
coulera un  laipe  de  temps  déterminé],  quoique  elle  soit  quanti- 
tative, doit  aussi  être  qualitative,  vu  que  l'on  affirme  aon- 
seulement  une  grandeur,  mais  une  grandeur  de  temps  ;  la 
chose  inlérée  est  déterminée  et  en  nature  et  en  quantité*  Et,' 
ainsi  considérée,  la  première  conclusion  est  quantitative,  la) 
seconde,  quantitative  et  qualitative  à  la  fois.  Maintenant,  s  \ 
nous  examinons  ces  conclusions  d'encore  plus  près,  sans  nous 
attacher  aux  mois  q/ai  les  expriment,  pour  ne  considérer  que 
les  états  mentaux  qu'ils  représentent,  nous*verronfi  qu'elles  se 
rapprochent  encore  davantage.  Car,  quoique  la  première  con- 
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clusion,  à  s*eD  tenir  aux  mots  (il  se  dégage  de  l'acide  carbo- 
nique], ne  soit  aucunement  quantitative^  cependant  l'idée  ainsi 
rendue  est  constamment  accompagnée  d*une  idée  de  quantité 
plus  ou  moins  définie.  Les  expériences  qui  nous  font  con- 
naître que  la  bière  en  fermentation  dégage  de  l'adde  carbo- 
nique, sont  accompagnées  de  l'expérience  de  la  quantité  dé- 
gagée ;  et  quelque  vague  que  celle-ci  puisse  être,  elle  est  telle 
cependant  que,  quand  le  brasseur  dit  qu'une  cave  de  bière  en 
fermentation  contient  de  Tacide  carbonique,  il  pense  vague- 
ment à  l'idée  d'une  certaine  quantité,  —  certainement  plus 
d'un  pied  cube  y  certainement  moins  que  la  capacité  totale  de 
la  cuve,  —  et  il  pense  intuitivement  qu'il  y  a  un  certain  rap- 
port entre  cette  quantité  et  celle  de  la  bière. 

Maintenant,  dans  le  second  cas,  quoique  la  conclusion,  è 
s'en  tenir  aux  mots  (un  laps  de  temps  de  trois  minutes 
trois  quarts),  soit  nettement  quantitative,  cependant,  si  on 
examine  cette  idée  %(mi  sa  forme  primitive^  on  trouve  qu*elle 
n'est  plus  nettement  quantitative,  mais  vaguement  quantitative 
seulement.  Un  homme  qui  a  fait  un  mille  en  quinze  minutes, 
et  qui  remarque  qu'il  a  encore  un  quart  de  mille  à  faire,  en 
induit  le  temps  qu^il  mettra  à  atteindre  sa  destination  ;  il  ne 
trouve  pas  tout  d'abord  que  ce  sera  troi^  minutes  trois  quarts, 
mais  il  trouve  d'abord  que  ce  sera  un  temps  court,  un  temps 
qu'il  conçoit  vaguement,  mais  comme  certainement  inférieur 
à  dix  minutes  et  supérieur  à  une.  Il  est  vrai  quHl  peut  calcu- 
ler plus  tard  ce  temps  avec  précision,  en  se  fondant  sur  Téga* 
lité  de  rapports  qu'il  aperçoit  entre  le  temps  et  la  distance. 
Hfl3s  comme  on  ne  soutiendra  pas  qu*il  peut  atteindre  ce 
temps  précis  sans  calcul,  et  comme  il  faut  admettre  qu'avant 
d*opérer  son  calcul^  il|  a  une  notion  approximative  de  la  pé- 
riode qu'il  cherche  à  déterminer,  il  faut  admettre  que,  quoi- 
que sa  conclusson  dernière  soit  nettement  quantitative,  elle 
n*est  à  Torigine  que  vaguement  quantitative.  Sous  leur  forme 
primitive  donc,  les  deux  conclusions  se  ressemblent  en  ce 
qu'elles  sont  qualitatives  et  vaguement  quantitatives;  elles 
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difi%rent  simplement  en  ceci  que,  tandis  que,  dans  Tune, 
Télément  quantitatif  est  négligé  comme  incapable  de  dévelop- 
pement, il  arrive  dans  l'autre  à  une  forme  déterminée.  Puis 
donc  que  le  parallélisme  entre  elles  est  si  étroit,  on  ne  peut 
douter  que,  de  même  que  la  dernière  est  atteinte  par  une  in- 
tuition de  V égalité  de  deux  rapports,  de  même  on  arrive  à  la 
première  par  une  intuition  de  la  similitude  de  deux  rap- 
ports ^ 

Il  est  inutile  d*expliquer  ou  d*analyser  Tespèce  de  raison- 
nement dite  syllogistique,  par  lequel  on  arrive  à  des  conclu- 
sions négatives,  et  qui  diffère  de  l'espèce  précédente  simple- 
ment en  ceci  :  que  le  fait  reconnu  est  non  la  ressemblance^ 
mais  la  différence  de  deux  rapports  comparés.  Il  n'est  pas  né- 
cessaire non  plus  de  donner  une  explication  détaillée  des  formes 
et  modes  du  syllogisme^  lesquels  dépendent  évidemment  en 
partie  de  Tordre  dans  lequel  on  considère  les  termes  des  deux 
rapports^  en  partie  de  l'extension  des  rapports,  selon  qu'ils 
sont  partiels  ou  universels.  Tout  ce  qu'il  appartient  de  faire  à 
la  présente  analyse  psychologique,  c'est  d'expliquer  la  nature 
générale  du  procédé  mental  qui  est  au  fond.  Considérer  toutes 
les  modifications  possibles  de  ce  procédé  nous  conduirait  plus 
loin  qu'il  ne  faut  sur  le  domaine  de  la  logique. 

Il  est  inutile  aussi  de  donner  des  exemples  de  ce  raisonne- 
ment qualitatif  composé  qui  se  produit  toutes  les  fois  qu'on 
atteint  une  conclusion,  non  par  une  seule  intuition  de  ressem- 
blance ou  différence  de  rapports,  mais  par  une  série  d'intui- 
tioDS  de  cette  sorte.  Comme  ces  cas  sont  analogues  à  ceux  du 
raisonnement  quantitatif  composé,  précédemment  examinés, 

*  La  précédente  anilyie,  qui  i  montré  incidemment  que  ton)  acte  de  raisonne- 
ment spécifiquement  quantitatif  est  précédé  d*un  acte  préalable  de  raisonnement 
qvaUtatif  (qni  n'est  quantitatif  qu'en  puiasance),  noua  suggère  une  analogie  inté- 
ressante entre  ces  procédés  particuliers  de  raisonnement  et  le  déYeloppement  géné- 
ral du  raisonnement.  Car  il  est  vrai,  non-seulement  que,  dans  le  cours  de  la  dvili- 
aatioD,  le  raisonnement  qualitatif  précède  le  quantitatif;  non-seulement  que,  dans 
ledèreloppeaient  de  l'esprit  indÎTidnel,  le  progrès  se  fait  du  qualitatif  au  quantitatif; 
mak  encore,  comme  nous  le  voyons  ici,  que  tout  acte  de  raionnement  quantitatif 
est  qualitatif  à  aa  période  initiale.  {NoU  de  l'auteur.) 
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comme  ils  cousistenl  comme  eux  en  coiiielttsieas  sucoeaôves, 
dont  quelquefois  toutes  sont  parfaites,  quelquefois  use  partie 
seulement,  il  suffira  de  reoveyer  le  lecteur  aux  ^  3M,  S64 
pour  le  rapport  général,  et  à  sa  propre  imagination  pour  les 
exemples. 

§  299.  Tout  ce  qu'il'  semble  nécessaire  de  faire  remarquer, 
avant  de  quitter  cette  division  du  raisonnement  qualitatif  im- 
parfait qui  procède  du  général  au  particulier,  c'est  ce  fait  que, 
par  une  transition  aisée,  nous  passons  du  raisonnemeol ordinai- 
rement appelé  syllogistique  au  raisonnement  communément 
appelé  par  analogie ,  ce  dernier  différant  du  premier  simple- 
ment en  ceci  :  que  les  termes  du  rapport  inféré  ont  un  nuÂifê 
grand  degré  de  ressemblance  avec  les  termes  des  rapports  eoii- 
nus,  auxquels  on  suppose  qu'il  est  parallèle.  Dans  les  exemples 
ordinaires  de  syllogisme,  on  peut  remarquer  que  non-seule- 
ment les  objets  réunis  ensemble  pour  former  le  sujet  de  la 
majeure  ont  beaucoupd'attributs  communs^  outre  celui  qu'on 
affirme  d'eux,  mais  encore  que  l'individu  ou  la  sous^classe 
qu'énonce  la  mineure  a  un  grand  nombre  d'attributs  com- 
muas avec  cette  classe  d'objets  (de  la  majeure)  ;  et  c'est  en 
i^ertu  de  cette  communauté  d'attributs  qu'on  peut  affirmer 
l'attribut  inféré.  Ainsi  quand  on  dit  :  «  Tous  lies  hommes  sont 
mortels;  donc  cet  homme  est  mortel,  »  il  est  clair  que  l'indi- 
vidu indiqué^  et  tous  les  individus  de  la  classe  à  laquelle  il  est 
tacitement  rapporté,  se  ressemblent  à  un  haut  degré.  Quoi- 
qu'ils diffèrent  en  stature,  couleur,  grosseur,  et  par  de  petites 
particularités  de  forme  ou  d'esprit,  cependant  ils  se  reseem^ 
blent  si  bien  par  le  plus  grand  nombre  de  leurs  caractères 
principaux,  qu'on  n'hésite  pas  à  les  grouper  ensemble.  De 
même  quand  on  dit  :  a  Tous  les  animaux  à  cornes  sont  rumi- 
nants;  done  cet  animal  à  cornes  est  ruminant,  i»  nous  voyons 
que  les  sous-classes  (par  exemple  bœufs,  daims,  chèvres)  qui 
sont  comprises  dans  la  classe  des  animaux  à  cornes,  diffèrent 
considérablement  sous  certains  rapports  ;  et  quoique  tel  ani- 
mal à  cornes,  le  bouquetin,  par  exemple,  diffère  évidemment 
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d*eiix  tous,  c^cndant  ils  ont  plufiieurs  traits  comm  uns,  outre  ce- 
lui d'avoir  des  cornes.  Si,  preaant  un  cas  général»  nous  disons 
que»  puisque  touslesmaannifèressontàsang  chaud,  tel  mamaii- 
fere  est  à  sang  chaud,  on  verra  que  la  classe  est  beaucoup  plus 
hétérogène,  puisqu'elle  comprend  baleiaea,  souris»  tigres, 
hommes,  lapins  et  éléphants.  Enfin  l'hétérogénéité  approche 
de  sa  dernière  limite  quaad  nous  tirons  quelques  infécences 
de  ces  propositions  :  Tous  les  animaux  contiennent  de  l'azote. 
Makrtenant,  il  importe  de  remarquer  que,  dans  ces  derniers 
cas  où  les  objets  groupés  ensemble  ont  tant  de  points  de  dif- 
férence, la  probabilité  de  la  conclusion  dépend  de  l'établisse- 
ment préalable  du  rapport  affirmé,  qui  doit  l'être  au  moyen 
non-seulement  d'une  ou  de  quelques-unes  des  sous-classes 
ainsi  groupées,  mais  au  moyen  d'une  grande  variété  de  ces 
Bûus-classes.  Si  l'on  n'avait  trouvé  comme  ruminants  que  les 
bœufs  et  les  chèvres^  la  présomption  que  toute  autre  espèce 
d'animal  à  cornes  sera  ruminante,  ne  serait  que  faible.  On 
ne  pourrait  inférer  que  d'une  manière  très-douteuse  qu'une 
nouvelle  espèce  de  mammifères  a  le  sang  chaud,  si  l'on  n'en 
counaissait  que  douze  ou  vingt  autres  espèces  ayant  le  sang 
chaud  ;  peu  importe  d'ailleurs  qu'on  ait  vérifié  cela  sur  plu- 
sieurs millions  d'individus  dans  chaque  espèce.  Dans  tous 
ces  cas,  tant  que  le  fait  général  n'a  pas  été  établi,  le  rai- 
sonnement reste  purement  analogique  et  est  reconnu  tel. 
Prepons  un  exemple  parallèle.  L'éléphant  diffère  de  la  plu- 
part des  mammifères  en  ce  qu'il  a  les  mamelles  placées 
entre  les  membres  antérieurs^  et  aussi  par  la  structure  de 
ses  membres  postérieurs,  dont  les  os  sont  disposés  de  telle 
sorte  que  là  oii  il  y  a  d'ordinaire  une  articulation  qui  s'in- 
cline en  arrière,.il  yache^  l'éléphant  une  articulation  qui  s'in- 
cline en  avant.  Or,  par  ces  deux  caractères,  l'éléphant  est  sem- 
blable à  l'homme  et  aux  quadrumanes,  et  il  s'en  rapproche  en 
mèvbB  temps  par  la  sagacité  de  beaucoup  plus  près  que  ne  le  fait 
aucun  autre  animal.  Si  maintenant  on  découvrait  quelque  autre 
anînftqt  orgauisé  de  la  mâme  façon,  et  si  Ton  en  attendait  des 
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marques  iousilées  d* intelligence,  cette  attente  impliquerait  ce 
que  nous  appelons  une  inférence  fondée  sur  l'analogie  ;  et 
quelque  yague  que  fût  cette  analogie^  elle  ne  serait  pas  plus 
vague  que  celle  qui  amène  à  attendre  que  d'autres  animaux  à 
cornes  rumineront,  tant  qu'on  n'a  encore  observé  la  rumina- 
tion que  chez  les  bœufs,  daims  et  chèvres.  Ajoutons  que,  de 
même  que  quand  aui  bœufs,  daims  et  chèvres,  nous  avons 
ajouté  d'autres  espèces  nombreuses  présentant  le  même  rap- 
port, la  base  de  déduction  a  été  assez  élargie  pour  donner 
plus  qu'une  probabilité  analogique  à  cette  inférence  :  un 
nouvel  animal  à  cornes  ruminera;  de  même,  si  l'on  trouvait 
dans  une  centaine  d'espèces  différentes  de  mammifères  ce 
rapport  entre  une  intelligence  spéciale  et  les  caractères  physi- 
ques ci-dessus  décrits,  l'inférence  qu'un  mammifère  possé- 
dant ces  attributs  physiques  est  intelligent  serait  une 
déduction  ordinaire,  et  pourrait  servir  aux  logiciens 
d'exemple  de  raisonnement  syllogistique  aussi  bien  que  le 
précédent.  Ainsi  donc,  s'il  est  bien  entendu  d'abord  que,  dans 
le  syllogisme,  le  mot  «  toutx>  signifie  tout  ce  qui  est  connu  (et 
il  ce  peut  jamais  signifier  davantage),  il  est  clair  que  les  dé- 
ductions syllogistiques  ordinaires  ne  diffèrent  des  déductions 
analogiques  qu'en  degré  tout  simplement.  Si  le  sujet  de  la 
majeure  et  celui  de  la  mineure  sont  fort  dissemblables,  la 
conclusion  que  le  rapport  observé  dans  la  première  se  trouve 
dans  la  dernière  n'est  fondée  que  sur  une  atialogie  qui  est 
d'autant  plus  faible  que  cette  dissemblance  est  plus  grande. 
Mais  si,  sans  rien  changer  par  ailleurs  à  la  classe  nommée 
la  majeure,  on  a  ajouté  classe  par  classe  un  grand  nombre 
d'autres  qui  ont  avec  celle-ci  et  la  mineure  un  certain  groupe 
d'attributs  communs,  quoique  par  ailleurs  elles  diffèrent 
beaucoup  ,  alors^  plus  le  nombre  de  ces  classes  devient  grand, 
plus  la  conclusion  qu'un  rapport  subsistant  entre  elles  sub- 
siste aussi  dans  le  sujet  de  la  mineure,  se  rapproche  de  ce  que 
nous  appelons  une  déduction. 
Quand  le  raisonnement  se  fonde  sur  une  analogie  encore 
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plus  lointaioe,  nous  trouvons  beaucoup  de  différence  non- 
seulement  entre  les  sujets,  mais  entre  les  prédicats.  Exemples: 

(Le  progrès  d'un  orga-    »    \  / 

nisme  individuel)        '^  1  ^(  (^progrès  de  la  société) 

,..,,,        ,  f  est  semblable     i 

(est  simultané  avec)      i    \  :  ^      (est  simultané  avec) 

(la  subdivision  de  fonction       \  *  ht    ^^  division  du  travail 

entre  ses  parties).       ^  J  ^\      entre  ses  membres). 

Dans  ce  cas^  c'est  d'après  une  ressemblance  très-lointaine 
que  la  société  est  rapportée  à  la  classe  organisme  :  et  il  n'y  a 
pas  beaucoup  de  similitude  apparente  entre  le  progrès  de  l'é- 
conomie organique  et  de  l'économie  industrielle  ;  de  sorte 
que  la  conclusion  pourrait  n'être  considérée  comme  guère  plus 
qu'une  simple  imagination  si  elle  n'était  confirmée  inductive- 
ment  par  l'histoire  passée  et  présente. 

Et  maintenant,  pour  ne  pas  perdre  de  vue  le  rapport  de  ces 
cas  a\ec  notre  argument  général,  remarquons  :  l""  Que  le 
raisonnement  par  analogie  est  l'antipode  du  raisonnement 
démonstratif^  non-seulement  à  cause  de  son  incertitude,  mais 
aussi  à  cause  de  la  dissemblance  des  objets  dont  il  reconnaît 
les  rapports,  vu  que^  dans  les  inférences  mathématiques  et 
toutes  les  autres  qui  sont  nécessaires,  les  choses  dont  on  s'oc- 
cupe n'ont  que  peu  d'attributs,  et  leurs  rapports  sont  capables 
d'étire  déterminés  avec  précision,  soit  comme  égaux,  soit 
comme  exactement  semblables.  Et  tandis  que,  dans  le  raison- 
nement déduclif  imparfait  dont  on  a  récemment  traité,  les 
choses  dont  on  s'occupe  ont  plusieurs  attributs,  qui,  quoique 
différents  chacun  à  quelque  degré,  en  ont  tant  de  communs 
qu'on  peut  proprement  appeler  semblables  la  plupart  de  leurs 
rapports,  dans  le  raisonnement  par  analogie,  au  contraire, 
les  choses  dont  on  s'occupe  sont,  à  beaucoup  d'égards,  remar- 
quablemeni  dissemblables  ;  et  la  présomption  qu'ils  se  ressem- 
blent par  quelque  rapport  particulier  devient  conséquemment 
faible.  2^  Remarquons  que  tandis  que  la  classe  ordinaire  de 
raisonnement  ressemble,  sous  \m  certain  aspect,  à  l'espèce  de 
raisonnement  mathématique  qui  reconnaît  Tégalité  entre  un 
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rapport  de  C  r  3  €t  tous  les  ftatres  rapports  de  î  :  3,  —  le  rai - 
sonnement  par  analogie  considéré  sotis  le  même  aspect,  ré- 
pond à  Tespèce  du  raisonnemeut  mathématique  qui  reconnaît 
l'égalité  entre  le  rapport  2  :  3  et  le  rapport  6:9,  égalité  qui 
est  appelée  aussi  une  analogie  numérique.  3^  Remarquons  que 
dans  le  cas  du  raisonnement  par  analogie^  la  ressemblance 
des  rapports  est  évidemment  la  chose  que  Ton  considère  (vu 
que  jamais  personne  n'aurait  considéré  la  société  comme  un 
organisme,  si  l'on  n'avait  perçu  que  certains  rapports  entre 
les  fonctions  de  ses  pairties  ressemblent  aoix  rapports  entre  les 
foDCtions  des  parties  qui  constituent  un  animal)^  —  et  au  con- 
traire, que  le  raisonnement  mathématique  le  plus  parfait, 
c^est*à*dire  celui  qui  se  sert  de  nombres,  procède  évidemment 
par  intuition  de  l'égalité  ou  de  l'exacte  ressemblance  des  rap- 
ports. Cela  nous  fournit  une  base  pour  soutenir  que  tous  les 
ordres  de  raisonnement  qui  sont  placés  entre  ces  deux  extrê- 
mes, et  qui  se  fondent  insensiblement  dans  l'un  ou  l'autre^ 
consistent  en  un  procédé  mental  semblable. 

§  300.  De  cette  espèce  de  raisonnement  qualitatif  imparfait 
qui  procède  du  général  au  particulier,  nous  passons  mainte- 
nant à  l'espèce  contraire  qui  procède  du  particulier  au  gêné- 
rai,  c'est-à-dire,  en  d'autres  termes,  au  raisonnement  indue- 
tif.  De  notre  point  de  voe  actuel,  nous  apercevons  clairement, 
non-seulement  les  différences  fondamentales,  mais  aussi  les 
ressemblances  fondamentales  de  ces  deux  espèces  de  rais<»i- 
nement.  Toutes  deux  consistent  en  comparaison  de  rapporis  ; 
et  l'opposition  qu'on  aperçoit  entre  elles  consiste  seule- 
ment en  ce  que  la  prépondérance  numérique  appartient  dans 
un  cas  à  des  rapports  posés  d'avance^  dans  l'autre  cas,  à  des 
rapports  inférés.  Si  les  rapports  connus,  groupés  ensemble 
comme  étant  de  la  même  espèce,  dépassent  le  nombre  des 
rapports  inconnus  qui  leur  ressemblent,  alors  le  raisonne- 
ment est  déductif  ;  si  c'est  le  contraire,  il  «stinductiL  La  fi- 
gure ci-dessous  montrera  cette  opposition.  Le  groupe  entier 
d'attributs  en  vertu  duquel  on  reconnaît  qu'un  objet  est  tel 
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OU  tel,  est  représenté  par  A,  on  a  ou  a,  selon  qu^U  €st  possédé 
par  tous,  quelques,  ou  un.  Et  pour  l'aUribut  partieolier  ou  la 
série  d'attributs  qu'on  afSrme  accompagner  ce  groupe,  o&  a 
employé  B,  ou  b  ou  ft ,  selon  que  le  sujet  de  cet  attribut  est 
tous,  quelques,  ou  un. 

INDUCTION. 

A 


00 


■enlbUblo 

à 

B  ' 

SoDS«cIasse. 


B 

Classa. 


On  peut  donner  de  chacun  un  exemple  :  —  Comme  est  le 
rapport  généralement  observé  entre  des  corps  vivants  et  des 
germes  féconds,  tel  est  le  rapport  eotre  ces  infusoires  et  des 
germes  fécondés,  ou  le  rapport  entre  cet  entozoaire  et  un 
germe  fécondé.  £t  fnce  versa  :  —  Comme  est  le  rapport  ob- 
servé entre  le  déveioppement  de  cette  plante  et  sa  transition 
d'une  structure  homogène  à  une  structure  hétérogène,  ou 
comme  est  le  rapport  observé  entre  le  développement  de  ces 
animaux  et  leur  transition  d'une  structure  homogène  à  une 
structure  hétérogène ,  tel  est  Je  rapport  général  dans  tous  les 
organismes  entre  le  développement  et  la  transition  d'une 
structure  homogène  i  une  structure  hétérogène. 

Il  est  bon  de  noter  quelques  critiques  qu'on  peut  adresser 
à  cette  doctrine.  Dans  la  formule  du  procédé  inductif,  comme 
dans  l'exemple  qui  l'éclaircit,  j'ai  introduit  pour  mieux  com- 
pléter l'autithèse,  la  généralisation  d'une  classe  entière  de  cas 
fondés  sur  l'observation  d'un  seul  cas,  généralisation  qui 
semi)le  manifestement  illégitime.  A  cette  objection,  il  y  a 
deux  réponses  :  V  II  faut  se  rappeler  que  notre  sujet  immé- 
diat c'est  non  pas  la  logique,  mais  la  nature  du  procédé  de 
l'esprit,  quand  il  raisonne  :  et  si,  comme  on  ne  le  niera  pas, 
bien  des  gens  ont  l'habitude  de  fonder  une  conclusion  géné- 
rale sur  un  seul  exemple  ;  si,  comme  il  faut  bien  radmeUre,le 
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procédé  mental  par  lequel  ils  vont  des  données  à  la  Gonelusion 
est  le  même,  que  les  données  .soient  suffisantes  ou  insuffi- 
santes, alors  une  explication  générale  de  ce  procédé  meatal 
doit  proprement  renfermer  des  exemples  de  cette  sorte.  3*  Un 
grand  nombre  de  cas  rendent  ces  sortes  d'inductions  parfaite- 
ment légitimes.  S*il  a  été  démontré  d*un  triangle  équilatéral 
particulier  qu'il  a  ses  angles  égaux,  on  en  infère  immédiate- 
ment que  tous  les  triangles  équilatéraux  sont  équiangles,  et 
il  y  a  en  mathématique  d'innombrables  vérités  générales  qui 
sont  atteintes  de  cette  manière.  Par  suite  donc,  une  formule 
de  l'induction  non-seulement  peul,  mais  doit  renfermer  l'io- 
férence  du  particulier  à  TuniverseL 

Une  autre  critique  qu'on  pourra  pent-ètre  faire,  c'est  qu'en 
donnant  comme  spécimen  de  déduction  cet  argument  :  que  les 
infusoires  ont  des  germes  fécondés  parce  que  les  corps  vivants 
en  ont  en  général,  on  a  donné  de  ce  procédé  un  échantillon 
très-contestable,  comme  cela  est  prouvé  par  ce  fait,  qu'il  j  a 
encore  beaucoup  de  gens  qui  rejettent  cette  inférence.  Fj  ré- 
pondrai également  de  deux  manières  :  l""  Il  est  hors  de  doute 
que  la  majorité  des  déductions  qui  guident  la  vie  journalière» 
sont  de  cet  ordre  imparfait  :  par  suite,  valables  ou  non,  elles 
ne  peuvent  être  exclues  d'une  ^étude  du  procédé  déductif. 
2^  J'ai  choisi  un  cas  où  la  conclusion  est  exposée  au  doute, 
pour  montrer  que  dans  tous  les  cas  de  raisonnement  contin- 
gent, le  rapport  inconnu  ^affirmé  ne  peut  jamais  posséder  rien 
de  plus  qu'un  haut  degré  de  probabilité ,  un  degré  propor- 
tionné à  la  fréquence  et  à  l'uniformité  des   expériences. 

Cette  doctrine  est,  je  le  sais,  tout  à  fait  en  désaccord  avec 
celle  soutenue  par  beaucoup  de  logiciens,  et  spécialement  par 
sir  William  Hamilton  (qui,  sans  s'inquiéter  de  distinguer 
entre  le  contingent  et  le  nécessaire],  soutient  que  non-seule- 
ment il  y  a  des  déductions  et  des  inductions  où  la  conclusion 
est  absolument  nécessitée  par  les  prémisses,  mais  que  toutes 
les  autres  déductions  et  inductions  sont  extralogiques.  Pour 
discuter  à  fond  cette  question,  il  faudrait  sortir  de  notre  su- 
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jet.  Nous  nous  bornerons  à  quelques  courtes  critiques,  suffi-» 
santés  pour  défendre  la  doctrine  contraire.  Parmi  ies  objec- 
tions générales  à  adresser  à  Fargument  général  de  sir  William 
Hamilton  (V.  Diseussians^  p.  iS6  à  166),  on  peut  remarquer 
qu^il  emploie  le  mot  mime  au  lieu  de  semblable^  de  cette  ma- 
nière ambiguë  dont  on  a  parlé  dans  le  précédent  chapitre.  De 
plus,  il  emploie  les  mots  tout  et  partie  (pour  désigner  une 
classe  logique  et  les  individus  qui  la  constituent),  de  façon  à 
impliquer  qu'en  pensant  à  un  tout,  nous  pensons  nettement 
à  toutes  les  parties  contenues  :  assomption  qui  est  tout  à  fait 
en  désaccord  avec  les  faits.  Personne,  en  disant  que  parce  que 
tous  les  hommes  sont  mortels,  cet  homme  est  mortel^  ne  con* 
çoit  le  tùut^  a  tous  les  hommes  d  d'une  manière  complètement 
circonscrite.  Sa  conception  ne  répond  ni  au  tout  objectif  (tous 
les  bommes  qui  existent  et  ont  existé)  ni  au  tout  subjectif 
(tous  les  hommes  qu*il  a  vus  ou  dont  il  a  entendu  parler) , 
car  il  lui  serait  impossible  de  se  le  rappeler.  Et  cependant,  à 
moins  que  le  tout  logique  ne  soit  conçu  d*une  manière  détermi- 
née, la  doctrine  de  sir  William  Hamilton  est  insoutenable  : 
car  la  déduction  parfaite  et  l'induction  parfaite  qui  sont  seules 
pour  lui  l'objet  de  la  logique,  impliquent  des  tous  qui  sont 
connus  par  «  énumératioo  actuelle  ou  présumée  de  toutes  les 
parties.  »  Ensuite,  considérons  les  résultats  qui  découlent  de 
cette  distinction  que  fait  Hamilton  entre  la  logique  et  Textra- 
logique,  a  D'autres  logiciens,  dit-il,  ont  divisé  rinduclion  en 
parfaite  et  imparfaite^  selon  que  le  tout  conclu  est  infère  do 
toutes  les  parties  constituantes  ou  de  quelques-unes  seule- 
ment. »  Cela  constitue,  à  ses  yeux,  <k  une  double  absurdité,  » 
et  il  affirme  qu'il  n'y  a  qu'une  induction  logique,  celle  qui 
in^re  le  tout^  d'une  énumération  complète.  Maintenant,  si 
cela  est,  voici  la  question  qui  se  pose  :  Quelle  est  la  nature  de 
cette  induction  dite  imparfaite  qui  tire  un  tout  de  quelques^ 
unes  seulement  des  parties  constitutives  ?  Hamilton  dit  qu'elle 
est  illogique.  Cependant  elle  constitue  une  espèce  de  raison- 
nement ;  une  espèce  qui  nous  sert  à  tirer  l'immense  majorité 
u.  6 
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de  nos  eonclusion»  et  à  les  bien  tirer.  Par  suite  donc^  il  y  a 
deux  espèces  d'iaduction  (comme  de  déduction).  Tune  que  la 
science  du  raisonnement  reconnaît ,  l'autre  qu'elle  ignore. 
Cela  est  bien  étonnant,  mais  le  devient  bien  plus  encore  si 
Ton  considère  la  nature  essentielle  de  la  difEéreuce  qui,  diaprés 
cette  hypothèse,  existe  entre  la  logique  et  Textralogique»  % 
procédant  par  Tinduction  dite  imparfaite,  j*infère  des  Dom- 
breux  exemples  où  j'ai  vu  des  papillons  naître  de  chenilles 
qne  tous  les  papillons  naissent  d'une  chenille,  il  est  clair  que 
rinférence  oontient  des  faits  innombrables  que  je  n'ai  jamais 
connus  directement  :  car  d'un  petit  nombre  de  phénomènes 
connus,  je  conclus  à  une  infinité  de  phénomènes  inconnus. 
Si,  d'autre  part,  je  procède  par  l'induction  dite  parfaite,  qui 
ne  me  permet  d'affirmer  du  tout  que  ce  que  j'ai  précédem- 
ment observé  dans  chaque  partie,  et  qui  par  conséquent  n*ad- 
met  pas  comme  logique  la  conclusion  que  tous  les  papillons 
naissent  de  chenilles,  alors  je  dois  dire  que,  comme  chaque 
papillon  (que  j'ai  observé)  se  produit  ainsi,  la  totalité  des  pa- 
pillons (que  j'ai  observés)  naît  ainsi.  Il  est  clair  que  cette  pré- 
tendue conclusion  ne  contient  que  ce  qui  a  été  précédem- 
ment affirmé  dans  la  prémisse  ;  elle  collige  simplement,  sous 
le  mot  totalUiy  les  faits  séparés  indiqués  par  le  mot  chaque  ; 
elle  ne  prédit  rien  d'inconnu  antérieurement.  Il  y  a  donc  ici 
deux  espèces  de  procédé  mental  :  l'un  de  quelque  chose  de 
connu  tire  quelque  chose  d'inconnu  ;  l'autre  de  quelque 
chose  de  connu  ne  tire  rien  d'inconnu.  Cependant  on  les  ap- 
pelle tous  deux  des  raisonnements ,  le  dernier  logique,  le  pre- 
mier extralogique.  Cette  classification  me  parait  impossible. 
Je  suis  d'accord  avec  sir  William  Hamilton  pour  considérer 
comme  absurde  d'appeler  logiques  ces  deux  modes  d'induction 
mais  cela  pour  des  raisons  exactement  contraires  aux  siennes: 
car  je  pense  que  ce  qu'il  appelle  induction  parfaite  n'est  pas 
un  raisonnement  du  tout,  mais  simplement  une  manière 
indirecte  de  définir  des  mote.  Tout  raisonnement  quel- 
conque, induGtif  ou  déductif,  consiste  à  atteindre  l'inoonnu 
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f>ar  le  moyen  du  connu  ;  et  là  où  Ton  n'atteint  rien  d'inconnu, 
il  n'y  a  pas  de  raisonnement.  Poser  des  prémisses  et  tirer  une 
conclusion  est  un  procédé  complètement  superflu,  si  le  fait 
que  la  conclusion  affirme  est  déjà  donné  dans  l'expérience. 
Supposons  que  j'aie  remarqué  que  A,  B,  C,  D,  £,  F,  etc.,  pos- 
sèdent chacun  un  attribut  donné  :  dois-je  par  une  prétendue 
induction  les  grouper  tous  ensemble  comme  possédant  le 
même  attribut,  pour  être  subséquemment  en  état  par  une 
prétendue  déduction  d'inférer  que  Ë  ou  F  la  possède  ?  Cer- 
tainement non.  Par  hypothèse,  je  sais  déjà  que  E  et  F  la  pos- 
sèdent, et  le  sachant  par  une  perception  passée,  je  n'ai  pas 
besoin  d*inférence  pour  l'atteindre.  Cependant,  ce  mouve- 
ment ascendant  des  parties  constitutives  connues  au  tout  cons- 
titué, est  tout  ce  que  Hamilton  reconnaît  pour  une  induction 
logique ,  tandis  que  le  mouvement  descendant  du  tout  cons- 
titué à  chaque,  quelques,  ou  une  partie  constitutive,  est 
la  seule  déduction  qu'il  admette  comme  logique.  Et  ainsi^  en 
s'efforçant  d'établir  des  formes  logiques  nécessaires,  il  nous 
donne  des  formes  que  l'intelligence  n'emploie,  ne  peut  même 
jamais  justement  employer. 

Revenons  de  cette  digression,  indispensable  pour  répondre 
4  certaines  objections  qui  auraient  pu  être  faites.  U  faut  re- 
marquer que  le  procédé  inductif,  tel  qu'on  l'a  formulé  ci- 
dessus,  s'applique  également  à  rétablissement  des  rapports 
les  plus  simples  entre  de  simples  propriétés^  et  aux  rapports 
les  plus  complexes  entre  des  groupes  de  propriétés  et  des  grou- 
pes d'objets,  n  est  maintenant  habituellement  admis  que  le 
procédé  par  lequel  l'enfant  atteint  cette  généralisation,  que 
toutes  les  surfaces  à  réflexion  brillante  sont  douces  au  tou- 
cher, est  semblable  dans  son  fond  au  procédé  par  lequel  le 
physiologiste  atteint  cette  généralisation,  que,  toutes  autres 
choses  égales,  la  température  de  chaque  espèce  animale  est 
proportionnée  à  l'activité  de  sa  respiration.  Entre  ces  induc- 
tions primitives  et  inconscientes,  sur  lesquelles  sont  basées 
43C8  inductions  à  peine  plus  conscientes  qui  guident  à  chaque 
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instant  nos  mouvements^  et  ces  dernières  inductions  qae  le 
physicien  habile  est  seul  apte  à  tirer,  il  y  a^  pour  former  h 
transition,  une  série  dont  les  membres  diffèrent,  en  partie  par 
suite  de  la  rareté  comparative  avec  laquelle  les  rapports  se 
présentent  à  notre  observation,  en  partie  par  suite  de  la  com- 
plexité croissante  des  termes  entre  lesquels  subsistent  les 
rapports,  en  partie  par  suite  de  la  complexité  crois- 
sante des  rapports  eux-mêmes.  Mais,  dans  toute  la  série» 
Tacte  essentiel  est  la  connaissance  d'une  ressemblance  entre 
certains  rapports  observés  et  certains  rapports  non  observés  ; 
et  la  légitimité  de  cette  connaissance  varie  quelquefois  selon 
le  rapport  numérique  entre  les  rapports  observés  et  les  rap- 
ports non  observés ,  quelquefois  selon  la  simplicité  de  leur 
nature,  quelquefois  selon  leur  analogie  avec  des  rapports  éta- 
blis, quelquefois  selon  tout  cela. 

Il  serait  déplacé  de  considérer  ici,  en  détail,  sous  quelles 
conditions  Tinférence  inductive  est  valide.  Nous  n'avons 
maintenant  qu*à  examiner  la  nature  de  l'acte  mental  par  le- 
quel on  atteint  une  telle  inférence  et  qui  reste  le  même,  que 
les  data  soient  complets  ou  non.  Le  reste  fait  partie  du  domaine 
de  la  logique  inductive.  La  seule  remarque  qu'il  y  ait  encore 
À  ajouter,  c*est  que  (si  Ton  exclut  les  inductions  mathémati- 
ques dont  il  a  été  question  ci-dessus),  quand  les  rapports 
observés  sont  très-peu  nombreux,  ou  quand  les  termes  entre 
lesquels  ils  subsistent  diffèrent  considérablement  des  termes 
classés  avec  eux,  ou  bien  dans  ces  deux  cas,  notre  connais- 
sance porte  le  nom  d  hypothèse.  Soit  Texemple  suivant,  em- 
prunté à  une  question  récemment  débattue  : 

vCe  mondo^  a\  A  ^^'■'*^*  mondes  :  quclqncs- 

J  05l  «emblablel  «»•  beaucoup  ou  lous) 

(oooiistc  «T<\^^       :  '  .  •  (coextttant  «Tec) 

v<îo*  h«biUnl*\       b  y  '3  oîes  habitants). 

U  est  clair  que,  quoique  cela  ressemble  par  la  forme  à  00 
raisonnement  induciif,  la  présomption  que  les  rapports  sont 
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semblables  n*est  pas  forte,  et  l'on  ne  peut  réclamer  pour  celte 
inférence  qu'une  probabilité.  Si  maintenant  les  ressemblances 
entre  les  termes  des  rapports  connus  et  des  rapports  inconnus 
étaient  plus  complètes,  si  tous  les  autres  mondes  étaient  phy- 
siquement semblables  aux  nôtres  dans  toutes  leurs  particula* 
rites,  alors  Thypothèse  croîtrait  en  probabilité;  enfin,  si  nous 
savions  qu'il  y  a  des  centaines^  des  milliers,  des  centaines  de 
mille  de  ces  mondes  semblables,  qui  sont  habités^  alors  la 
conclusion  qu'ils  sont  tous  habités  deviendrait  une  induction 
ordinaire,  approcherait  en  validité  de  l'induction  qui,  de  la 
mortalité  de  tous  les  hommes  connus^  conclut  à  la  mortalité 
de  tous  les  hommes.  Cette  manière  de  présenter  les  faits  mon- 
tre manifestement,  non-seulement,  comme  nous  le  savons 
tous,  que  Thypothèse  doit  précéder  Tinduction,  mais  de  plus 
que  toute    hypothèse  est  une  induction  à  l'état  naissant, 
en  état  de  se  développer  si  elle  a  pour  elle  des  faits  sembla- 
bles, destinée  à  périr  s'il  n'y  en  a  pas. 

§  301 .  Aux  deux  modes  précédents  de  raisonnement  qua- 
litatif imparfait  (celui  qui  va  du  général  au  particulier^  celui 
qui  va  du  particulier  au  général),  il  y  a  à  ajouter  un  troi- 
sième mode^  celui  que  M.  Mill  a  appelé  raisonnement  du  par- 
ticulier au  particulier.  Celui-ci,  quand  on  le  considère  sous 
tous  ses  aspects^  est  l'espèce  primitive  de  raisonnement.  C'est 
à  lui  qu'on  peut  ramener  et  la  déduction  et  l'induction,  en 
diminuant  continuellement  le  nombre  des  faits  affirmés  ou 
observés.  C'est  lui  qui  est  à  moitié  route  entre  elles^  comme 
la  commune  racine  d'où  toutes  deux  partent.  C'est  lui  qui  se 
montre  habituellement  chez  les  enfants  et  les  animaux  supé- 
rieurs, et  c'est  en  lui  que  nous  trouvons  la  comparaison  des 
rapports  réduite  à  sa  forme  la  plus  simple.  Dans  tous  les 
exemples  de  raisonnement  qualitatif  imparfait  donnés  jus- 
qu'ici, ou  bien  il  y  avait  plusieurs  rapports  connus  servant  de 
data,  ou  bien  plusieurs  rapports  inconnus  affirmés,  ou  bien 
les  deux.  Mais,  dans  ce  raisonnemeni  primitif,  les  rapports 
servant  de  prémisses,  comme  les  rapports  inférés,  sont  singu- 
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hers.  L'acte  mental  est  une  intuition  de  la  ressemblance  (oo 
de  la  différence)  d*un  rapport  à  un  antre  rapport.  L'enfant  qui 
s'est  brûlé  et  qui,  ayant  éprouyé  une  fois  la  liaison  de 
l'impression  visuelle  du  feu  atec  la  sensation  douloureuse  que 
le  feu  produit  sur  la  peau,  ayant  mis  sa  main  près  du  feu,  la 
retire ,  est  possédé  mentalement  par  la  représentation  d\m 
rapport  entre  le  feu  et  une  brûlure,  en  tout  semblable  au  rap- 
port précédemment  perçu.  Il  pense  que  le  rapport  futur  sera 
une  répétition  du  rapport  passé.  Il  voit  ou,  plus  eiactement, 
il  présume  que  les  deux  rapports  sont  semblables.  Dans  ce 
raisonnement  rudimentaire,  le  plus  simple  et  le  plus  impar* 
fait  de  tous,  nous  pouvons  voir  clairement  que  la  cbose  rap* 
pelée,  qui  tient  lieu  de  prémisses,  est  un  rapport;  que  la 
chose  conçue,  qui  tient  lieu  dMnférence,  est  un  rapport; 
que  la  présentation  d'un  terme  de  ce  rapport  inféré  (le 
feu)  est  suivie  de  la  représentation  de  son  autre  terme  (brù* 
lure)  ;  que  le  rapport  ainsi  conçu  ne  Test  que  parce  qu'il  j  a 
une  expérience  passée  du  rapport  entre  le  feu  et  la  brûlure; 
et  que,  par  suite,  en  vertu  même  des  conditions  de  son  ori- 
gine, le  nouveau  rapport  est  conçu  comme  semblable  à  un 
rapport  antérieurement  connu.  Et  il  est  clair  que  les  exp^ 
riences  se  multiplient;  qu'au  lieu  d'un  rapport  connu  et  d'an 
rapport  inconnu,  il  y  a  beaucoup  de  Tun  et  de  l'autre;  qu'ains 
naissent  la  déduction  et  l'induction,  mais  que  l'acte  de  la 
pensée  par  lequel  est  atteinte  la  conclusion  doit  toujours  au 
fond  rester  semblable. 


CHAPITRE  Vm. 

DU  RAISONNEMENT  EN  GÉNÉRAL. 

§  302.  Avant  de  résumer  et  de  présenter,  sous  sa  forme  la  plus 
générale,  la  doctrine  détaillée  dans  les  précédents  chapitres, 
il  y  a  lieu  de  discuter  une  question  d*un  grand  intérêt.  I) 
nous  faut  examiner  les  doctrines  courantes  sur  les  formes  lo- 
giques, voir  si  le  syllogisme  a  quelque  usage,  et,  s'il  eu  a, 
quels  ils  sont.  Nous  avons  de  plus  à  rechercher  comment  a  pu 
se  produira  cette  opposition  absolue  entre  ceux  qui  affirment 
que  le  syllogisme  présente,  sous  forme  analytique,  la  manière 
dont  tous  les  hommes  raisonnent,  et  ceux  qui  affirment  que  le 
syllogisme  est  sans  valeur.  Pour  employer  les  termes  de  Stuart 
Min,  il  y  a  des  logiciens  «  qui  représentent  le  syllogisme 
conune  Tanalyse  correcte  des  actes  accomplis  actuellement 
par  Tesprit,  dans  la  découverte  et  la  preuve  d'une  grande 
moitié  des  vérités,  soit  scientifiques,  soit  usuelles,  par  nous 
admises  ;  d'autres,  au  contraire,  adressent  à  la  théorie  du  syl- 
logisme les  reproches  d'inutilité  et  de  frivolité,  en  se  fondant 
sur  la  pétition  de  principe  qui,  d'après  eux,  est  inhérente  à 
tout  syllogisme.  » 

Je  ferai  remarquer  d'abord  qu'il  ne  faut  pas  croire  qu^à» 
mes  yeux  la  doctrine  du  syllogisme  ait  la  même  étendue  que 
la  doctrine  logique  en  général,  —  celle-ci  étant  beaucoup  plus 
large  :  —  je  veux  simplement  montrer  qull  y  a  une  réconci- 
liation possible  entreles  deux  doctrines  adverses.  Mais  c'est  une 
réconciliation  assez  étrange,  puisqu'elle  doit  se  faire  en 
niant  ce  que  les  deux  partis  admettent  tacitement  :  —  que  le 
syllogisme  consiste  en  certains  rapports  entre  nos  pensées^  — 
et  en  affirmant  au  contraire  qu'il  consiste  en  rapports  entre 
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les  choses.  Ceux  qui  rejettent  la  distinction  du  sujet  et  de 
Tobjet  doivent,  je  pense,  finir  par  accepter  une  de  ces  théories 
du  syllogisme^  et  par  rejeter  l'autre.  Mais  pour  ceux  qui  *  j- 
connaissent  le  sujet  et  Tobjet  conune  des  réalités  distinctes, 
il  y  a,  je  crois,  un  moyen  de  mettre  ces  théories  d'accord,  en 
montrant  comment  chacune  est  yraie  en  un  sens  et  fausse  en 
un  autre.  Il  y  a  une  distinction,  difficile  à  apercevoir  en  raison 
de  son  caractère  très-abstrait,  entre  la  science  de  la  logique  et 
Texplication  du  procédé  du  raisonnement ,  difficulté  qui,  une 
fois  saisie,  permet  de  lever  complètement  la  difficulté.  Yoici 
cette  distinction  en  quelques  mots  :  La  logique  formule  les 
lois  les  plus  générales  d'une  corrélation  entre  des  existences 
considérées  comme  objectives;  Texplication  du  procédé  de 
raisonnement  formule  les  lois  les  plus  générales  de  corréla- 
tion entre  les  idées  correspondant  à  ces  existences.  L*une 
étudie  dans  ses  propositions  certaines  liaisons  affirmées,  les- 
quelles sont  contenues  nécessairement  dans  d*autres  liaisons 
données,  —  ces  liaisons  étant  considérées  comme  existant  dans 
le  non-moi^  sous  une  forme  quelconque,  et  indépendamment 
de  la  forme  sous  laquelle  nous  les  connaissons.  L'autre  étudie 
le  procédé  dans  le  mot,  qui  connaît  ces  liaisons  néces* 
saires. 

Il  n'est  pas  difficile  de  voir  comment  cette  distinction  a  pu 
échapper  aux  logiciens.  La  logique  d'une  part,  et  la  théorie 
du  raisonnement  d'autre  part,  ont  pour  objet  des  rapports 
d'où  on  a  exclu,  pour  ainsi  dire,  tout  terme  concret.  Toutes 
deux  sont  obligées  d'employer  des  termes  qui  sont  de  prôfc* 
ronce  des  signes,  des  symboles,  de  façon  à  exprimer  indifie- 
remment  toute  espèce  d'existence  (attribut,  action,  rapport^  ; 
autrement  les  rapports  qui  les  occupent  ne  pourraient  être  ni 
exprimés  ni  distingués  l'un  de  l'autre.  Elles  ignorent  à  dessein 
la  nature  des  termes,  pour  ne  s'occuper  que  des  rapports  les 
plus  généraux  entre  ces  rapports  très-abstraits.  De  là  résulte 
ce  qui  suit  :  comme  rien  ne  spécifie  qu^un  terme  appartient 
soit  au  monde  intérieur,  soit  au  monde  extérieur,  les  deux 
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séries  de  rapports  appartenant  soit  à  Tun,  soit  à  l'autre  monde, 
ne  peuvent  plus  se  distinguer.  De  là  cette  confusion  entre  la 
logique,  qui  est^  autant  que  les  mathématiques,  une  division 
de  l'existence  objective,  et  la  théorie  du  raisonnement, qui  est 
une  division  de  la  science  subjective. 

Pour  montrer  que  les  affirmations  de  la  logique  se  rappor- 
tent à  des  liaisons  entre  les  choses,  considérées  en  dehors  de 
la  consciencei  et  non  aux  liaisons  corrélatives  entre  nos  états 
de  conscience^  nous  n*avons  qu'à  prendre  dans  le  système 
du  professeur  de  Morgan  le  cas  a  des  propositions  logiques 
quantifiées  numériquement,  o  J'emprunte  à  M.  Mill  un  exposé 
résumé  de  la  doctrine  ;  car  le  travail  même  du  professeur 
de  Morgan  est  si  encombré  de  détails  et  de  signes,  que  je  ne 
puis  rien  en  extraire  de  bref  ni  de  complet. 

«  Des  prémisses  :  la  plupart  des  B  sont  C,  la  plupart  des 
B  sont  A.;  on  peut  conclure  avec  certitude  que  quelques  Â 
sont  C,  puisque  deux  parties  de  la  classe  B,  dont  chacune 
contient  plus  d'une  moitié,  doivent  nécessairement  être  for- 
mées en  partie  des  mêmes  individus.  Poursuivons  :  il  est 
évident  aussi  que  si  nous  connaissons  le  rapport  exact  de  ce 
c  la  plupart  i>  à  la  classe  entière  B,  la  conclusion  serait  par  là 
même  plus  précise.  Si  60  pour  100  de  B  sont  contenus  dans  C, 
et  70  pour  100  dans  A^  30  pour  100  au  moins  devront  être 
communs  aux  deux;  en  d'autres  termes,  le  nombre  des  A  qui 
sont  B,  et  des  C  qui  sont  A,  doit  être  égal  à  30  pour  100  au 
moins  de  la  classe  B.  » 

Dans  ce  syllogisme,  au  lieu  de  signes  et  de  termes  numé- 
riques, mettons  des  termes  qui  expriment  des  réalités,  on  verra 
encore  plus  clairement  le  caractère  objectif  des  termes  que 
nous  considérons.  Supposons  que,  dans  le  cas  ci-dessus,  la 
dasses  B  représente  le  nombre  total  des  animaux  d'une  ferme, 
partie  bœufs,  partie  moutons.  Supposons  que  C  comprenne 
tous  les  moutons,  et  A  tous  les  animaux  malades.  Alors,  si  la 
plupart  des  animaux  sont  des  moutons,  et  si  la  plupart  des 
animaux  sont  malades,  il  est  certain  que  quelques-uns  des 
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malades  sont  des  montons  :  les  bœufe,  étant  la  daesela  moii» 
nombreuse,  ne  peuvent,  m6me  étant  tous  malades^  ioaiier 
fien  à  cette  afBmation  :  la  plupart  des  animaux  sont  malaèes. 
Mais  maintenant,  indépendamment  des  mots  et  des  signes* 
que  voulons-nous  dire  ?  C'est  que,  si  nons  séparons  les  animan 
sains  des  malades,  nous  ne  pouvons  former  un  groupe  des 
êtres  classés  comme  animaux  malades,  —  lequel  serait  la  plus 
gntnde  moitié  du  total  des  animaux^  **  sans  y  comprendre 
quelques-uns  des  êtres  classés  comme  moutons  :  D&nc  iiute- 
bitablement  mus  canridérons  des  rapports  niee$9aire$  oi^ecCtW- 

ment. 

Prenons  les  méthodes  découvertes  par  le  professeur  Boole  : 
elles  nous  montreront  clairement  la  même  vérité  dans  le  cas 
où  le  procédé  syllogistique  a  lieu  mathématiquement. 

Citons  les  paroles  du  professeur  Jevons  :  «  Boole  a  montré 
indubitablement  qu'il  est  possible,  à  Taide  d'un  système  de 
signes  mathématiques,  de  déduire  les  conclusions  de  tous  ces 
anciens  modes  de  raisonnement  et  un  nombre  iofini  d^autres 
conclusions.  En  un  mot^  on  peut  calculer,  par  sa  méthode, 
toute  conclusion  qu'il  était  possible  de  déduire  d^une  série  de 
prémisses  ou  conditions, quelque  nombreuses  et  compliquées 
qu'elles  soient.»  Maintenant, puisqu'il  est  admis  que  l'analyse 
mathématique  a  pour  objet  des  rapports  que  l'on  considère 
comme  existant  objectivement^  et  puisqu'en  dernier  ressort  ses 
conclusions  sont  vérifiées  par  un  appel  à  la  perception  ac* 
tuelle,  il  faut  admettre  que  cette  forme  d^analyse  mathéma- 
tique à  laquelle  la  logique  est  réductible  fait  la  même  chose. 
La  preuve  la  plus  claire  du  caractère  objectif  des  rapports 
dont  s'occupe  la  logique,  c'est  la  production  mécanique  de  la 
conclusion  logique.  Le  professeur  levons  a  inventé  une  ma- 
chine telle  qu'en  pressant  sur  des  clefs,  suivant  un  ordre 
oonforme  aux  prémisses  de  la  proposition  logique  donnée,  la 
conclusion  est  donnée  par  les  combinaisons  mêmes  que  pro- 
doit la  machine.  U  est  évident  ici  que  le  rapport  donné  dans 
la  conclusion  est  objectif,  et  que  ce  rapport  objectif  était 
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Décessairement  contenu  dans  ces  autres  rapports  objectifs  qui 
constituent  les  prémisses.  JNous  n'avons  rien  à  faire  avec  la 
pensée.  Nous  n*aYons  à  nous  occuper  que  des  rapports  réci- 
proques entre  des  choses  ou  des  agents  externes.  La  machine 
est  faite  pour  représenter  des  objets  et  attributs  dans  certains 
rapports  ;  elle  nous  découvre  certains  autres  rapports  qui  y 
sont  contenus  nécessairement,  lesquels  auraient  pu  être  dé- 
couverts autrement  par  Texamen  actuel  des  objets  et  des 
attributs. 

On  peut  même,  à  priori,  arriver  à  la  même  conclusion.  S'il 
y  a  une  division  de  la  science,  proprement  appelée  concrète, 
qui  traite  des  existences  considérées  dans  leur  plénitude  et 
leur  objectivité  ;  s'il  y  a  une  autre  division  de  la  science,  ap- 
pelée abstraite-concrète  qui  traite  des  divers  modes  de  la  force 
manifestés  par  ces  existences,  considérant  encore  ces  modes 
de  la  force  comme  objectif;  si,  dans  la  troisième  division  de  la 
science,  —  purement  abstraite,  —  il  y  a  une  partie  qm  traite 
de  rapports  quantitatifs,  comme  distincts  des  choses^  quoique 
considérés  encore  comme  objectifs,  reste  qu'il  y  ait  une  autre 
partie  de  la  science  abstraite  qui,  ignorant  toute  distinction 
d*étre,  d^attribut,  de  quantité,  traite  des  corrélations  néces- 
saires communes  à  tous  les  cas,  considérant  encore  ces  cor- 
rélations nécessaires  comme  objectives.  Il  doit  donc  y  avoir 
une  science  de  corrélations  universelles  objectives,  et  cette 
science  est  la  logique. 

Les  propositions  de  la  logique  expriment  donc  d'abord  des 
dépendances  nécessaires  entre  les  eboses^  et  non  entre  les 
fcnsé€%;eien  tant  qu'elles  expriment  des  dépendances  néces- 
saires entre  les  pensées,  elles  ne  le  font  que  secondairement  : 
elles  le  font  en  tant  que  les  dépendances  entre  les  pensée» 
sont  moulées  par  correspondance  sur  la  dépendance  entre  les 
choses.  Je  dis  à  dessein  «  en  tant  cm,  »  car  il  y  a  des  difBè- 
rences  absolues  de  nature  entre  les  rapports  internes  et  les 
rapports  extomes,  ce  qui,  comme  nous  le  verrons  plus  tard^ 
nous  empêchera  toujours  d'avoir  rien  de  plus  qu'une  corres^ 
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pondance  symbolique.  La  plus  grande  partie  des  corrélations 
nécessaires  objectives  sont  statiqueSj  tandis  que  toutes  les 
corrélations  nécessaires  subjectives  sont  dynamiques^  et  ce 
n*est  qu*en  tant  que  des  corrélations  dynamiques  peuvent  être 
les  symboles  des  corrélations  statiques  que  les  dépendances 
nécessaires  de  la  raison  peuvent  correspondre  aux  dépendan- 
ces nécessaires  de  la  logique. 

Enfin  voici,  je  crois,  une  dernière  manière  de  montrer  que 
le  rapport  de  la  logique  avec  les  autres  sciences  doit  être 
classé  comme  objectif.  Supposons  que  je  donne  une  leçon  de 
mathématique  à  un  enfant,  suivant  cette  méthode  concrète 
que  les  maîtres  habiles  emploient  au  début  Je  prends  un  cer- 
tain nombre  de  ses  billes,  par  exemple  60.  Je  lui  montre  que 

4  rangées  de  4  billes,  placées  Tune  à  côté  de  Tautre,  feront 
un  carré  contenant  16  billes  ;  je  lui  montre  qu'avec  ses  80  bil- 
les il  peut  faire  3  carrés  semblables,  plus  2  billes  qui  lui 
restent.  Je  lui  montre  ensuite  qu'en  plaçant  8  rangées  de 

5  billes  chacune,  il  fera  un  carré  plus  grand  qui  en  contient 
25.  puis  que  ses  80  billes  pourront  former  exactement  deux 
carrés  de  25  chacun.  Enfin  je  lui  fais  placer  7  rangées  de 
7  billes  chacune,  l'une  à  côté  de  l'autre,  et  je  lui  montre  que 
quand  ce  carré  est  fait,  il  ne  lui  reste  plus  qu'une  bille  sur  ses 
50.  Je  lui  fais  comprendre  ainsi,  par  des  expériences  sensibles, 
que  4  fois  4  font  16,  que  3  fois  16  font  48,  que  5  fois  5  font 
25,  qu'il  y  a  2fois  25  dans  50,  et  ainsi  de  suite.  Après  lui  avoir 
ainsi  inculqué  en  môme  temps  quelques  vérités  géométriques 
sur  la  nature  des  carrés,  le  rapport  entre  leur  superficie  et  leurs 
côtés,  j'applique  son  attention  à  des  vérités  d'une  autre  classe. 
A  la  longue  beaucoup  de  billes  se  cassent,  mettons  plus  de  la 
moitié.  Dans  le  cours  de  ces  leçons,  j'ai  remarqué  qu'il  y  a  plus 
de  billes  rayées  que  de  billes  unies.  Et  maintenant  je  montre 
à  l'enfant  que,  comme  les  billes  cassées  sont  les  plus  nom- 
breuses, et  que,  comme  il  a  plus  de  billes  rayées  que  de  billes 
unies,  quelques-unes  des  billes  rayées  doivent  être  cassées. 
A  l'examen,  le  fait  se  trouve  vrai.  Pour  lui  montrer  que  ce  fait 
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est  nécessaire,  je  prends  d'autres  billes;  je  forme  un  groupe 
de  50,  parmi  lesquelles  26  sont  rayées  et  24  unies,  puis  je 
dis  à  Tenfant  de  faire^  à  Taidc  de  ces  50  billes,  un  groupe  de 
billes  cassées  qui  soit  plus  grand  que  le  groupe  restant  de  bil- 
les non  cassées.  Il  ne  peut  le  faire.  Quoique  toutes  les  billes 
unies  soient  cassées,  cependant  elles  ne  forment  pas  la  moitié 
du  groupe  total  ;  et  il  trouve  qu^un  groupe  de  billes  cassées 
dépassant  la  moitié  ne  peut  être  formé  à  moins  que  quelques- 
unes  des  billes  rayées  ne  soient  cassées.  Et  maintenant  quelle 
est  la  vérité  que  tout  cela  lui  révèle  ?  Rien  autre  chose  que  co 
qu'exprimait  ce  syllogisme  quantifié  :  Si  la  plupart  des  B  sont 
C,  et  que  la  plupart  des  B  sont  A,  quelques  A  sont  C.  — 
Voyons  maintenant  ce  que  tout  cela  implique.  Personne  ne 
met  en  do#te  que,  quand  j'employais  ces  billes  pour  repré- 
senter des  vérités  géométriques  et  mathématiques,  il  s'agissait 
pour  moi  et  Tenfant  de  corrélations  objectives  nécessaires. 
Osera-t-on  dire  que,  quand  j'employais  ces  même  billes  pour 
représenter  des  corrélations  nécessaires  entre  des  groupes 
et  des  sous-groupes  distingués  par  certaines  marques,  je 
passais  de  la  région  des  nécessités  objectives  à  celle  des  né- 
cessités subjectives  ?  Personne  ne  Toserait.  11  D*y  a  donc  qu'un 
choix  à  faire  entre  ces  deux  alternatives  :  ou  bien  laisser  au 
dehors  de  nous  ces  lois  générales  de  corrélation  que  formule 
la  logique,  tout  comme  les  lois,  de  corrélation  numérique  et 
géométrique,  ou  bien  les  mettre  dans  l'esprit  comme  lois  de 
la  pensée  et  de  mettre  avec  elles,  aussi  comme  lois  de  la  pen- 
sée, les  lois  mathématiques,  ce  qui  conduit  inévitablement  à 
absorber  Tobjectif  dans  le  subjectif,  à  abolir  la  distinction  entre 
le  sujet  et  l'objet. 

Nous  avons  donc  reconnu  que  la  logique  est  une  science 
ayant  rapport  à  l'existence  objective  ;  qu'ainsi  entendue  elle  a 
une  fonction  et  une  valeur  déterminées.  Nous  avons  reconnu 
par  suite  que  la  logique  est  une  science  qui  ne  peut  avoir  rap- 
port à  l'existence  subjective,  qu'elle  ne  peut  être  une  scieuce 
des  lois  de  la  pensée.  Nous  sommes  maintenant  préparés  à 
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apprécier  les  différentes  preu?eB  de  cette  propositioii  :  Que 
nous  ne  raisonnons  pas  par  syllogisme. 

§  303.  Les  logiciens  semblent  d'accord  sur  ceci  :  qu^il  y  a 
une  certaine  vérité  abstraite,  impliquée  dans  tout  syllogisme, 
qui  est  reconnue  par  Pesprit,  quand  il  parcourt  les  diverses 
propositions  du  syllogisme^  et  que  c*est  dans  l'acte  de  recoo- 
naltre  cette  vérité  abstraite  sous  une  forme  particulière  quel- 
conque que  consiste  réeUement  l'acte   du  raisonnement. 
Cependant  aucun  axiome  ne  peut  exprimer  cet  acte  :  ni  le 
dictum  de  omni  et  nullo^  a  que  tout  ce  qui  peut  être  affirmé 
(ou  nié}  d'une  classe  peut  être  affirmé  (ou  nié)  de  tout  ce  que 
contient  cette  classe  :  »  ni  Taxiome  développe  par  M.  Mill, 
«  que  tout  ce  qui  possède  une  marque  possède  ce  dont  il  est 
la  marque  :»  ni  tout  autre  axiome  qu'il  est  possibl#de  formu* 
1er.  Sans  rien  dire  des  objections  spéciales  qu'on  peut  adresser 
i  ces  propositions  ou  autres  de  cette  espèce,  toutes,  en  tint 
qu'elles  veulent  formuler  les  lois  de  la  pensée  logique,  soot 
exposées  à  cette  objection  fondamentale,  qu'elles  sont  des  vé- 
rités substantielles  perçues  par  la  raison,  et  non  le  mode 
même  de  perception  rationnelle.  Chacun  nous  donne  un  frag« 
ment  de  connaissance ,  nullement  un  procédé  de  connais- 
sance. Chacune  généralise  une  large  classe  de  connaissaDces, 
mais  n'approche  en  rien  de  plus  près  la  nature  même  de  Yncte 
de  la  connaissance.  Prenez  tous  les  axiomes  :  Des  choses 
égales  à  la  même  chose  sont  égales  entre  elles  ;  Des  choses 
qui  coexistent  avec  la  même  chose  coexistent  entre  elles, 
etc.,  etc.  Chacun  est  une  connaissance  rationnelle,  et  il  en 
doit  être  de  même  pour  tout  axiome  supposé  logique  qu'on 
y  ajoutera.  Hais  ces  axiomes  sont  manifestement  de  la  même 
famille  ;  ils  sont  connus  par  des  actes  intellectuels  semblables, 
et  l'addition  d'un  nouvel  axiome  à  la  liste  ne  répondra  pas  à 
cette  question  :  Quelle  est  la  nature  commune  de  ces  actes  in- 
tellectuels f  Par  quel  procédé  de  la  pensée  connatt-on  les 
axiomes  T  Les  axiomes  ne  peuvent  appartenir  qu'au  sujet  sur 
lequel  nous  raisonnons,  et  non  à  la  raison  elle-même.  Ils 
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impliquent  des  cas  où  une  uniformité  objective  détermine 
une  uniformité  subjective,  et  toutes  ces  uniformités  subjec- 
tives ne  peuvent  pas  plus  être  réduites  à  une  seule  que  les 
uniformités  objectives. 

La  distinction  établie  précédemment  entre  la  science  de  la 
logique  et  la  théorie  du  raisonnement,  nous  ouvre  une  voie 
pour  sortir  de  cette  nouvelle  perplexité.  Nous  pouvons  ad- 
mettre que  ces  axiomes  logiques  expriment  des  vérités  uni- 
verselles sans  admettre  que  ce  soit  des  axiomes  qu'on  affirme 
en  tirant  des  conclusions  valides,  car  si  on  comprend  que  la 
logique  est  la  plus  abstraite  des  sciences  objectives^  étant 
composée  comme  les  autres  sciences  objectives  de  vérités,  les 
unes  spéciales^  les  autres  générales,  on  devra  s'attendre  à 
trouver  certaines  vérités  très-générales.  Si  elle  a  pour  objet 
des  rapports  objectifs  entre  des  termes  dont  la  nature  est  in- 
connue; si  elle  ne  s'occupe  que  de  diverses  nécessités  de 
corrélation  entre  ces  rapports,  il  est  clair  qu'il  y  aura  quelque 
nécessité  universelle  de  corrélation,  —  quelque  axiome.  Il 
faudra  donc  accepter  un  tel  axiome  comme  exprimant  des 
dépendances  absolues  dans  le  non-moi^  lesquelles  impliquent 
des  dépendances  absolues  correspondantes  dans  le  mot  :  non 
toutefois  ces  dépendances  absolues  dans  le  mai  qui  sont  re- 
connues absolues  par  le  seul  acte  du  raisonnement. 

Le  plus  que  puisse  faire  toute  analyse  de  la  raison,  c^est  de 
nous  révéler  à  quelle  forme  d'intuilian  nous  reconnaissons  ces 
vérités  immédiatement  connues  et  les  autres  de  même  nature, 
et  cette  forme  consiste  dans  la  perception  interne  d'une  res- 
semblance ou  d'une  différence  de  rapports.  C'est  là  ce  quicons- 
Utue  par  le  type  commun  des  connaissances  rationnelles.  Mais 
il  est  manifeste  qu'on  ne  peut  l'exprimer  axiomatiquement^ 
parce  que  le  proeeisus  universel  de  la  raison  ne  peut  être  uni- 
fié de  façon  à  être  traduit  par  un  seul  produit  de  la  raison. 

§  304.  Une  véritable  thé(me  doit  s'étendre  à  tous  les  faits  : 
soumettons  la  théorie  des  logiciens  à  ce  critérium.  Nous  trou- 
verons que  les  affirmations  les  plus  simples  de  la  raison 
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comme  les  plus  compleies  ont  une  forme  que  le  syllogisme  est 
totalement  incapable  de  représenter. 

Car  comment  pourrions  nous  exprimer  en  syllogisme  les 
data  pour  cette  conclusion  :  Deux  choses  égales  à  une  troi- 
sième sont  égales  entre  elles  ;  ou  pour  celle-ci  :  Si  de  quantités 
inégales  on  retranche  des  quantités  égales,  les  restes  sont  plus 
inégaux?  Aucune  de  ces  mérités  n'est  atteinte  par  une  intui- 
tion externe  directe  :  pas  davantage  par  des  eipériences  suc- 
cessives de  cas  passés  dans  lesquelles  cette  connexion  de  faits 
aurait  existé,  ce  qui  devrait  être  pourtant,  si  ce  cas  était  de 
nature  à  être  formulé  en  syllogisme.  Chacune  de  ces  vérités 
est  acquise  par  une  intuition  de  la  raison»  mais  par  une  in- 
tuition inexplicable  dans  la  théorie  de  la  raison,  telle  que  les 
logiciens  la  présentent.  Tous  les  axiomes  simples,  quantitatifs 
et  qualitatifs  dont  on  a  parlé  dans  les  précédents  chapitres 
sont  extrasyllogistiques;  et  si  cela  est^  de  deux  choses  Tune  : 
ou  bien  il  y  a  un  mode  de  raisonnement  formulé  par  le  syllo- 
gisme et  un  autre  mode  qui  ne  peut  Fétre  ;  ou  bien  le  syllo- 
gisme ne  peut  formuler  aucun  raisonnement. 

Dira-t-on  que  ces  vérités  axiomatiques  sont  reconnues  par 
un  raisonnement  de  Tordre  le  plus  simple  et  que  le  syllogisme 
représente  un  raisonnement  d'ordre  plus  complexe  :  ce  sera 
s'exposer  à  une  attaque  encore  plus  vive.  Carie  syllogisme  n*est 
n'est  pas  plus  apte  aux  cas  très-complexes  qu'aux  cas  très- 
simples.  Il  y  a  des  raisonnements  beaucoup  plus  complexes 
que  ceux  que  le  syllogisme  prétend  formuler,  qui  ne  pourront 
aucunement  se  mettre  en  syllogisme.  J'en  ai  donné  un 
exemple  au  début,  §  277.  L'ingénieur  qui  bâtit  son  pont  en 
tube,  doit  suivre  un  processus  de  raisonnement  beaucoup 
plus  complexe  que  celui  par  lequel  on  conclut  de  la  mortalité 
de  tous  les  hommes  à  la  mortalité  d'un  homme.  Et  cependant 
ce  raisonnement  ne  peut  être  mis  en  syllogisme.  Ni  dans  son 
expérience,  ni  dans  celle  des  autres  hommes,  notre  ingénieur 
n'a  rencontré  un  seul  cas  qui  puisse  servir  de  base  à  sa  con- 
clusion. Cependant  il  arrive  à  cette  conclusion  par  un  acte 
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mental  qu'on  peut  analyser  quoiqu*il  soit  compliqué  :  il  re- 
connaît dans  un  cas  particulier  cette  mérité  générale,  que  des 
rapports  qui  sont  égaux  chacun  à  des  rapports  qui  sont  iné- 
gaux entre  eux,  sont  eux-mêmes  inégaux.  Il  ne  s'appuie  pas 
explicitement  sur  cet  axiome  complexe.  Il  ne  Ta  jamais  appris, 
il  le  chercherait  vainement  parmi  les  axiomes  reconnus,  et  il 
ne  se  rend  pas  compte  qu'il  Taffirme  tacitement.  Ainsi,  ni  son 
expérience,  ni  celle  des  autres  ne  lui  fournit  une  majeure 
pour  sa  conclusion  ;  il  n'a  pas  conscience  non  plus  de  la  classe 
d'inférences  qui  renferme  son  inférence  particulière  :  néan- 
moins^ ayant  les  données  devant  les  yeux,  il  atteint,  par  une 
intuition  évidemment  rationnelle,  et  même  rationnelle  à  un 
haut  degré,  la  vérité  contenue  dans  ces  données. 

Donc  le  syllogisme  qui  représente^  prétend-on,  la  forme 
de  V acte  du  raisonnement,  a  le  vice  essentiel  de  ne  pas  s'é- 
tendre à  tout  raisonnement.  Nous  le  trouvons  en  défaut  aux 
deux  extrêmes.  Car  il  y  a,  et  des  affirmations  simples  de  la 
raisoui  et  des  affirmations  complexes  de  la  raison,  —  certaines 
les  unes  et  les  autres  au  plus  haut  degré,  —  qui  sont  entière- 
ment extrasyllogistiques,  qui  ne  peuvent  être  mises  en  syllp- 
gisme,  quelque  violence  qu'on  leur  fasse.  Conséquemment, 
s'il  est  admis  qu'une  véritable  expression  de  l'acte  du  raison- 
nement doit  être  applicable  à  tous  les  actes  du  raisonnement, 
il  faut  en  conclure  que  l'acte  du  raisonnement  n'a  pas  son 
expression  véritable  dans  le  syllogisme. 

§  308.  De  l'examen  indirect  du  syllogisme^  passons  &  son 
examen  direct.  Il  nous  conduira  bien  vite  à  la  même  conclu- 
sion. Nous  trouverons  que  le  syllogisme  est  une  impossibilité 
psychologique.  Ne  prenons  pas  un  exemple  usuel,  afin  d'é- 
viter tout  malentendu.  Quand  je  dis  : 

Tous  les  cristaux  ont  un  plan  de  clivage  : 

Ceci  est  un  cristal; 

Donc  ceci  a  un  plan  de  clivage, 

et  quand  j'affirme  que  c'est  là  le  procédé  mental  qui  m'a  con- 
duit à  la  conclusion,  alors  se  pose  évidemment  cette  question: 

U.  7 
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Comment  ai*je  été  amené  à  penser  à  a  tous  les  erifitanxT  » 
Est-ce  par  un  heureux  hasard  que  le  concept  «  tous  les  eris- 
taux  )»  me  vient  à  Tesprit,  juste  un  moment  a¥aiit  que  je  eoa- 
clue  quelque  chose  relalivement  à  un  cristal  particulier  f  Per- 
sonne ne  soutiendra  une  pareille  absurdité.  Il  faut  donc  que 
ridée  d'un  cristal  particulier^  reconnu  par  moi  comme  tel,  ait 
précédé  ma  conception  de  «  tous  les  cristam.  *  Hais  ee  D'est 
là,  dira-t-on,  qu*une  objection  purement  formelle  qu*on  peut 
éviter  en  mettant  la  mineure  la  première.  Cela  est  vrai  ;  mais 
cette  objection  nous  en  amène  une  autre  qui  est  fatale.  Car 
Tesprit  étante  comme  nous  l'avons  vu,  nécessairement  oeeupé 
du  cristal  individuel»  avant  d'être  occupé  de  la  classe,  fl  en 
résulte  ces  deux  questions  :  1*  Pourquoi,  ayant  eu  Hdée  dTtan 
cristal  individuel,  ai-je  été  conduit  dans  ce  cas  particulier  à 
penser  à  la  classe  des  cristaux^  au  lieu  de  penser  à  toute  autre 
chose  ?  2^  Pourquoi  quand  je  pense  à  la  classe,  pensé^e  i 
leurs  plans  de  clivage,  plutôt  que  de  penser  à  leurs  angles,  à 
leur  poli,  à  leur  fragilité,  à  leurs  axes  ou  à  tout  autre  attribut? 
Est-ce  aussi  par  un  heureux  hasard  que  la  classe  se  présente 
à  mon  esprit  après  V individu?  Est-ce  de  même  par  un  heu- 
reux hasard  que  je  me  rappelle  cette  classe,  comme  ayant  tel 
attribut  particulier  que  je  suis  en  train  d'afBrmer  ?  Personne 
n'aura  la  folie  de  dire:  Oui.  Comment  donc  arrive-t-il  qu*après 
la  pensée  «  ceci  est  un  cristal,  »  se  produise  la  pensée  «  tous 
les  cristaux  ont  des  plans  de  clivage  i»  plutôt  que  mille  autres 
pensées  que  Tesprit  peut  suggérer?  Il  y  a  une  réponse,  et  une 
seule  :  Avant  d'affirmer  avec  eonscienee  que  tous  le$  cristam x 
ont  des  plans  de  clivage,  fax  déjà  aperçu  que  ce  cristal  a  un  plam 
de  clivage.  Sans  doute,  ce  sont  mes  expériences  antérieures 
relativement  au  clivage  des  cristaux  qui  me  détermineni  k 
penser  au  plan  de  clivage  de  celui-ci  ;  mais  ces  expériences     1 
antérieures  ne  se  présentent  pas  à  mon  esprit  avant  mon  affir- 
mation du  cas  particulier,  bien  que  je  puisse  avoir  suhsé- 
quemment  conscience  de  ces  expériences.  Le  procédé  mental 
que  le  syllogisme  cherche  à  représenter  est,  non  le  procédé p€fr 
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tequel  mi  (OOBmt'latanehisimffnms  celuipar  lequel  0»  l'a  justifiée. 
De  là  yieDt  qa'on  ne  le  parcourt  pas  tout  entier,  à<  moins  qu*on 
n'ait  besoin  d'une  justification.  Tout  le  monde  peut  s'en  con* 
Taincre  en  exafloinent  comment  se  produisent  ses  conclusions 
les  plus  fiamilières»  On  vous  dit  que  M.  un  tel,  qui  a  90  ans>, 
est  en  tnûn  de  bâtir  une  nouvelle  maison  ;  vous  répondez  im- 
médiatement qa'il  est  absurde  qu'un  homme  si  près  de  la 
mort  ftisse-  de  tels  préparatifs  pour  la  vie.  Mais  eonnnent  ve- 
nez vous  à  pensera  la  mort  de  M»  un  Tel?  Vous  êtes  vous  d'a- 
bord répété  la propoeition  «tous  les homme&doi^ent moum ?  v 
Rien  de  semblable.  Certains  antécédents  vous  amènent  à  pen- 
ser à  la»  mort  comme  un  des  attributs  de  M.  un  Tel,  sans 
penser  d'abord  que  c'est  là  un  attribut  de  l'humanité  en  gé- 
néral* Si  quelqu'un  ne  considérait  pas  la  foUe  de  M.  un  Tel 
comme  démontrée,  vous  lui  répondriez  probablement  :  «c  II 
doit  mourir  et  bientôt^  »  sans  même  faire  appel  au  fait  géné- 
ral. Et  c'est  seulement  si  l'on  vous  demandait  pourqtun  il  doit 
mourir  que  vous  auriez  recours  par  la  pensée  ou  la  parole  à 
l'ai^ment  :  «  Tous  les  hommes  doivent  mourir  ;  donc  M.  un 
Tel  doit  mourir.  » 

Il  est  donc  clair  que  le  processue  de  la  pensée^  formulé  par 
le  syllogisme,  est  de  diverses  manières  irréconciliable  avec  le 
processus  du  raisonnement  normalement  conduit: —  irrécon- 
ciliable parce  qu'il  nous  présente  la  classe  quand  rien  encore 
ne  justifie  cette  présentation;  irréconciliable  parce  qu'il  affirme 
de  cette  classe  un  attribut  spécial»  quand  rien  encore  ne  jus* 
tifie  la  connexion  dans  la  pensée  de  l'existence^  de  cette  clause 
avec  cet  attribut  ;.  irréconciliable  parce  que»  dans  la  mineure, 
elle  GODSititae  un  jugement  assertorique  (ceci  est  on  homme}» 
quand  cependant  il  a  reporté  précédemment  notre  esprit  à  la 
classe^ ce  qui  implique  que  ce  jugement  a  été  formé  antérieu- 
rement, parce  qu'il  sépare  la  mineure  de  la  conclusion,  tan- 
dis que  dans  l'esprit  elles  se  présentent  toujours  ensemble. 

Tout  ce  que  l'on  peut  prétendre  pour  le  syllogisme,  c'est 
qu'en  produisant  à  propos  les  données,  il  nous  rend  capables 
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de  vérifier  une  induction  déjà  faite,  pourvu  que  cette  indue 
tioQ  appartienne  à  une  classe  particulière.  J'ajoute  cette  der- 
nière condition  parce  que  son  emploi,  même  quand  il  s^agit 
d'une  vérification»  est  comparativement  limité.  Une  de  ces 
limites  a  déjà  été  indiquée;  nous  avons  vu  qu'il  y  a  des  induc- 
tions d'une  espèce  si  certaine  qu'on  peut  les  appeler  axioma- 
tiques,  mais  dont  les  termes  ne  peuvent  être  disposés  en  syl- 
logisme. Ce  n'est  pas  tout.  Il  y  a  une  grande  classe  de  cas 
que  l'on  formule  ordinairement  en  syllogisme,  et  à  laquelle 
s'applique  la  critique  courante  qu'il  y  a  une  pétition  d«  prin- 
cipe impliquée  dans  la  majeure,  puisqu'il  n'y  a  d'autre  crite* 
rium  de  la  réalité  objective  de  rapport  affirmé^  sinon  que  iotU 
ce  qui  est  affirmé  peut  être  affirmé  absolument  :  ce  qui  im- 
plique que  le  syllogisme  ne  nous  sert  ici  qu'à  repasser  en 
revue  nos  propositions ,  en  sorte  qu'il  nous  permette  de  yoir 
si  nous  affirmons  plus  que  nous  ne  connaissons  absolument, 
et  si  la  conclusion  est  réellement  impliquée  dans  les  prémisses 
•omme  nous  le  supposons.  Outre  ces  syllogismes,  dans  les- 
quels la  majeure  exprime  une  vérité  qui  peut  être  connue 
comme  strictement  universelle,  les  seuls  syllogismes  que  Ton 
puisse  dire  formuler  des  corrélations  objectives,  de  manière  à 
nous  aider  à  vérifier  la  nécessité  prétendue  de  corrélations 
induites,  sont  les  syllogismes  quantifiés ,  et  ces  syllogismes 
eux-mêmes,  bien  qu'ils  embrassent  une  grande  classe  de 
corrélations  objectives  nécessaires,  ne  les  embrassent  cepen- 
dant pas  toutes.  Prenons  pour  exemple  celui  qui  est  contenu 
dans  cette  vieille  subtilité  :  —  supposons  qu'il  y  ait  plus  de 
personnes  dans  une  ville  qu'il  n'y  a  de  cbeveux  sur  la  tête  d'une 
personne  quelconque;  il  doit  y  avoir  au  moins  deux  personnes 
dans  cette  ville  qui  aient  sur  la  tête  le  même  nombre  de  che- 
veux .  Ce  cas  nous  montre  clairement  l'existence  des  corrélations 
objectives  nécessaires  qui,  comme  nous  l'avons  dit  plus  haut, 
forment  la  matière  de  la  science  objective  la  plus  abstraite  ; 
et  nous  voyons  aussi  que  la  logique,  considérée  comme 
étant  cette  science,  comprend  beaucoup  de  choses  qui  uc 
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peuTent  être  reufermées  dans  les  formes  logiques  ordinaires. 

§  306.  Après  avoir  fini  cette  discussion  épisodique,  qui  de 
diverses  manières  nous  a  amenés  à  la  conclusion  que  la  logi- 
que, au  lieu  d'être  une  science  de  corrélations  subjectives,  est 
une  science  de  corrélations  objectives,  et  que  le  syllogisme 
est  un  mode  de  se  représenter  quelques-unes  de  ces  corréla- 
tions objectives  pour  faciliter  l'observation  de  leurs  dépen- 
dances réciproques,  nous  retournons  à  notre  sujet  immédiat, 
—c'est-à-dire  à  la  théorie  du  raisonnement.  Nous  avons 
maintenant  à  l'examiner  sous  ses  aspects  les  plus  généraux, 
ce  que  nous  sommes  mieux  préparés  à  faire  après  avoir  vu  les 
aspects  généraux  d'une  théorie  opposée.  Les  critiques  exami- 
nées dans  le  paragraphe  précédent  nous  ont  fait  comprendre 
plusclairementla  question;  j'ai  attiré  l'attention  sur  un  fait 
méconnu  jusqu'ici,  en  vue  d'éviter  une  complication  fâcheuse; 
maintenantnousdevonsenavoirune  connaissance  approfondie. 

Comme  quelques  lecteurs  l'ont  peut-être  déjà  vu,  l'objection 
faite  au  syllogisme  sous  prétexte  que  ses  termes  sont  dans  un 
ordre  différent  que  celui  qui  a  été  suivi  par  eux  dans  un  acte 
normal  de  raisonnement,  est  partiellement  applicable  à  plu- 
sieurs des  formules  données  dans  les  chapitres  précédents.  On 
peut  dire  avec  vérité  que  ces  formules  repré  sentent  non  le 
raisonnement  primitif  et  direct,  mais  le  raisonnement  secon- 
daire et  indirect,  celui  que  nous  pouvons  appeler  conscient. 
Pour  pouvoir  exprimer  une  déduction,  en  disant  des  rapports 
comparés  que  : 

A\  /o 

est  comme  <  : 

b;  [b 

{he  rapport  général.)  (Le  rapport  individuel.) 

il  y  a  à  lever  l'insurmontable  difficulté  suggérée  plus  haut,  à 
savoir  :  que  la  classe,  avec  les  prédicats  qui  lui  sont  propres, 
ne  peut,  dans  l'ordre  de  la  pensée,  précéder  l'individu  ni  ce 
que  nous  affirmons  de  l'individu.  En  d'autres  termes,  nous 
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ne  pensons  pas  que  la  classe  des  rapporte  antériearemeikt 
connus  ressemblé  au  rapport  simple  et  actuel,  mais  no«s  pen- 
sons que  le  rapport  simple  et  actuel  rasemble  à  cette  classe. 
Tout  comme  avant  d'écrire  la  proposition  3  acres  :  1S2 1. 1.  :  : 
4  acres  {  :  — Ls.^  je  doisavoir  reconnu  déjà  que  le  rapport  in- 
connu  cherché  est  égal  au  premier  rapport  connu,  autrement 
le  premier  rapport  serait  inexplicable.  Par  suite  il  est  mani- 
feste que,  pour  représenter  le  procédé  déductif  d'une  manière 
complète,  il  faut  placer  le  rapport  inféré  ayant  aussi  bien  qn*v 
près  la  classe  de  rapports  à  laquelle  on  l'a  assimilé,  et  cela 
comme  il  suit.: 

Infémm  prfenain  Inférencs  leeoQdain 

onproTisioDoeile.  on  vérifiée. 


a 


est  comme 
B 


Le  premier  des  trois  représente  cet  acte  de  pensée  par  le- 
quel la  présentation  de  quelque  objet  (a)  suggère  à  l'esprit 
que  cet  objet  possède  quelque  attribat  invisible  (Jb).  Cet  acte 
est  simple  et  spontané,  car  il  ne  résulte  pas  d'un  souvenir  des 
rapports  semblables  précédemment  connus  (A  :  B),  mais  sim- 
plement de  l'influence  qu'à  titre  d'expériences  passées,  ils 
exercent  sur  l'association  des  idées.  En  général,  la  conclusion 
ainsi  terminée  nous  suffit,  et  nous  passons  à  quelque  autre 
pensée.  Mais  s'il  vient  du  dedans  ou  du  dehors  quelque  sujet 
de  doute^  alors  la  pensée  traverse  tous  les  actes  contenus  dans 
la  formule  ci-dessus,  et  nous  avons  suivi  un  procédé  de  rai- 
sonnement conscient. 

Et  ici,  relativement  àcette  série  d'actes  mentaux,  il  y  a  lieu 
à  quelques  considérations  qui  ne  sont  ni  sans  importance  ni 
sans  intérêt.  Il  est  universellement  admis  que,  dans  l'évolution 
du  raisonnement,  l'induction  doit  précéder  la  déduction  ;  que 
joous  ne  pouvons  descendre  du  général  au  particulier  qu'a- 
près avoir  monté  du  particulier  au  général.  Hainienani  le  lait 
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à  remarquer,  e^est  que  cela  e$t  vrai  non-seulement  du  raison-^ 
aemiaal  «onstdéré  dans  :son 'ensemble,  mais  ausei,  &i  un  oer- 
!inn  sens,  de  ckaçoe  Faisonnemettt  fMirtioulder.  On  a  montré» 
quelques  pages  iphis  bas,  que  de  même  que  dans  le  dévelop- 
pement de  Tesprit  général  et  de  Tesprit  individuel,  le  raison- 
aement  qualitatif  préeëde  le  raisonnement  quantitatif,  de 
même  chaqve  acte  particulier  de  raisonnement  quantita^ 
natt  et  sort  d'un  acte  an^tériour  de  raisonnement  qualitatif.  Il 
semble  que,  dans  le  cas  actuel,  il  y  a  une  loi  analogue  :  à  sa- 
voir que,  de  même  que  dans  le  progrès  mental,  général 
aussi  bien  que  particulier,  Tinduetion  précède  la  déduotioa, 
de  même  tout  acte  de  déduction  proprement  dite  présuppose 
im  acte  préparatoire  d'induction.  Car  ne  pea^ons-nous  pas 
dire  proprement  que  la  transition  mentale  qui  Ta  du  rapport 
spontanément  inféré  (début  néoessaire  de  tout  procédé  dé» 
ductif)  à  la  classe  des  rapports  à  laquelle  celui-ci  appartient, 
«st  parallèle  à  Tacte  par  lequel  l'esprit  a  passé  à  rorigine  des 
rapports  particuliers  au  rapport  général?  U  est  <vrai  que,  dans 
ce  cas,  le  rapport  particulier  n'est  pas  un  rapport  obsenré,  et 
à  cet  égard  le  parallélisme  n'existe  pas  ;  mais  ce  rapport  est 
conçu  cependant  comme  existant,  et  c'est  seulement  en  yeftu 
de  cette  conception  que  nous  pensons  à  la  classe  à  laquelle  il 
est  rapporté.  La  pensée  suit,  pour  ainsi  dire,  'ce  même  canal 
par  lequel  Tinduction  a  élé  antérieuremeot  atteinte.  En  tant 
que  chaque  acte  distinct  de  déduction  implique  qu'on  monte 
du  particulier  au  général,  avant  de  descendre  du  général  an 
particulier,  le  rapport  chronologique  entre  i'induction  eft  la 
déduction  se  trouve  répété.  Dans  tous  les  cas  de  déduction,  H  y 
a  une  induction  faite  sur  le  moment  même  (ce  qui  est  souvent 
le  cas),  ou  bien  on  repense  rapidement  HnAuction  déjà  faite. 
§  307.  Et  maintenant  qu'on  peut^oir  encore  plus  claire- 
ment la  vérité  des  doctrines  énoncées  dans  les  précédents  cha- 
pitres, examinons  la  série  des  résultats  atteints^  et  voyons 
comment  elles  s'unissent  harmonieusement  pour  conirtltuer 

UBiOUt. 
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Nous  avons  fait  remarquer  que  le  raisounement  quantitatif 
parfait,  qui  seul  permet  d^atteiudre  des  préTÎsions  complètes, 
implique  les  intuitions  de  coétendue,  coexistence  et  identité 
de  nature  dans  les  choses  sur  lesquelles  on  raisonne;  en  outre, 
l'identité  de  nature  dans  les  rapports  que  Ton  compare  et  h 
coïntensité  dans  le  degré  de  ces  rapports  (en  d'autres  termes» 
égalité  entre  les  objets  en  espace,  temps,  qualité  et  égalité 
entre  leurs  rapports  en  espèce  et  en  mesure).  Et  dans  cette 
forme,  la  plus  haute  du  raisonnement,  non-seulement  l'idée 
de  ressemblance  atteint  sa  plus  haute  perfection  (régalité\ 
mais  elle  se  montre  dans  la  plus  grande  variété  de  ses  appli- 
cations. Dans  le  raisonnement  qualitatif  imparfait  qui  affirme 
la  non-coétendue,  ou  bien  d'une  manière  indéfinie  (ces  gran- 
deurs sont  inégales),  ou  bien  d'une  manière  définie  (cette 
grandeur  est  plus  grande  que  celle-ci),  rien  n'implique  plus 
l'idée  de  ressemblance  exacte.  Nous  avons  ensuite  fait  remar- 
quer que,  dans  le  raisonnement  qualitatif  parfait,  l'intuition 
de  la  coétendue  n'apparaît  plus,  mais  qu'il  y  a  encore  coexis- 
tence et  identité  de  nature  entre  les  termes,  en  mSme  temps 
qu'identité  de  nature  et  d'intensité  entre  les  rapports  qui 
unissent  ces  termes,  qu'ainsi  il  y  a  diminution  dans  le  nombre 
des  intuitions  d'égalité  impliquées*  Dans  le  raisonnement 
qualitatif,  en  partie  parfait,  oi^  la  non-coexistence  est  affirmée 
soit  d'une  manière  vague  (ces  choses  ne  coexistent  pas  en 
même  temps),  soit  d'une  manière  précise  (ceci  suit  cela),  le 
nombre  des  intuitions  impliquées  se  trouve  encore  réduit, 
quoiqu'il  reste  cependant  égalité  dans  la  nature  des  choses 
dont  on  s'occupe  et  dans  la  nature  des  rapports  comparés.  Il 
faut  maintenant  faire  remarquer  (ce  qui  n'a  pas  été  fait  en  son 
lieu)  que  dans  le  raisonnement  qualitatif  imparfait,  nous  des- 
cendons encore  plus  bas,  car  là  il  n'y  a  plus  égalité  com- 
plète de  nature  dans  les  termes  des  rapports  comparés.  Cette 
classe  de  raisonnement  s'occupe  de  lignes,  angles,  forces, 
surfaces,  temps  dissemblables,  en  un  mot,  de  choses  qui  or- 
dinairement ne  sont  pas  homogènes.  Les  objets  qui  groupent 
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une  induction  ne  sont  jamais  exactement  semblables  par  cha- 
cun de  leurs  attributs,  et  Tindividu  qui  est  le  sujet  d'une  dé- 
duction est  tel  que  ses  caractères  permettent  toujours  de  le 
distinguer  des  objets  ayec  lesquels  il  est  classé.  Deux  hom- 
mes, deux  arbres,  deux  pierres,  ne  sont  pas  absolument  ho- 
mogènes comme  deux  cercles.  De  même  pour  les  rapports 
entre  ces  termes  ;  quoiqu'ils  restent  identiques  en  nature^  ils 
ne  restent  pas  identiques  en  intensité.  Dans  nos  raisonnements 
contingents  de  tous  les  jours,  nous  n'avons  plus  qu'une  res- 
semblance de  nature  entre  les  objets  et  attributs  ;  une  égalité 
de  nature  dans  les  rapports  entre  ces  objets  et  attributs,  et 
plus  ou  moins  de  ressemblance  dans  le  degré  de  ces  rapports. 
Les  sujets  doivent  être  semblables  ;  les  choses  qu'on  en  af- 
firme doivent  être  semblables,  et  les  rapports  doivent  être 
homogènes,  ou  même  quelque  chose  de  plus.  Et  même  quand 
nous  en  venons  au  mode  de  raisonnement  le  Y>1us  imparfait 
de  tous,  le  raisonnement  par  analogie^  on  peut  encore  obser- 
ver que,  quoique  les  sujets  et  les  prédicats  soient  souvent  de- 
venus si  différents  qu'on  ne  peut  pas  même  affirmer  sûrement 
que  leur  nature  est  semblable,  il  reste  cependant  une  ressem- 
blance de  nature  entre  les  rapports  comparés.  Si  le  rapport 
préalablement  posé  est  une  séquence,  le  rapport  inféré  doit 
être  une  séquence  ;  si  l'un  est  une  coexistence,  l'autre  doit 
l'être  aussi.  Si  l'un  est  un  rapport  d'espace;  et  l'autre  un  rap- 
port de  temps,  le  raisonnement  devient  impossible.  De  même 
qu'on  ne  peut  comparer  un  poids  et  un  son,  de  même  il  ne 
peut  y  avoir  comparaison  entre  des  rapports  de  difTérents 
ordres.  Par  conséquent,  quelque  différents  qu'ils  puissent 
paraître,  il  faut  que  les  rapports  comparés  continuent  à  être 
de  même  nature,  sans  quoi  aucune  affirmation  de  ressem- 
blance ou  de  dissemblance  n'est  plus  possible,  et  par  consé- 
quent il  n'y  a  plus  de  raisonnement.  Ce  fait,  qu'à  mesure  que 
nous  descendons  des  formes  les  plus  hautes  du  raisonnement 
aux  plus  basses,  nos  intuitions  d'une  ressemblance  entre  leurs 
éléments,  deviennent  à  la  fois  moins  parfaites  et  moins  nom- 
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breuses^  mais  sans  jamais  dkpasaltre  entièrement,  ce  fait, 
nous  le  Terrons  plus  tard,  a  une  haute  signification. 

Si  nous  passons  des  éléments  des  intuitions  rationnelles  à 
leurs  formes,  nous  trouvons  qu'elles  sont  divisibles  ea  dem 
genres  :  dans  Tun,  les  rapports  comparés  ayant  un  terme 
commun,  sont  unis  ensemble  ;  dans  l'autre,  les  rapports 
comparés  n'ayant  pas  de  termes  communs,  sont  sépmtès. 
Examinons  les  diverses  espèces  que  contient  chacun  de  ces 
genres.  N'ayant  nécessairement  que  trois  termes,  ils  ont  pour 
types  les  formes  suivantes  : 

À  :  B  estégalà  B  :  C. 
Sa  négation  indéterminée  A  I  B  estinégaleà  B  «  C^ 

Et  sa  négation  dôtei-minée  A  :  B  {  JjJ^^f  ^^^^  )  que  B  !  C. 

Dans  la  première  de  ces  formes,  A»  B,  C  représentent  des 
grandeurs  d'un  ordre  quelconque.  Si  elles  sont  égales, 
nous  avons  l'axiome  :  «  Des  choses  égales  à  une  même  chose 
sont  égales  entre  elles.  »  Si  elles  sont  inégales,  nous  avons  un 
cas  de  moyenne  proportionnelle.  Dans  la  deuxième  forme, 
si  A,  B,  C  sont  des  grandeurs»  nous  avons  le  contraire  de 
l'axiome  ci-dessous,  puisque  la  chose  déterminée,  c'est  Tixié- 
galité  de  A  et  de  C.  Dans  la  troisième  forme,  la  chose  déter- 
minée est  la  supériorité  ou  riafériorité  de  A  sur  C. 

Maintenant,  si  A,  B,  C,  au  lieu  d'être  des  grandeurs,  soot 
des  temps  qui  expriment»  soit  l'existence  continue  de  cer- 
taines choses,  soit  le  moment  auquel  certains  événements  ee 
produisent^  alors  la  première  forme  représente  les  axiomes  : 
«  Des  choses  qui  coexistent  avec  la  même  chose»  coexislaot 
entre  elles  i>  et  «  Des  événements  qui  sont  simultanés  avec  le 
même  événement,  sont  simultanés  entre  eux*  »  La  deuxième 
forme  représente  des  axiomes  contraires,  et  affirme  la  non-o^ 
existence  et  la  non-simultanéité  de  A  et  de  C.  La  troisièoie 
forme  figure  les  cas  où  l'on  conclut  que  A  est  avant  ou  apiès 
(L  Voici,  pour  être  plus  clair,  la  formule  de  chaque  variélé. 


DU  RAISONNEMENT  EN  GÉNÉRAL.         407 

RAPPORTS  D'ESPACE. 

k  e&tô{çalà  B;      B  est  égal  à  C;      donc  À  est'égal  à  C 

A  eu  égal  à  B;      B         est  inégal  à         G;      donc  À  estinégaU  C. 

A  est  égala  B;     B  est  j  P^?  «/^Sî ?  H»*^  «  ^      <^°<^  ^  *^«  { 'A"uW  }<!"«  <^. 

Ae.t;PXi:^,^f;qaeB;     B  est|  ij- 6-f  }qneC;     donc  A  est  { I^-^-d  ^ 

RAPPORT  DE  TEMPS. 

Aest  simnltanésTecB;    B      est  simultané  avec      C;    donc  A      est  simultané  avec      C. 
A B  ;    B  n'est  pas  simultané  avec  C  ;    donc  A  n'est  pas  simultané  avec  C. 

Et  de  même  s'il  y  a  coexistence  au  lieu  de  simultanéité  : 

A  est  simultané  avec  B  ;  B  est  avant  ou  après  C  ;  donc  A  est  avant  ou  après  G. 

AescavmteaaprèeB;  -B       ■  ■  ■  C;  donc  A»  ■  C 

Il  ne  faut  pas  croire,  cependant,  que  les  rapports  de  temps 
et  d'espace  soient  les  seuls  qui  puissent  revêtir  ces  formes.  Les 
rapports  de  force  avec  leurs  diverses  manifestations  le 
peuvent  aussi.  Pour  employer  la  nomenclature  de  Kant, 
il  y  a  la  quantité  exteusive  (dans  Tespace)  ;  la  quantité 
protensive  (dans  le  temps)  ;  la  quantité  intensive  (dans 
le  degré  des  actions  qui  se  produisent  dans  le  temps  et 
l'espace).  Il  est  vrai,  comme  on  l'a  précédemment  montré,  que 
les  quantités  intensives,  comme  celles  de  poids,  température, 
etc.,  etc.,  sont  telles  qu'on  ne  peut  raisonner  sur  elles  avec 
exactitude  qu'en  les  réduisant  aux  quantités  équivalentes  d'é- 
tendue, comme  on  le  fait  à  l'aide  des  balances  et  des  thermo- 
mètres. Mais  il  n'en  est  pas  moins  vrai  qu'il  y  a  un  ordre 
simple  d'inférences,  relatives  aux  quantités  intensives,  qui 
sont  exactement  parallèles  à  celles  données  ci-dessus.  Si,  par 
exemple,  un  ruban  se  marie  pour  la  couleur  avec  quelque 
tissu  qu'on  a  laissé  chez  soi,  et  qu'il  se  marie  avec  quelque 
autre  tissu  dans  la  boutique  du  marchand,  on  en  inférera  jus- 
tement que  ces  deux  tissus  se  marieront  ensemble.  Ou  bien, 
si,  dans  im  morceau  de  musique,  la  clef  est  dans  deux  en- 
droits au  môme  diapason,  on  peut  conclure  que  le  ton  était 
le  même  dans  les  deux  endroits.  De  même  dans  divers 
autres  cas  qu^il  est  inutile  de  spécifier.  Dans  tous  ces 
caSy  comnoe  dans  ceux  donnés  plus  haut,  l'intuition,  sous 
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sa  forme  soit  positne,  soit  négative,  est  représentée  par   le 

symbole  : 

B 


est 

égal  ou 

inégal  à 

plus  grand  ou  plus 

A    y'  petit  que 

Le  seul  fait  important  qui  reste  à  remarquer,  c'est  que  non- 
seulement  les  deux  rapports  sont  homogènes  en  nature^  mais 
que  leurs  trois  termes  le  sont  aussi. 

De  là  vient  en  partie  le  nombre  extrêmement  limité  des 
raisonnements  conjoints  ^ . 

L'autre  espèce  d'intuitions  rationnelles,  distinguée  par  la 
possession  de  quatre  termes,  et  qui,  par  conséquent^  a  deux 
rapports  séparés  ou  disjoints,  est  représentée  par  les  types  sui- 
vants : 

A  :  B  estéj^alàC  :  B. 
Sa  négation  indéterminée  A  t  B  est  inégale  à  C  !  B. 

Sa  négation  déterminée  A  :  B  uiÇuTs^Sfe  j  que  C  !  B. 

A  quoi  il  faut  ajouter  les  deux  formes  modifiées  qui  se  pro- 
duisent quand  le  raisonnement  est  imparfait  : 

A  :  B  est  semblable  à  C  !  B, 
Et  sa  négation  :  A  I  B  n^est  pas  semblable  à  C  t  B. 

Bans  la  première  de  ces  formules,  si  les  lettres  représentent 
des  grandeurs  homogènes,  alors,  quand  A  égale  B,  et  que  C 

<  Je  dois  mentionner  ici  qu'il  y  a  un  an  et  demi  (ceci  a  été  écrit  en  1855),  daci 
le  cour*  d'une  conTemiion  où  Ton  se  référa  i  Taxiome  :  a  Des  choses  qni  coe\t»- 
tant  SToe  la  Bème  chose  coexistent  entre  elles,  s  one  dame  distinguée,  la  tradoc' 
triée  de  Strauss  et  de  Feaerbacb  (que  maintenant  tont  le  monde  sait  être  Georpa 
EUtot).  fil  remarquer  qu'un  meilleur  axiome  serait  peut-être  celoi-et  :  c  DeschoMt 
qui  ont  an  rapport  constant  stm  la  même  chose,  ont  un  rapport  constant  entiv  elles  • 
K'ètsot  pas  encore  i  cette  époque  arrîTéi  cette  ronclnsion  :  qu'une  foranle  qui  n'a 
que  trois  termes  ne  peut  exprimer  nos  rsisonnements  ordinaires  qoi  en  reolémmt 
quatre,  j'inclinai  fort  è  pen«er  que  c'était  Ik  la  térité  la  plus  générale  à  laqurl(< 
étaient  rédacltUes  les  propositions  connues  par  la  raison  ;  d'antant  pins  que  c%t 
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égale  D,  nous  avons  là  représenté  ce  groupe  d*axiomes  :  Si 
des  quantités  égales  sont  ajoutées  à,  retranchées  de,  multi- 
pliées par,  etc.,  des  quantités  égales^  les  résultats  sont  égaux  : 
et  nous  avons  de  même  tous  les  raisonnements  algébriques 
ordinaires  où  entrent  ces  axiomes.  Et  quand  chacun  des  deux 
rapports  n'est  pas  une  égalité,  nous  avons  une  proportion  or- 
dinaire. Supposons  que  les  4  termes  ne  soient  pas  tous  ho- 
mogènes, mais  le  soient  seulement  deux  à  deux,  alors  la  for- 
mule représente  le  raisonnement  géométrique  ordinaire.  Et 
quand  les  choses  représentées  ne  sont  pas  des  grandeurs, 
mais  simplement  des  êtres  et  attributs  homogènes  deux  à 
deux,  alors  nous  avons  Tordre  de  raisonnement  qui  sert  à  re- 
connaître des  coexistences  et  séquences  ordinaires. 

Maintenant,  dans  la  2"  et  la  3*  forme,  si  tous  les  termes 
sont  des  grandeurs  homogènes,  alors  ce  qui  est  représenté,  ce 
sont  des  non-équations  et  certains  axiomes  opposés  à  ceux 
ci-dessus.  Si  les  grandeurs  ne  sont  homogènes  que  deux  à 
deux,  alors  cela  représente  ce  raisonnement  géométrique  im- 
parfait par  lequel  on  prouve  que  certaines  choses  sont  plus 
grandes  ou  plus  petites  que  certaines  autres.  Et  quand  les 
lettres  représentent  non  pas  des  grandeurs,  mais  simplement 
des  êtres,  propriétés,  changements,  nous  avons  cette  espèce 
de  raisonnement  qualitatif  nécessaire  qui  aboutit  à  nier 
quelque  chose. 
Enfin  la  4**  et  la  5*  forme  représentent  tous  les  ordres  de 


axiome,  exprimant  des  rapports,  s'accordait  avec  plusieurs  résultats  auxquels  m'a- 
Tait  déjà  conduit  l'analyse  des  procédés  intellectuels  inférieurs.  Cependant,  mes  re- 
cherches subséquentes  m'ont  amené  à  d'autres  conclusions,  comme  on  l'a  tu  dans 
les  précédents  diapitres.  Néanmoins  cette  suggestion  m'a  beaucoup  servi  pour  faire 
suivre  à  mes  pensées  une  route  qu'elles  n'auraient  pas  suivie  autrement.  Relative- 
ment à  l'axiome  lui-même,  on  peut  remarquer  que  comme  le  mot  constant  implique 
tempg  et  uniformité,  l'application  de  l'axiome  est  limitée  aux  rapports  de  temps 
Déeessaires  de  la  classe  conjonctive.  Mai»  si,  changeant  le  mot  constant  pour  un 
plus  général,  nous  disons  :  Les  choses  qui  ont  un  rapport  défini  avec  la  même  chose 
ont  entre  elles  un  rapport  défini,  nous  avons  un  axiome  qui  exprime  la  vérité  la 
plus  générale  qu'on  puisse  connaître  par  le  raisonnement  conjonctif,  positif,  négafif, 
qualitatif  et  quantitatif.  (Note  de  l'auteur.) 
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TaisonDemeQt  de  la  classe  commune ,  depuis  celui  qui  touche 
au  nécessaire  jusqu'à  celui  qui  est  problématique  au  plus 
haut  degré  ;  là  se  trouvent  également  renfermées  Tinduction, 
la  déduction,  l'analogie,  Thypothèse.  Tous  les  genres  et  sous- 
genres  du  jmisonnement  disjonctif  pouyent  se  représenter  par 

ce  seul  symbole 

*   \    est  égal  à    /   ^ 
^  1.     inégal  à.     '    ^ 

,  J  plus  grand  ou, 
*^'  plus  petit  que 

^   isemblable    ou!    rx 
/dissemblable  à\ 

Et  les  variétés  diverses  peuvent  être  classées  en  trois  modes 
distincts,  selon  que  la  base  de  la  classification  est  :  1^  h  degré 
de  ressemblance  entre  les  deux  rapports;  2"  la  nature  des  rap- 
ports comparés;  3^  le  nombre  comparatif  des  rapports  préala- 
blement établis  et  des  rapports  inférés. 

Dans  la  première  de  ces  classifications,  nous  avons  les  di- 
visions :  positif  et  négatif;  parfait,  partiellement  parfait  et  im- 
parfait; nécessaire  et  contingent  ;  analogue.  Dans  la  seconde, 
nous  avons  deux  grandes  divisions  :  quantitatif  et  qualitatif: 
le  premier  (quantitatif)  peut  être  proportionnel,  algébrique  ou 
géométrique,  selon  que  les  termes  de  chaque  rapport  sont  ou 
ne  sont  pas  homogènes,  sont  ou  ne  sont  pas  égaux;  le  second 
(qualitatif)  peut  se  rapporter  à  des  coexistences  ou  à  des  sé- 
quences entre  des  attributs,  des  choses  ou  des  événements. 
Sous  le  troisième  titre,  nous  avons  les  raisonnements  indue- 
tif,  déductif,  hypothétique,  qu'on  peut  classer  selon  le  rapport 
numérique  entre  les  rapports-prémisses  et  les  rapports  inférés. 
Ainsi,  si  Tinférence  est  : 

Bapportt  HapporU 

prlttlMttk  Inférêi; 

El        un       à       un,  le  raisonnement  est  du  particulier  au  particulier  :  il 

est  Yalable,  quand  le  sujet  est  nécessaire  (mathé* 
matiques)  ;  mais  non  quand  le  st^et  est  contingent. 

si    de    tin    à    tom,  nous  avons  uneespèce  d'induction  qui  estYalableouvi' 

cicuse,selon  que  le  sujet  est  nécessaire  ou  contingent. 
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si    de    pff»    à     tovff ,  cela  équivaut  à  Thypothèse  ordinaina. 
fi  de  beaucoup  à  tous ,  c'est  Tinduction  propre. 

ci  de  quelques  à  un ,  c*est  ce  que  nous  pouTons  appeler  déduction  hypo- 
thétique. 

si    de,     fout     à    «»,>  -    .        j'j    .*  X  j.* 

,    ,       .        ,  î  c'est  une  déduction  proprement  dite, 

ou  de  tous  à  quelques,  )  '^    *^ 

Le  seul  Ctûi  qui  reste  à  remarquer  relativement  à  la  forme 
disjonctive  duraisoDoement,  c'est  qu'elle  renferme  certaines 
conclusions  qui  ne  sont  ni  inductives,  ni  déductives,  ni  du 
particulier  au  particulier,  qui  n'appartiennent  enfin  à  aucune 
des  modifications  ci-dessus.  Ce  sont  ces  conclusions  tirées 
tout  d'ua  coup  et  bien  tirées»  dans  des  cas  qui  n'ont  eu  au- 
paravant aucun  analogue  dans  l'expérience.  Ainsi ,  si  À  n*est 
que  d'un  centième  plus  petit  que  B,  on  peut  conclure  im- 
médiatement que  la  moitié  de  A  est  plus  grande  que  le  tiers 
de  B.  On  ne  peut  citer  ni  ua  principe .  général  ni  une  expé- 
rience particulière  qui  servent  de  principe  à  cette  conclu- 
sion. Elle  est  atteinte  d'une  manière  directe  et  indépendante 
par  une  comparaison  des  deux  rapports  énoncés;  et  on  ne 
peut  l'expliquer  d'une  manière  satisfaisante,  ni  par  Thypo- 
thèse  des  formes  de  la  pensée,  ni  par  l'hypothèse  expérimen- 
tale interprétée  au  sens  ordinaire.  Nous  pouvons  l'appeler 
proprement  une  iaférence  latente  ;.  et  sa  genèse,  comme  celle 
de  beaucoup  d'autres,  ne  peut  à  proprement  parler  se  com- 
prendre qu'en  se  plaçant  à  ce  point  de  vue  d'où,  comme  on 
l'a  déj^  dit,  on  voit  que  ces  hypothèses  contraires  expriment 
des  aspects  opposés  de  la  même  vérité.  On  en  parlera  plus 
longuement  dans  la  suite.  Observons  cependant  que,  tandis 
que  l'espèce  de  raisonnement  prise  pour  exemple,  s'effectue 
évidemment  comme  tous  les  autres,  par  une  comparaison  de 
rapports^  elle  ne  peut  être  d'accord  avec  aucune  des  théories 
cûorantes- 

Relativement  aux  formes  très-complexes  de  raisonnement 
analysées  dans  le  chapitre  ii^  et  qui  ont  pour  objet  non  les 
rapports  quantitatifs  et  qualitatifs  des  choses,  mais  des  rap- 
ports quantitatifs  de  rapports  quantitatifs^  il  suffit  maintenant 
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de  rappeler  au  lecteur  qu'elles  naissent  de  la  duplication  des 
formes  ci-dessus  données  »  et  que  dans  leurs  complications  les 
plus  hautes,  elles  suivent  la  même  loi.  Et  remarquant  que  la 
doctrine  exposée  ici  s^applique  également  à  tous  les  ordres 
de  raisonnement,  depuis  le  plus  simple  jusqu'au  plus  com- 
plexe, depuis  le  nécessaire  jusqu'au  plus  contingent,  depuis 
Taxiomatique  jusqu'à  l'analogique^  depuis  l'induction  la  plus 
prématurée  jusqu'à  l'induction  la  plus  rigoureuse,  —  le  lec- 
teur verra  qu'elle  remplit  les  conditions  d'une  vraie  généra- 
lisation, c'est-à-dire  qu'elle  explique  tous  les  phénomènes. 

§  308.  Il  est  utile  de  noter  encore  d'autres  preuves  à 
Tappui  :  celles  qui  nous  sont  fournies  par  nos  formes  ordi- 
naires de  langage.  On  en  a  déjà  donné  une  ou  deux  incidem- 
ment. Elles  sont  si  nombreuses,  si  significatives,  qu'à  elles 
seules  elles  conduiraient  beaucoup  à  établir  la  théorie  qui  a 
été  développée.  Ainsi,  en  latin,  ratio  signifie  raison,  et  ratio- 
cinor,  raisonner.  Ainsi  nous  appliquons  le  mot  ratio  à  chacun 
des  deux  rapports  quantitatifs  qui  forment  une  proportion , 
et  le  mot  ratiocination,  qui  se  définit  a  l'acte  de  déduire  les 
conséquences  des  prémisses,  s'applique  aux  conséquences  nu- 
mériques comme  aux  autres.  »  Les  Français  emploient  le  mot 
raison  dans  le  même  sens  que  nous  employons  ratio.  Partout 
donc  cela  implique  que  raisonner  ou  comparer  des  rapports^ 
c'est  au  fond  chose  identique.  Que  l'on  remarque  de  plus  que 
la  raliocinationj  ou  le  raisonnement  est  défini  ainsi  :  «  c'est 
comparer,  des  propositions  ou  des  faits,  et  déduire  des  infé- 
rcnces  de  la  comparaison.  »  Maintenant  chaque  proposition  ou 
fait  affirmé  renfermant  un  sujet  et  quelque  prédicat  qui  en 
est  affirmé,  exprime  nécessairement  un  rapport  :  par  suite  la 
définition  peut  proprement  se  transformer  en  celle-ci  :  «  c*est 
comparer  des  rapports,  etc.,  etc.  x>  Et  comme  la  seule  chose 
effectuée  par  la  comparaison  est  une  reconnaissance  de  la  res- 
semblance ou  dissemblance  des  choses  comparées,  il  en  ré- 
sulte que  les  conclusions  qu'on  dit  être  déduites  de  la  com- 
paraison, doivent  résulter  de  ce  qu'on  reconnaît  que  les 


DU    RAISONNEMENT    EN    GENEBAL.  113 

rapports  sont  semblables  ou  dissemblables. —  De  même,  nous 
avons  le  mot  analogie^  qui  s'applique  également  au  raisonne- 
ment proportionnel  en  mathématique  et  au  raisonnement  qui 
sert  de  base  à  toutes  les  présomptions  de  la  vie  ordinaire.  Le 
sens  du  mot  analogie  est  :  a  un  accord  ou  une  ressemblance 
entre  des  choses,  par  ailleurs  entièrement  différentes,  sous 
le  rapport  de  certains  effets  ou  circonstances.  »  Et  en  mathé- 
matiques, une  analogie  est  :  oc  un  accord  ou  une  ressemblance 
entre  »  deux  rapports,  relativement  à  l'opposition  quantita- 
tive entre  chaque  antécédent  et  chaque  conséquent,  quoique 
les  grandeurs  qui  les  constituent  soient  dissemblables  en 
quantité,  en  nature,  ou  en  Tune  et  Vautre.  De  sorte  que,  dans 
les  deux  cas,  «  nier  Tanalogie^  i»  c'est  nier  la  ressemblance 
supposée  des  rapports.  —  Ensuite^  nous  avons  les  expressions 
communes  :  «  par  parité  de  raisonnement,  »  et  a  ces  cas  ne  vont 
pas  de  pur.  »  Parité  signifie  égalité;  et  aller  de  pair  signifie 
itre  de  niveau  :  de  sorte  qu'ici  encore  Vidée  essentielle  est  celle 
de  ressemblance  ou  dissemblance.  Notons  aussi  ces  expres- 
sions familières  :  a  cœterii  paribus,  »  a  toutes  autres  choses 
égales,  1»  lesquelles^  quand  on  les  emploie,  impliquent  que  si 
tous  les  autres  éléments  des  cas  comparés  conservent  les 
mêmes  rapports,  les  éléments  particuliers  en  question  con- 
serveront entre  eux  les  mêmes  rapports.  Enfin  il  y  a  aussi  la 
notion  de  parallélisme.  C'est  une  pratique  habituelle  de  tirer 
en  raisonnant  une  parallèle^  en  vue  d'assumer  pour  un  cas 
ce  qui  a  été  montré  pour  un  autre.  Mais  des  lignes  parallèles 
sont  celles  qui  sont  toujours  équi  distantes,  qui  sont  sembla- 
hUs  en  direction  ;  et  ainsi  l'idée  fondamentale  est  encore  la 
même.  Encore  une  fois,  non-seulement  les  hommes  rabon- 
nent  au  moyen  de  similitudes  de  tout  ordre^  depuis  la  plus 
facile  à  obtenir  jusqu'à  celle  qui  est  une  vraie  preuve ,  mais 
encore  c'est  la  ressemblance  qui  est  la  base  d'inférence  cons- 
tamment alléguée,  pour  le  raisonnement  nécessaire  comme 
pour  le  contingent.  Quand  on  sait  que  des  figures  géomé- 
triques sont  semblables,  et  que  le  rapport  de  deux  côtés  ho- 
II.  » 
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mologues  est  donné,  la  valeur  de  tons  les  autres  c6té8  de  Tun 
peut  ôtre  inférée  des  valeurs  eoDoues  daas  Tautre  ;  et,  qnand 
le  légiste  a  établi  son  précédent,  il  se  met  à  dire  cpie  sembla' 
élément^  etc....  Maintenant,  comme  en  géométrie  xm  définit 
ia-âmilitude  «une  égalité  de  rapports  entre  les  parties  oorres- 
perdantes  des  figures  comparées,  »  ilest  clair  que  lasimîUtude 
qui  sert  de  fondement  à  nos  C0Dcl«sions  ordinaires,  sigoifie 
une   ressemblance    de  rapports.   DiyeiBes   autres   phrases 
usuelles  peuvent  être  citées  comme  impliquant  le  sens  de 
proportion,  ftiem    plus,  Don-seulement  le   procédé   Ae   la 
pensée  qui  sert  à  tirer  nos  conclusions  les  plus  complexes 
comme  les  plus  simples,  est  au  fond  le  même  que  celui  par 
lequel  nous  tirons  des  conclusions  proportionnelles,  mats 
son  expression  verbale  affecte  souvent  la  même  forme.  De 
même  que  nous  disons  en  mathématiques  :  Comme  A  est  à  B, 
aind  C  est  à  D,  de  même  nous  disons  dans  un  raisonnement 
non  quantitatif  :  Comme  un  muscle  se  fortifie  par  l'exercice, 
uinH  la  faculté  rationnelle  se  fortifie  par  la  pensée.  Et^  à  vrai 
dire,  cet  exemple  nous  fournit  une  double  preuve  ;  car  non- 
seulement  chacune  des  deux  conclusions  qu'il  compare  affecte 
la  forme  d'une  proportion,  nais  la  comparaison  eUennéme 
affecte  cette  forme.  Ainsi  donc  il  est  partout  manifeste  que  nog 
manières  habituelles  de  naos  exprimer  témoignent  en  faveur 
de  la  vérité  de  la  précédente  analyse. 

§809.  £t  maintenant,  pour  terminer  cette  cKposition  un 
peu  trop  longue,  je  voudrais  montrer  brièvenMnit  que  la  con- 
clusion atteinte  peut  être  établie  même  à  priori.  Lorsqu'à  la 
fin  de  cette  analyse  spéciale  nous  en  viendrons  à  considérer 
les  derniers  éléments  de  la  pensée,  il  sera  amplement  mani- 
feste que  les  phénomènes  de  raisonnement  ne  peuvent  en  réa- 
lité, d'après  la  nature  des  choses,  être  généralisés  autrement. 
Mais,  sans  attendre  que  nous  soyons  arrivés  à  cette  preuve,  la 
plus  concluante  de  toutes  et  la  plus  simple,  nous  pouvon>, 
même  de  notre  point  de  vue  actuel^  démontrer  par  deux  mé- 
thodes  distinctes  que  toute  conclusion  implique  nécessaire-* 
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raeBl  une  îoIvIëod  ée  ressemUanee  on  de  âissoBiiUaace  de 
rapports.  Oéj&  on  tesiréi&ik  accidentellement  à  un  ai^g^umant 
à  priori,  mais  ils  demandent  à  être  étaUis  d'une  /msmière  plus 
nette  q«*ils  ne  Tont  été  jusqu'ici. 

Tous  deu&  sontbasésimmédiatement  sur  la  définition  même 
de  la  raison,  considérée  sous  son  aspect  universei.  Quel  est  le 
coiAenu  de  toute  proposition  rationneUe?  «C'estinvariablement 
une  affirmatioD^  une  assertion  que  quelque  chose  esft,  a  ^ 
ou  sera  eoBfditiomié  (ou  non  conditionné)  d'une  manière  dé- 
terminée; que  certains  objets,  forces  ou  attributs,  ont  entre 
eux  tels  ou  tels  rapports  dans  le  temps  ou  l'espace.  £n  d'au- 
tres termes ,  le  contenu  de  toute  proposition  raHonuelUy  n'est 
quelque  rapport.  Mais  quelle  est  la  condition  sous  laquelle  un 
rapport  est  pensable?  Il  n'est  pensable  que  comme  étant  d'un 
certmiordre,  comme  appartenant  (ou  n'appartenant  pas)  à 
quelque  dasse  de  rappoi'ts  antérieurement  connus.  Il  doit  en 
être  poOT  les  rapports  comme  pour  les  termes  entre  lesquels 
ils  subsistent  :  ceux-ci  ne  peuvent  être  pensés  comme  lels  ou 
telSy  qu*à  condition  d'être  pensés  à  libre  de  menrisres  de 
telle  classe.  Dire  :  <c  Ceci  est  un  animal,  »  ou  «  ceci  «st  une 
pierre,»  ou  uceci  est  la  couleur  rouge, 'i>implique  néoeasaire- 
ment  que  des  animaux,  des  pierres  et  des  couleurs  ont  été 
précédemment  présentés  à  la  conscience.  Et  l'assertion  que 
ceci^st  un  animal,  une  pierre,  une  couleur,  consiste  en  pareil 
caes  à  grouper  le  nouvel  objet  perçu  avec  des  dbjets  sembla- 
bles précédemment 'perçus.  De  même  ces  oonclusions  :  Cette 
graine  est  vénéneuse,  ou  :  cette  solution  oristaUisera,'ne  peu- 
veiA  être  même  conçues,  si  préalablement  m^est  wûpée  dans 
l'esprit  la  connaissance  des  rapports  coexistants  entre  un  poi- 
son et  la  mort,  entre  une  soUnion  ^  une  cristftllisation,  et 
cela  immédiatement  par  l'expérience  on  médiaOement  par 
description.  Et  si  la  connaissance  de  pareils  rapporte  préexiste 
dans  Tesprh,  alors  les  affirmations  :  «  Cette  graine  est  véné- 
neuse, cette  solution  cristallisera,  d  impliquent  qu'on  consi- 
dère certains  nouveaux  rappo^*"  '»omme  appartenant  à  cor- 
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laines  classes  de  rapports,  comme  étant  chacun  du  même 
ordre  qu'un  ou  plusieurs  rapports  précédemment  connus.  11 
s'ensuit  donc  que^  considéré  à  ce  point  de  vue,  le  raisonne- 
ment est  une  classification  de  rapports.  Mais  que  signifie  le  mot 
classification?  Il  signifie  Tacte  de  grouper  ensemble  les  rap- 
ports qui  sont  semblableSy  et  Tacte  de  séparer  les  sembUMes 
des  dissemblables.  Par  suite  donc,  en  inférant  un  rapport 
quelconque^  nous  devons  nécessairement  le  penser  comme 
faisant  (ou  ne  faisant  pas]  partie  de  quelques  classes  de  rap- 
ports :  et  ainsi  le  penser,  c*est  penser  qu*il  est  semblable  ou 
dissemblable  à  certains  autres  rapports.  Dans  toute  autre  ton- 
dition,  rinférence  est  impossible. 

Maintenant,  passant  au  second  argument  à  priori,  coDsidé- 
rons  ce  que  peut  être  une  définition  plus  précise  du  raison- 
nement. Ce  n*est  pas  seulement  la  proposition  qui  constitue 
toute  inférence  qui  affirme  un  rapport ,  mais  toute  proposi- 
tion, qu'elle  exprime  une  connaissance  médiate  ou  immédiate, 
affirme  aussi  un  rapport.  En  quoi  donc  connaître  un  rapport 
par  raison  diSère-t-il  essentiellement  de  connaître  un  rapport 
par  perception  ?  La  différence,  c'est  que  le  premier  mode  de 
connaissance  est  indirect.  Tout  acte  de  connaissance  peut 
se  distinguer  en  deux  espèces  séparées,  selon  que  le  rapport 
est  révélé  à  l'esprit  d'une  manière  directe  ou  indirecte.  Si 
les  deux  choses  sont  présentées  de  telle  manière  que  le 
rapport  entre  elles  soit  immédiatement  connu,  si  leur 
coexistence,  succession  ou  juxtaposition  est  connaissable 
par  les  sens,  nous  avons  une  perception.  Mais  si  leur 
coexistence,  séquence  ou  juxtaposition^  n*est  pas  connais- 
sable par  le  moyen  des  sens;  si  le  rapport  entre  elles  est 
connu  médiatement,  nous  avons  un  acte  de  raisonnement.  Le 
raisonnement  donc  peut  se  définir  :  —  V établissement  indirect 
d'un  rapport  défini  entre  deux  choses.  Mais  maintenant  se  pose 
la  question  :  Par  quel  procédé  peut  s'effectuer  l'établissement 
indirect  d'un  rapport  défini?  Il  n'y  a  qu'une  réponse.  Si  un 
rapport  entre  deux  choses  n'est  pas  connaissable  directement* 
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il  ne  peut  être  révélé  à  Tesprit  que  par  rintermédiaire  de 
rapports  directement  connaissables  ou  déjà  connus.  On  ne 
peut  comparer  deux  montagnes  en  les  rapprochant  côte  à 
cûte  ;  aussi  ne  peut-on  déterminer  leurs  hauteurs  relatives 
qu'en  les  rapportant  à  quelque  ligne  donnée  qui  leur  est 
commune,  par  exemple^  le  niveau  de  la  mer.  Le  rapport  entre 
donner  du  cor  et  entendre  un  certain  son  lointain  ne  peut 
s'établir  dans  la  conscience  qu'au  moyen  d'un  rapport  précé- 
demment perçu  entre  un  tel  son  et  une  telle  action.  Obser- 
vons cependant  que,  dans  aucun  cas,  on  ne  peut  avancer  tant 
que  les  rapports  sont  examinés  séparément.  La  connaissance 
de  la  hauteur  de  chaque  montagne  au-dessus  du  niveau  de 
la  mer  ne  donnera  aucune  connaissance  de  leur  hauteur 
relative,  tant  que  leurs  rapports  avec  la  mer  ne  seront  pas 
pensés  ensemble,  comme  ayant  un  certain  rapport.  Il  est  inu- 
tile de  se  rappeler  qu'un  son  spécial  est  simultané  avec  l'acte 
de  donner  du  cor,  si  dans  la  pensée  ce  rapport  général  n'est 
pas  lié  avec  le  rapport  particulier  à  inférer.  Par  suite  donc, 
tout  acte  véritable  de  raisonnement  consiste  à  établir  un  rap- 
port défini  entre  deux  rapports  définis. 

Ces  deux  vérités  générales  :  1 .  Que  le  raisonnement^  qu'il 
s'agisse  d'une  seule  conclusion  ou  d'une  longue  chaîne  de 
conclusions,  consiste  à  établir  indirectement  un  rapport  dé* 
fini  entre  deux  choses  ;  2.  Qu'il  se  complète  et  s'achève  en 
établissant  un  rapport  défini  entre  deux  rapports  défîuis,  — 
réunissent  sous  la  forme  la  plus  abstraite  les  divers  résultats 
atteints  dans  les  précédents  chapitres  . 

*  Ua  court  exposé  de  la  théorie  du  raisonnement,  développée  ici  avec  détail,  se 
trouve  dans  un  essai  sur  a  la  genèse  de  la  science,  »  publié  dans  la  Bristtsh  qu€t' 
€rlyRevieu3,  juillet  t854,  et  republié  depuis  dans  les  Essais,  sous  forme  définitive. 
Dans  cet  essai,  j*ai  cherché  à  montrer  que  le  progrès  scientifique  se  conforme  aux 
lois  de  la  pensée  révélée  par  la  précédente  analyse.  11  contient  de  nombreuses 
preuves  de  ce  fait,  que  les  découvertes  des  sciences  exactes,  depuis  la  plus  an- 
cienne jusqu'à  la  plus  récente,  consistent  à  établir  l'égalité  de  certains  rapporu 
dont  l'égalité  n'avait  pas  été  aperçue  auparavant.  Le  progrès  de  la  raison  humaine, 
considérée  dans  ses  résultais  concrets,  pourrait  servir  d'exemple  à  l'appui  de  cette 
généralisation,  et  confirmer  encore  la  précédente  analyse  de  la  façon  la  plus  claire. 

{NotedeVautcur.) 


CHAPITRE  IX. 
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§  310.  Il  est  à  peine  besoin  de  rappeler  que  dans  le  précé- 
dent paragraphe,  on  a  montré  qu'il  y  a  une  alliance  intiine 
entre  le  raisonnement  et  la  classification.  Il  suffît  de  lire  une 
page  d'un  traité  (quelconque  de  logique  pour  voir  celte  al- 
liance intime  entre  les  deux.  Mais  elle  est  encore  plus  étroite 
qu'on  ne  le  supjtose.  Ce  n'est  pas  simplement  parce  que, 
comme  le  disent  tous  les  logiciens.  Le  raisonnement  pré- 
suppose la  classification,  mais  aussi  la  classification  pré- 
suppose le  raIsoa.nement.  Ceci  semble  renfermer  une  con- 
tradiction, et  il  en  serait  ainsi,  si  le  raisonnement  et  la 
classification  étaient  des  choses  complètement  distinctes. 
Mais  la  solution  de  ce  paradoxe  apparent  est  dans  ce  fait 
qu'ils  ne  sont  que  des  aspects  différents  du  même  procédé 
mental,  qu'ils  se  complètent  nécessairement  l'un  l'autre. 
Déjà  quand  on  a  montré  que  le  raisonnement  est  une  classifi- 
cation de  rapports,  cela  impliquait  qu'il  se  rapprochait  fort 
d'une  classificatioades  êtres.  Et  si  nous  nous  rappelons,  d'une 
part,  qu'une  classification  de  rapports  implique  classification 
des  choses  ou  attributs  entre  lesquels  ils  subsistent,  et  d*autre 
part,  que  la  classification  des  êtres  implique  une  classifica- 
tion des  rapports  entre  leurs  attributs  constitutifs,  la  parenté 
des  deux  paraîtra  encore  plus  étroite.  Mais  comparons«Ies  en 
détail. 
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n  est  évidest  de  soi  fiwr  Vidée  qui  fait  le  food  de  toute 

classifieatioa  est.  celle  de  similitude.  Quand  nous  groupoii6> 

lia  objet  avee  certains  aiiftreSr  nous  le  fakons  en  noos  a|iH 

payant  sur  cette  base,  qu'il  leuf  ressemble  pav  quelques-un» 

de  ses  caractères  ou  tous.  Qu^il  a*ag;îsse  de  classer  ensembl» 

les  indi^us  eitrèmentant  semblables  qui  eonstHuenb  noe* 

espèofty  eu  d'unir  dans  uoe  division  générale  (vertébrés)  des 

animaux  qui  paraîssecit  aussi  bétérogënes  qu'un  poisson  et 

un  bomme,  un  serpent  et  un  oiseau ,  ou  bien  de  réonir  les 

objets  animés  et  inanimés  eomrae  membres  de  la  gvande 

classe   des  corps  solides ,   il  y  a  toujours  quelque  commcK 

nauté  d'atiribuis,  toujours  quà/q/ke  ressemblance  es  TOfftu  de 

laquelle  oji  ka  réunît.  Mais,  comme  en  Ta  montré  plus  haut, 

similitude  signifie  égalité  ou  ressemblance  de  rapports. 

B  E 


F 


Quaiyd^on  dft  qite  deux  triangles  ABC,  DIF  sont  semblables, 
€c  qu'on  affirme,  c'est  que  AB  est  à  BC  comme  DE  est  à  EF  ; 
ou  d*ufie  manière  générale  que  le  rapport  quantitatif  entre 
deux  cMés  de  l'un  est  égal  au  rapport  quatrtitatif  entre  les  ce- 
tés  homologues  die  raotre  :  et  de  même,  si  nous  classons  denx 
coquillages  dhras  la^  même  espèce,  S  est  manifeste  qu'ici  en- 
core, percevoir  une  similitude,  c'est  percevoir  que  les  rapports 
entre  les  diverses  parties  de  Tun  sont  égaux  ou  semblables 
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aux  rapports  entre  les  parties  homologues  de  Tautre,  non-seu- 
lement en  grandeur,  mais  en  une  certaine  mesure  aussi,  en 
couleur,  teinture,  etc.,  D'oîi  vient  donc  cette  différence  entre 
nos  actes  de  pensée  qui  fait  que  de  la  perception  d'une  simi- 
litude dans  les  triangles,  nous  tirons  une  conclusion  relative 
à  la  valeur  de  quelque  côté,  tandis  que  de  la  perception  d'une 
similitude  entre  les  triangles,  natt  pour  nous  l'idée  d'identité 
de  classe?  La  différence  consiste  simplement  en  ceci.  La  simi- 
litude renferme  en  elle  diverses  conséquences,  dont  telle  ou 
telle  peut,  la  similitude  étant  perçue,  se  présenter  à  la  cons- 
cience :  selon  que  l'on  pense  à  Tune  ou  l'autre  des  deux 
principales  espèces  de  conséquences,  nous  avons  soit  un  rai- 
sonnement, soit  une  classification.  Pour  parler  d'une  manière 
précise  :  il  est  impossible  de  percevoir  qu'une  chose  est  sem- 
blable à  une  autre  ou  à  d'autres,  sans  penser  à  cette  autre  ou 
à  ces  autres,  en  une  certaine  mesure  :  en  même  temps,  il  est 
impossible  de  percevoir  une  similitude  entre  les  choses,  sans 
avoir  plus  ou  moins  conscience  de  cette  ressemblance  de  rap- 
ports qui  constitue  leur  similitude.  Ce  double  contenu,  ren- 
fermé à  Tétat  latent  dans  la  perception  de  la  similitude,  peut 
devenir  l'objet  de  deux  actes  distincts  de  l'esprit.  Si  nous  nous 
rappelons  d'une  manière  consciente  les  choses  auxquelles 
ressemble  tel  objet  particulier^  nous  classons.  Si,  bâtissant 
d'une  manière  consciente  sur  la  ressemblance  des  rapports, 
nous  pensons  à  certains  attributs  qu'ils  impliquent,  nous  rai* 
sonnons. 

0 

«  Mais,  pourra-t-on  objecter,  comment  ceci  prouve-t-il  qift 
la  classification  présuppose  le  raisonnement^  aussi  bien  que 
le  raisonnement  la  classification?  Il  peut  être  vrai  que  l'intui- 
tion de  la  similitude  soit  leur  commune  racine.  Il  peut  être 
vrai  que  nos  conclusions  conscientes  impliquent  des  actes  de 
classement.  Mais  il  ne  s'ensuit  pas  pour  cela  que  nos  actes 
conscients  de  classement  impliquent  des  conclusions,  d 

tt  Mais,  pourra-t-on  objecter^  comment  ceci  prouve-t-il  que 
la  classification  présuppose  le  raisonnement  ;  aussi  bien  que 
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le  raîsoDDement  la  classification?  II  peut  être  vrai  que  Tiutui- 
tion  de  la  similitude  soit  leur  commune  racine.  Il  peut  être 
vrai  que  nos  conclusions  conscientes,  impliquent  des  actes  de 
classement.  Mais  il  ne  s'ensuit  pas  pour  cela  que  nos  actes 
coDScients  de  classement  impliquent  des  conclusions.  )> 

Oa  peut  répondre  que  dans  tous  les  cas  ordinaires,  la  ma- 
jorité des  rapports  semblables  en  vertu  desquels  un  objet  est 
classé  avec  certains  objets  antérieurement  connus»  ne  sont  pas 
présentés  dans  la  perception,  mais  représentés  dans  un  acte 
de  raison.  Les  caractères  de  structure,  de  toucher^  de  goût, 
de  poids,  et  tous  les  caractères  sensibles  attribués  à  une  orange 
ne  sont  pas  compris  dans  Timpression  visuelle  qui  vient  de 
Torange;  mais,  comme  tout  le  monde  l'admet,  ces  caractères 
sont  induits  de  cette  impression.  Cependant,  ces  divers  carac- 
tères que  Ton  induit  sont  compris  dans  le  concept  —  une 
orange.  Quand  je  porte  la  main  sur  ce  quelque  chose  jaune- 
rouge,  avec  la  croyance  qu'il  est  rempli  de  jus,  et  qu'il  apai- 
sera ma  soif,  j'ai  déjà,  en  jugeant  que  c'est  une  orange,  conçu 
ce  quelque  chose  comme  ayant  divers  attributs  outre  ceux  qui 
sont  observés  ;  et  si  je  connais  l'existence  de  chacun  de  ces 
attributs,  ce  n'est  que  par  le  même  procédé  qui  me  fait  con- 
naître l'existence  du  jus.  L'acte  de  classer  implique  donc 
tout  un  groupe  d'inductions,  dont  l'induction  particulière  que 
l'on  fait  ouvertement  n'est  qu'une  partie.  Et  si  quelque  autre 
avait  été  faite  comme  celle  que  le  goût  était  doux,  ce  que  l'on 
d^tingue  maintenant  comme  une  induction  aurait  été  une 
des  données ,  c'est-à-dire  un  des  attributs  compris  dans  le  ju- 
gement—  c'est  une  orange.  —  Si  Ton  dit  que  ces  divers  attri- 
buts non  spécifiés,  ne  sont  pas  induits  dans  Tacte  de  classifica- 
tion, mais  que  ce  qui  est  impliqué  c'est  la  totalité  de  l'idée 
que  tous  les  corps  jaunes-rouges,  sphériques,  polis  et  mar- 
qués de  petits  trous  d'une  certaine  manière  sont  pleins  de 
jus,  on  verra  la  fausseté  de  la  thèse,  en  se  rappelant  ce  qui  a 
lieu  si  l'on  voit  de  loin  une  fausse  orange  faite  de  pierre 
peinte.  Le  poids  et  la  dureté  inattendus^  font  instantanément 
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changer  de  classîflcaiioa  :  on  perçoit  en  même  temps  que  le 
corps  a'est  point  une  orange.  Et  ce  fait  prouve  que  Ton  a 
induit  quelque  chose  autre  que  l'abondance  du  jus,  que  cette 
induction  a  été  fausse,,  et  qu'elle  a  impliqué  une  fausse,  clas- 
sification. 

Et,.ici^  nous  voyons  un  autre  défaut  de  la  théorie  qui  iden- 
tifie le  syllogisme  et.le  raisonnement  Cette  théorie  repose  aur 
la  supposilLoa  que  l'acte  de  rapporter  un  objet  à.  une  classe 
n'est  pas  un  acte  d'induction.  La  supposition  constante^  c'est 
que  la  mineure  <k  c'est  un  ...  »  est* immédiatement  connue, 
tandis  qu'en  réalité  elle  est  toujours  connue  médiatement.  Le 
raisonnement  est  déjà  impliqué  dans  la  connaissance  des  don- 
nées elles-mêmes  dont  on  dit  que  sort  le  raisonnement.  Par- 
tant de  l'hypothèse  que  le  syllogisme  représente  dans  son  en- 
tier le  processus  du  raisonnement,  on  prétend  que  sa  conclusion 
est  nécessaire.  Cependant  le  fait  essentiel  que  le  syllogisme 
pose  comme  base  de  cette  conclusion,  est  lui-même  connu  par 
un  raisonnement  non  exprimé.  Le  fait  conclu,  et  le  fait  dont 
il  est  conclu,  ont  le  même  fondement.  La  proposition — que  ce 
que  je  vois  est  une  orange  n'est  pas  plus  certaine  que  la  pro- 
position —  que  ce  que  je  vois  est  plein  de  jus.  Les  impresions 
visuelles  de  forme,  de  grandeur,  de  couleur  et  de  surface  qui 
viennent  de  l'objet  forment  le  seul  fondement  des  deux  pro- 
positions. —  La  plus  grande  induction  —  c'est  une  orange, 
n'a  pas  une  plus  grande  valeur  que  la  plus  petite^elle  est  pleine 
de  jus;  car  l'on  voit  que  la  première  n'est  pas  plus  évidente 
que  la  seconde.  Cependant,  la  théorie  du  syllogisme  implique 
que  l'une  est  la  garantie  de  l'autre  ;  —  implique  que  je  puis 
connaître  directement  que  quelque  chose  appartient  à  la  classe 
des  oranges,  et  qu'en  même  temps  je  puis  connaître  indirect 
tement  que  ce  quelque  chose  est  rempli  de  jus  ! 

Aucune  difficulté  semblable  n'entrave  la  théorie  que  nous 
avons  énoncée .  La  conscience  de  la  ressemblance  qui  est  au 
fond  à  la  fois  de  l'acte  de  la  classification  qui  est  une  induc- 
tion générale,  et  de  l'acte  de  raisonnement  qui  donne  une  in- 
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dactioD  particulière,  est  la  base  d&  Tiin  ou  l'autre-  ou  des 
deux.  Avec  les  attributs   TisiUen.  d'une   orange  existent, 
représentés  mentalement  avec  divers  degrés  de  clarté»  quel- 
ques-uns, plusieurs  ou  la  totalité  des  leitributs  que  Ton  a  troa- 
Yés  antérieurement  en  rapport  aivee  ces  attributs  visibles  ;  et^ 
suivant  le  mode  dans  lequel  ces  attributs  sent  représentés,  la 
chose  que  Ton  affirme  e'est  la  classe,  om  seulement  Ton  ou 
plusieurs  des  attributs.  Que  les  afttributs  non  perçus  soient 
pensés  dans  leur  totalité,  sans  que  l'un,  d'eux  devienne  parti- 
culièrement saillant  à  la  conscience^  alors  l'objet,  ayant  men- 
lalemeot  toutes  les  caractéristiques  de  sa  classe,  est  conçu 
comaie  un  objet  de  cette  classe^  ou  est  classé.  Que  l'un  des 
aitrîtauia  non  perçus,  ou  qu'un  groupe  de  ces  attributs,  arrête 
la  coascien«e  et  l'occupe  par  l'exclusion  partielle  des  autres 
attributs  non  perçus,  alors  nous  avons  une  conclusion  parti- 
colière,  ou  ce  qui  est  verbalement  exprimé  comme  tel.  — 
Ordtnaij^eiDent,  les  deux  processus  qui  sont  ainsi  unis  s'entre- 
mêlent l'un  Vautre  si  promptement  et  si  facilement,  qu'il 
est  prabable  que  l'un  ne  se  présente  jamais  sans  l'autre, 
il  est  à  peine  possible  que  Voa  pense  à  l'agrégat  des  attributs 
non  perçus,  sans  que  quelques-uns   d'eux   soient  repré- 
sentés pitts  vivement  que  le  reste  ;  et  il  est  à  peine  possible 
que  Yua  d'eux  accapare  l'esprit  de  manière  à  en  chasser  tous 
les  autres.  Toujours  l'attribut  induit  a  pour  fondement  indis^ 
tinct  ees  quelques  attributs  concomitants  qui  constituent  la 
conception  de  l'objet  comme  appartenant  à  une  classe  ;  et  tou- 
jours parmi  les  attributs  qui  sont  réunis  dans  la  conception 
du  classement,  il  y  en  a  qui  sont  un  commencement  d'indue^ 
lion.  Une  classiûcatioA  latente  accompagne  l'acte  d'induction, 
et  des  inductions  latentes  accompagnent  l'acte  de  classifica- 
tion ;  et  cfaacnn,  en  éveillant  continuellement  l'autre,  alterne 
avec  hd  dans  la  conscience^ 

Noire  oanolusion^  donc,,  est  parfaitement  d'accord  avec  tout. 
ce  qui  précède,  et,  à.  la  yifi^  lui  sert  de  complémeat»  La 
resseiaMance  des  rapport»  est  l'intuition  commuAa  au.  rai*- 
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sonnement  et  à  la  classificatioa  ;  et  elle  aboutit  à  Tun  ou  à 
Tautre,  suivant  que  les  rapports  pensés  sont  partiels  ou  to- 
taux. 

§  311.  Si  nous  regardons  le  nom  d'une  chose  comme  une 
espèce  d'attribut  conventionnel^  il  est  évident  que,  quand  la 
chose  sera  présentée,  cet  attribut  conventionnel  sera  connu 
comme  tout  autre  rapport  invisible  devient  connu,  —  c'est-à- 
dire  par  un  acte  d'induction.  On  pense  aux  propriétés  immé- 
diatement perçues  comme  étant,  par  rapport  à  diverses 
propriétés  non  perçues^  dans  des  relations  semblables  à  celles 
que  l'on  a  antérieurement  éprouvées  ;  et  parmi  ces  propriétés 
non  perçues  est  celle  de  provoquer  de  la  part  d'êtres  humains 
un  son  articulé,  —  le  nom.  11  est  vrai  que  cette  propriété  n'est 
pas  inhérente  à  la  chose  elle-même,  mais  dépend  surtout  d*un 
rapport  fortuit  établi  entre  la  chose  et  une  classe  limitée  d'es- 
prits. Mais  il  en  est  de  même  des  diverses  autres  propriétés 
que  Ton  attribue  communément  à  la  chose  elle-même.  Comme 
tout  le  monde  l'admet,  ces  qualités,  que  l'on  appelle  qualités 
secondaires  d'un  corps,  ne  sont  pas  intrinsèques,  mais  sont 
des  affections  produites  dans  nos  organes  par  des  agents  in- 
connus ;  et  elles  sont  si  variables  que  la  même  chose  peut 
sembler  pesante  ou  légère,  chaude  ou  froide,  agréable  ou  dé- 
sagréable, suivant  l'âge,  l'état,  le  caractère  de  l'individu.  Si 
donc  ces  affections  subjectives  et  en  partie  accidentelles  sont 
appelées  les  attributs  des  choses  qui  nous  affectent,  et  leur 
sont  souvent  attribuées  inductivement,  nous  pouvons  dire  que 
l'affection  purement  subjective  et  entièrement  accidentelle 
qu'un  objet  produit  en  nous  par  l'idée  de  son  nom,  est  égale- 
ment un  attribut  dans  un  sens  forcé,  et  qu'il  est  connu  par 
un  processus  mental  semblable. 

Mais  il  n'est  aucunement  nécessaire  au  raisonnement  que 
les  noms  soient  ainsi  considérés  comme  des  attributs  fictifs. 
Le  fait  que  le  son  articulé  par  lequel  on  connaît  un  objet  ob- 
servé, se  produit  dans  la  conscience  delà  même  manière  qu'un 
attribut  non  perçu,  peut  être  rendu  évident  sans  que  Ton 
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cherche  une  analogie  entre  ce  son  et  les  choses  elles-mêmes. 
Examinons  ce  qui  a  lieu  chez  un  enfant.  Le  mot  orange^  qu'il 
entend  probablement  pour  la  première  fois  à  propos  d'un  de 
ces  fruits  qu'on  lui  donne,  et  qui  lui  est  souvent  répété  en 
connexion  avec  des  caractères  sensibles  semblables,  s'établit 
dans  son  esprit  comme  un  phénomène  qui  est  dans  un  rap- 
port plus  ou  moins  constant  avec  les  divers  phénomènes  que 
présente  l'orange.  Comme  il  n'a  encore  aucune  notion  des 
rapports  nécessaires  et  accidentels,  le  son  particulier  qui  ac- 
compagne des  apparences  particulières  est  groupé  avec  eux 
aussi  bien  que  le  goût  particulier.  Quand  les  apparences  par- 
ticulières reviennent^  il  doit  se  former  dans  la  conscience 
aussi  bien  un  rapport  (semblable  au  rapport  que  l'on  a  anté- 
rieurement éprouvé)  entre  elles  et  ce  son  qu'un  rapport  entre 
elles  et  le  goût.  L'acte  mental  est  essentiellement  le  même  ;  et 
quoique  des  expériences  subséquentes  le  modifient  de  façon 
à  changer  la  conception  qui  en  résulte,  ces  expériences  ne 
peuvent  cependant  altérer  la  nature  fondamentale  de  l'acte 
mental.  La  genèse  de  la  pensée  par  laquelle  une  chose  est 
nommée^  reste  identique  dans  la  forme  ;  et  à  la  fin  aussi  bien 
qu*au  commencement,  la  ressemblance  des  rapports  est  l'in-^ 
tuition  qu'elle  implique. 

L'analogie  de  la  dénomination  et  du  raisonnement  devient 
encore  plus  évidente^  quand  nous  nous  rappelons  qu*un  nom 
est  une  copie  de  quelque  attribut  réel  de  la  chose  nommée. 
Le  babil  des  enfants  et  les  discours  des  sauvages  permettent 
d'induire  que  tout  langage  a  été  à  Torigine  imitatif.  Partout 
où  nous  pouvons  suivre  jusqu'à  leur  origine  les  signes  qui 
nous  servent  à  traduire  notre  pensée  :  que  ce  soit  dans  l'ha- 
bitude propre  aux  enfants  de  nommer  les  animaux  en  imitant 
leurs  cris,  que  ce  soit  dans  les  signes  que  les  sourds-muets 
profèrent  spontanément,  ou  dans  ceux  par  lesquels  les  voya- 
geurs en  pays  étrangers  expriment  leur  besoin  ;  que  ce  soit 
dans  les  gestes  dramatiques  par  lesquels  l'homme  non  civilisé 
essaie  d'étendre  son  vocabulaire  imparfait  ;  que  ce  soit  dans 
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les  mcrts  imitatifis  qui  composent  en  grande  partie  son  voealm- 
laire,  —  nou8  soyons  qu*il  y  a  au  fond  de  tout  langage  la  no- 
tion de  ressemblance,  et  que  tout  signe  de  la  pensée,  vocal 
ou  oi'écanique,  est  à  l'origine  une  reproduction  dee  choses  si- 
gnifiées. Si  donc  les  noms,  sous  leur  forme  primitive^  sont 
une  description  directe  ou  métapkoriqse  d'un  ou  de  plusieurs 
attributs  distinctifs,  il  s'ensuit  qu'à  l'origine,  l'acte  de  dé- 
nommer est  une  induction  prenant  la  forme  d'un  soa*  Si  un 
Boschiman^  apercevant  quelque  animal  sauvage,  en  informe 
ses  compagnons  en  indiquant  où  il  se  trouve  et  en  îmâtant  le 
son  que  produit  l'ammal,  ee  son  se  présente  certainement  à 
son  esprit  comme  un  attribut  induit.  Et  il  ne  diffère  de  tout 
autre  attribut  induit  qu'en  ceci  :  qu'au  lieu  d'être  simplement 
représenté  dans  ea conscience,  il  est  re-représenté  par  sa  voii. 
Ainsi,  outre  ce  fait  que  pour  nous,  le  nom  d'une  chose  se  pré- 
sente a  la  pensée  juste  quand  se  présente  quelque  attribot  iu- 
duit,  nous  avons  cet  autre  fait  qu'à  Torigine,  un  nom  était 
littéralement  un  attribut  induit  transformé  ;  était  une  induc- 
tion qui^  produite  dans  l'esprit  d'un  homme  par  un  acte  re- 
présentatif, était  immédiatement  transmis  par  lui  aux  autres 
hommes  sous  forme  présentative  ^ . 

Le  langage  sort  par  modifications  et  compliications  insen- 
sibles de  «ce  processus  primitif  de  dénomination,  mais  il  suit 
toujours  la  Bkème  loi  générale.  Il  finit  par  perdre  presque  la 
marque  de  sa  gemèse  inductive  ;  mais  il  suffit  de  voir  com- 
ment se  forment  les  nouvelles  métaphores  et  les  néologisises 
pour  reconnatlre,  sous  une  forme  déguisée,  la  même  intuition 
fondamentale  d'une  ressemblance  de  rapports. 

§  313.  Laksonsfles  actes  de  classification  et  de  dénomina- 
lion  pour  passer  à  l'acte  de  reconnaissance.  Quand  les  rap- 
ports qui  existent  dans  un  groupe  d'attributs  ne  sont  pas  sim- 
plement semblables  aux  rapports  qui  existent  dans  un  groupe 

*  Ed  ccrhraDt  ec  pMsa^  «n  185  i,  je  n*avais  pour  ma  thèse  que  ces  feits  épars, 
que  des  lectures  générales  m'avaient  fournis.  Je  ne  savais  pas  combien  les  preofes 
à  Tappui  de  cette  proposition  sont  abondantes  et  variées.  On  en  trouvera  an  grand 
nombre  dans  le  récent  ou  vra^je  de  M.  Tiiylor  :  Histoire  primitive  4u  genre  httmain. 
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entièreiBeiit  égaux,  maîfi  leur  s&si  égaux  i^ourisi  plupart,  si- 
non dans  leur  lotalîté,  et  quand  ies  attributs  eux-mêmes 
[comme  ceux  ide  poids,  de  largeur,  de  couleur,  etc.)  sont 
égaux  aussi ,  nous  ooncluons  que  l'objet  qui  les  présente  est 
le  même  objet  que  nous  "avons  déjà  vu. 

La  réoogiQition  diffère  de  la  classification  «-  en  partie  par 
ce  feiil,  —  que  les  deux  groupes  de  rapports  comparés  pré- 
sentent habituellement  un  bien  <plus  haut  degré  de  ressem- 
blanœ, —  et  surtout  par  ce  fait  que  ce  «ont  non-seulement  les 
r^iports  qui  sont  semblai>les,  mais  aussi  Les  attributs  consti- 
tuants. Les  objetsnotts  présentent  don  espèces  de  diférences : 
des  ^différences  entre  leurs  propriétés  sensibles,  considérées 
séparément,  et  des  différences  entre  les  modes;  ces  propriétés 
sensibles  sont  coordonnées  ou  en  rapport  les  nnes  ayec  les 
autres.  Et  si  Ton  ne  peut  distinguer  aucune  différence  entre 
les  propriétés  correspondantes  ou  entre  les  rapports  con*es- 
pondants,  nous  savons  que  Tobjeft  est  un  objet  quia  étéanté- 
rîeusement  perçu,  nous  le  reconnaissons.  Pour  parler  d'une 
manière  plus  précise,  si  nous  laissons  de  côté  ces  classes  gé- 
nérales, comme  celle 'des  minéraux,  des  plantes,  etc.,  dont  les 
membces  n'ont  que  fort  peu  de  rapports  en  commun,  et  ces 
claaees  moins  générales^  mais  encore  fort  comprébensives, 
eonnne  celles  des  maisons,  des  cristaux,  des  quadrupèdes, 
qui  ont  des  ressemblances  plus  déterminées,  et  aussi  ces 
classes  oiaore  moins  générales  que  l'on  appelle  les  genres;— 
si  nooB  les  laissons  de  c6té  pour  limiter  notre  attendon  à  ces 
classes  tout  à  fait  restreintes  qui  contiennent  les  individus  de 
la  même  espèce,  comme  les  ânes,  les  sapins,  les  ballons, 
nans  voyons  que,  tandis  que,  par  rapport  à  chaque  attribut, 
l'égalité  n'est  pas  nécessaire,*  l'égalité,  ou  du  moins  l'extrême 
ressemblance,  doit  exister  par  rapport  au  mode  suivant  le- 
quel les  attributs  sont  combinés^  Que  Tàne  ait  six  pieds  de 
long  ou  n^en  ait  que  quatre  ;  qu'il  soit  d'un  brun  foncé  ou« 
d'un  brun  clair, cela  ne  fait  rien  à  la  classification,  pourvu  que 
les  proportions  de  son  corps  et  de  ses  membres,  dans  leur 
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ensemble  et  en  détail,  soient  approximativement  les  mêmes 
que  celles  des  autres  ânes.  Peu  importe  que  la  hauteur  d'un 
sapin  soit  de  cinq  pieds  ou  de  cent,  il  sera  néanmoins  classé 
comme  sapin^  si  les  rapports  des  branches  les  unes  par  rap- 
port aux  autres,  et  par  rapport  au  tronc,  si  les  rapports  de 
position,  de  direction ,  de  longueur,  de  même  que  les  pro- 
portions et  les  groupements  des  feuilles  en  forme  d'épingle 
sont  ceux  des  sapins  en  général.  Mais  pour  qu'une  chose  ou 
un  lieu  soient  identifiés  avec  une  chose  ou  un  lieu  antérieure- 
ment vus,  cela  implique  (dans  la  plupart  des  cas)  non-seule- 
ment que  les  éléments  qui  composent  la  perception  sont  les 
uns  par  rapport  aux  autres  dans  des  rapports  que  Ton  ne 
peut  distinguer  des  rapports  dont  on  se  souvient,  mais  que 
chaque  élément,  pris  individuellement,  ne  peut  se  distinguer 
de  rélément  correspondant  rappelé  au  souvenir. 

Je  dis  dans  la  plupart  des  cas,  parce  que  notre  expérience 
de  l'instabilité  des  cluoscs  nous  conduit  à  affirmer  l'identité 
là  même  où,  outre  un  manque  de  ressemblance  entre  les  at- 
tributs perçus  et  les  attributs  rappelés,  il  y  a  un  manque  de 
ressemblance  entre  les  rapports  dans  lesquels  ces  attributs 
sont  les  uns  à  Tégard  des  autres.  Bien  que,  pour  un  corps 
inanimé,  nous  cherchions  l'identité  dans  les  dimensions  et  les 
divers  rapports  de  ces  dimensions,  l'absence  d'un  angle,  un 
changement  de  couleur  ou  une  perte  de  poli,  ne  nous  em- 
pêchent pas  de  le  reconnaître.  Et  nous  pouvons  reconnaître 
uu  corps  animé  comme  un  individu  particulier  quand  bien 
même  il  aurait  grandement  changé  en  grandeur,  en  couleur, 
et  même  en  proportions;  —  quand  bien  même  il  aurait  perdu 
un  membre,  quand  même  sa  face  serait  devenue  maigre  et  sa 
voix  affaiblie.  Mais  lorsque,  comme  ici,  on  perçoit  l'identité  en 
vertu  de  quelques  attributs  et  de  quelques  rapports  vraiment 
distinctifs^  il  est  évident  que  les  impressions  sont  inter- 
prétées à  l'aide  de  diverses  généralisations  touchant  les  change- 
ments dont  sont  capables  certaines  classes  de  corps,  et 
qu'ainsi  l'acte  de  la  simple  récognition  proprement  dite  est 
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grandement  déguisé.  On  doit  remarquer  aussi  que,  dans  les 
cas  de  cette  espèce  y  la  distinction  entre  la  récognition  et 
la  classification  peut  très-bien  disparaître.  On  en  vient  souvent 
à  se  demander  si  Tobjet  qu'on  observe  est  celui  qu'on  a  déjà 
\u,  ou  un  autre  de  la  même  classe. 

Mais  nous  verrons  mieux  les  conditions  qu'exige  la  réco- 
gnition, si  nous  prenons  un  cas  dans  lequel  on  ne  peut  re- 
coDualtreun  individu  à  cause  de  son  extrême  ressemblance 
avec  d'autres  individus  de  sa  classe.  Supposons  que,  pendant 
que  l'on  prend  une  aiguille  parmi  d'autres  de  la  mém3  gran- 
deur, le  papier  qui  les  contient  tombe  sur  le  plancher,  on  sait 
qu'il  n^yapas  d'espoir  de  reconnaître  celle  qu'on  allait  prendre. 
Pourquoi?  Parce  que  les  aiguilles  sont  si  semblables  sous 
tous  les  rapports  que  l'on  ne  peut  les  distinguer  les  unes  des 
autres.  La  classification  et  lareconnaissance  se  confondent  ici; 
ou  plutôt  il  n'y  a  aucuneconnaissance  de  l'individu^  mais  seu- 
lement de  l'espèce.  Supposons  maintenant  que  Taiguille  choisie 
soit  plus  grande  que  les  autres.  Qu'arrive-t-il?  L'identification 
se  fait  faci  lement.  Bien  que  cette  aiguille  puisse  être  parfaite- 
ment semblable  aux  autres;— bien  que  les  rapports  de  ses  di- 
verses dimensions  les  unes  à  l'égard  des  autres  puissent  être 
exactementsemb/at/esaux  rapports  homologues  des  autres  ;  — 
bien  qu'il  puisse  y  avoir  une  complète  égalité  de  rapports  dans 
les  attributs,  ces  attributs  cependant,  considérés  séparément, 
diffèrent  des  attributs  correspondants  danslesautres  aiguilles. 
De  là,  possibilité  de  la  reconnaissance.  Dans  ce  cas,  nous 
voyons  à  la  fois  et  les  conditions  positives  et  les  conditions  né- 
gatives qui  rendent  possible  la  reconnaissance.  Nous  voyons 
que  non-seulement  l'objet  que  l'on  reconnaît  doit  repré- 
senter un  groupe  de  phénomènes  exactement  semblable 
à  un  groupe  antérieurement  présenté  ,  mais  aussi  qu'il 
ne  doit  y  avoir  aucun  autre  objet  qui  présente  un  groupe 
exactement  semblable  au  premier. 

Il  s'ensuit  naturellement  que  la  reconnaissance,  de  même 
que  la  classification,  est  une  forme  modifiée  de  raisonnement 
II.  0 
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Je  ne  Teux  pas  dire  que  le  raisouoemefit  est  impliqué  dans  les 
cas  011  un  grand  changement  a  eu  lieu,  par  exemple ,  lors- 
qu'un arbre  s*est  complètement  développé  :  la  reoonnaissaooe 
de  cet  arbre  se  fait  par  sa  position  relative  ;  mais  je  veux  dire 
que  là  même  où  la  reconnaissance  est  de  Tordre  le  plus 
simple,  -  où  l'objet  reconnu  n'est  pas  modifié^  il  y  a  encore 
un  acte  de  raisonnement  impliqué  dans  l'affirmation  de  son 
identité.  Car  qu'entendons-nous  en  disant  que  telle  chose 
est  la  même  que  nous  avons  déjà  me  ?  et  qu'est^^c  qui  nous 
suffit  comme  preuve  de  ridentité  ?  La  conception  indiquée 
par  le  mot  même^  est  celle  d'un  assemblage  défini  de  phéau- 
mènes  qui  ont  des  rapports  entre  eux,  non  pas  semblable  à  un 
r^semblage  antérieurement  connu,  mais  indiscernable  d'oD 
assemblage  antérieurement  connu.  En  percevant  cm  groupe 
d'attributs  qui  répond  sous  tous  les  rapports  à  un  gronpe 
perçu  à  un  autre  moment,  et  qui  diffère  sous  quelques  rap- 
ports de  tous  les  groupes  voisins,  nous  induisons  qu'avec  lui 
existe  un  groupe  d'attributs  non  perçus  qui  répondent  sem- 
blablement,  sous  tous  les  rapp<>rts,  à  ceux  que  Ton  a  vus  ao- 
térieurement  coexister  avec  le  groupe  perçu.  Que  quelque 
doute  s'élève  sur  l'identité  de  Tobjet^  nous  l'examinons  de 
plus  près^  nous  le  touchons ,  nous  examinons  son  cAlé 
éloigné,  nous  cherchons  une  marque  que  npus  avions  obser- 
vée auparavant,  et  nous  comparons  ainsi  les  attribats  indoits 
aux  attributs  actuels;  et  s'ils  sont  conformes,  novs  disons  que 
l'objet  est  le  même.  Si  de  minute  en  minute^  dan€  le  coun 
de  notre  vie,  nous  présratons  des  groupes  de  phénomènes  qui 
diffèrent  plus  ou  mcÙDs  de  Ums  les  gionpes  précédents,  ncu» 
présentons  aussi  des  groupes  de  phénomènes  qui  sont  iodii- 
cemaUes  des  groupes  précédents.  L'expérience  nous  appre.i<l 
que,  lorsque  la  partie  perpie  d'un  de  ces  groupes  ne  peut  se 
discerner  de  la  partie  correspondante  d'an  groupe  antérieure- 
ment perçu,  les  autres  parties  desdeux  groupes  sonl^riemeot 
indiaeenubles.  El  VsM&  de  reconnaissanee  est  simplemeat 
une  iodoellM  déterannie  par  cette  expérience  générale, 
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unie  à  cette  eipérience  particulière  que  présuppose  larecon- 
naissaoee. 

De  sorte  qu'en  les  regardant  toutes  les  deux  comme  des 
formes  du  raisonnement,  la  récognition  ne  diffère  de  la  clas- 
sification qu'en  ce  que  les  faits  induits  sont  plus  particuliers 
et  plus  déterminés.  En  classant  comme  livre  un  objet  obsçrvé, 
rinduction  impliquée  dans  cet  acte,  c'est  qu'avec  certains 
attributs  visibles  consistent  tels  autres  attributs,  comme 
d'avoir  des  feuilles  blanches  imprimées.  En  reconnaissant 
qu'un  livre  est  le  récit  des  voyages  de  tel  ou  tel,  l'induction 
impliquée,  c'est  que  ces  feuilles  blanches  sont  imprimées 
d'une  manière  particulière,  qu'elles  sont  divisées  en  chapitres 
avec  des  titres  particuliers,  et  qu'elles  contientient  des  para- 
graphes qui  expriment  des  idées  particulières.  Ainsi  la  res- 
semblance des  rapports  impliquée  dans  l'intuition  est  à  la 
fois  plus  exacte  et  plus  détaillée. 

§  313.  On  peut  dire  que  cette  communauté  générale  de 
nature  qu'on  vient  de  montrer  dans  ces  actes  mentaux  dési- 
gnés par  divers  noms  est  en  réalité  une  confirmation  de  nos 
diverses  analyses. 

Dans  les.  chapitres  précédents,  nous  avons  vu  que  tous  les 
ordres  de  raisonnement^  —  déductif  et  inductif,  nécessaire  et 
contingent,  quantitatif  et  qualitatif,  axiomatique  et  analogique, 
—  se  ramènent  à  une  forme  générale.  Ici,  nous  voyons  que 
la  classification^  la  dénomination  et  la  reconnaissance  sont 
très-voisines  les  unes  des  autres,  et  qu'elles  aussi  sont  des  mo- 
difications particulières  de  la  même  intuition  fondamentale 
dont  dérivent  tous  les  ordres  de  raisonnement.  L'analogie  de 
la  classification  et  de  la  dénomination  ne  tient  pas  seulement 
à  ce  que  ces  deux  actes  sont  de  nature  inductive  ;  elle  tient 
aussi  à  ce  que  ces  deux  actes  sont  les  différents  aspects  de  la 
même  chose.  La  dénomination  présuppose  la  classification,  et 
la  classification  ne  peut  se  poursuivre  longtemps  sans  la  déno- 
mination. Il  en  est  de  même  pour  la  reconnaissance  et  la  clas- 
sification, dont  l'analogie  tient  aussi  à  autre  chose  qu'à  leur 
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commune  parenté  avec  le  raisonnement.  Elles  se  confondent 
souvent  l'une  dans  Tautre,  ou  par  suite  de  l'extrême  ressem- 
blance des  différents  objets,  ou  par  suite  des  changements 
d'aspect  du  même  objet  ;  et  tandis  que  la  reconnaissance  est 
une  classification  des  impressions  présentesavec  les  impressions 
passées,  la  classification  est  une  reconnaissance  d*un  objet 
particulier  comme  appartenant  à  un  groupe  spécial  d'objets. 
Cet  effacement  des  distinctions  conventionnelles,  —  cette 
réduction  de  toutes  ces  opérations  particulières  de  l'esprit,  et 
de  toutes  celles  que  nous  avons  étudiées  jusqu'ici,  à  des  va- 
riétés d'une  seule  opération,  est  un  résultat  de  l'analyse  au- 
quel on  doit  s'attendre,  car  c'est  une  caractéristique  des 
progrès  d^  la  science  de  subordonner  les  distinctions  qu'a 
établies  un  examen  rapide,  et  de  montrer  que  ces  distinctions 
appartiennent  non  à  la  nature,  mais  à  notre  langage  et  à  nos 
systèmes. 


CHAPITEE  X. 

PERCEPTION  d'objets  SPÉCIAUX. 

§  314.  Les  divers  processus  mentaux  dont  on  a  traité  dans 
le  dernier  chapitre.doivent  être  considérés  sous  leur  autre  as- 
pect. Nous  avons  analysé  la  classification  et  la  récognition, 
comme  des  formes  particulières  de  Tacte  par  lequel  les  objets 
environnants  en  viennent  à  être  connus  de  la  conscience.  Il 
reste  à  montrer  que  les  choses  environnantes  ne  peuvent  en 
venir  à  être  connues  de  la  conscience  que  par  des  actes  de 
classification  ou  de  récognition. 

Toute  perception  d'un  corps  externe  implique  que  ce  corps 
est  présenté  à  l'esprit  comme  étant  tel  ou  tel,  comme  étant  quel- 
que chose  de  plus  ou  moins  déterminé  ;  et  ceci  implique  ou  la 
récognition  de  cet  objet  à  titre  de  chose  particulière,  ou 
l'acte  de  le  ranger  avec  certaines  choses  semblables.  De  même 
qu'il  ne  peut  y  avoir  classification  ou  récognition  d'objets 
sans  leur  perception ,  de  même  il  ne  peut  y  avoir  perception 
d'objets  sans  leur  classification  ou  récognition.  Tout  acte 
complet  de  perception  implique  un  «jugement  assertorique  » 
explicite  ou  implicite, -implique  une  affirmation  d'attributs 
relativement  à  la  nature  de  l'être  perçu  ;  et,  comme  on  l'admet 
généralement,  dire  qu'une  chose  est,  c'est  dire  ce  qui  lui  est 
semblable,  à  quelle  classe  elle  appartient.  Le  même  objet,  se- 
lon que  la  distance  ou  le  degré  de  lumière  le  permet,  peut 
être  connu  comme  un  nègre  particulier,  ou  plus  généralement 
comme  un  nègre,  ou  plus  généralement  encore  comme  un 
homme,  ou  plus  généralement  encore  comme  corps  solide  : 
et  chacun  de  ces  cas  implique  que  l'impression  présente  res* 
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semble  à  un  certain  nombre  d*impressions  passées.  Dans  ces 
cas  où,  par  suite  de  distraction,  nous  continuons  à  chercher 
quelque  chose  que  nous  avons  en  main  ou  à  poursuivre 
ce  qui  est  directement  sous  nos  yeux,  on  peut  voir  claire- 
ment que  la  réception  purement  passive  d'une  image  ^- 
suelle  et  d*un  groupe  de  sensations  produites  par  un  objet 
n'en  constitue  pas  la  perception.  Cette  perception  ne  peut  se  re- 
produire que  quand  le  groupe  des  sensations  est  coordoDoé 
d'une  manière  consciente^  et  que  leur  signification  est  com- 
prise. El  comme  leur  signification  ne  peut  être  com  prise  qu  en 
▼ertu  de  ces  expériences  passées  où  l'on  a  trouvé  que  des 
groupes  semblables  impliquaient  tels  et  tels  faits  ^  il  est  clair 
que  pour  comprendre  un  groupe  de  sensations,  pour  perce- 
voir en  un  mot,  il  faut  l'assimilation  de  ce  groupe  aux  groupes 
semblables;  il  faut  le  penser  comme  semblable  à  ces  groupe? 
et  ayant  les  mêmes  accompagnements.  La  perception  d'oo 
objet  est  donc  impossible,  sauf  sous  la  forme  de  récogni- 
tion ou  de  classification. 

La  seule  réserve  qu'il  paraisse  exact  de  faire  à  ce  qui  précède 
concerne  les  cas  où  quelque  espèce  d'objet  est  présentée  à  U 
conscience  pour  la  première  fois  ;  pour  les  cas  ou  par  consé- 
quent un  objet  est  connu  non  comme  semblable^  mais  comme 
dissemblable  aux  objets  précédemment  connus.  Mais,  quoi- 
qu'il puisse  sembler  qu'ici  il  n'y  a  pas  de  classification,  tq 
qu'il  n'existe  pas  de  classes  précédemment  formées,  quelques 
considérations  ultérieures  montreront  qu'il  y  a  là  une  cla^si• 
fication  d'une  espèce  générale,  non  spéciale.  Supposons  que 
l'objet  soit  un  animal  nouveau.  Quoique^  dans  l'acte  de  la  pe^ 
ception,  on  ne  puisse  le  penser  comme  appartenant  à  la  classe 
desmammilèresouàia  classe  desoiseaux^  cependant  il  est  peosé 
oomme  appartenant  à  la  classe  des  êtres  vivants.  Supposons 
qu'on  donle  si  Tobjet  est  animé  ou  inanimé  :  il  n^en  est  pas 
moins  perçu  à  titre  de  corps  solide  et  classé  comme  tel.  Donc, 
ici  encore,  l'acte  primitif  consiste  à  connaître  une  ressem- 
blance d'une  espèce  plus  ou  moins  générale,   quoique  plus 
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tard  et  à  titre  subordonné,  on  puisse  reecnnaltre  une  dissem- 
blauce  a?«e  tous  les  objets  pifécédemment  coobus.  Cette  ki 
se  maintient-elle  encore  quand  nous  descesdons  aux  formes 
les  plus  simples  de  la  connaissance?  Il  sentit  prématuré  de 
le  rechercher  ici  ;  pour  le  moment,  nous  n'aTons  à  nous  oc- 
cuper que  de  ces  connaissances  plus  complexes  qui  per- 
mettent de  distin^er  les  objets  esidronnanis,  chacun  en  par- 
ticulier, dans  leur  totalité.  Cependant,  pour  éviter  toute 
critique  possiblle,  il  fauA  se  borner  à  dire  :  Une  perception 
spéciale  n^est  possible  que  par  l'intuition  d*une  ressemblance 
ou  dissemblaoce  entre  certains  attributs  et  rapports  présents 
ctc^tains  attributs  et  rapports  passés. 

S  315.  Il  est  nécessaire  de  faire  observer  de  plus  que  la 
perception  par  laquelle  un  objet  est  connu  comme  étant  tel  ou 
id,  est  toujours  ce  qu'on  appelle  une  pereepti'  ^  aoqoise. 
Cette  vérité,  qu'on  a  montrée  au  long  dans  le  dernier  chapitre 
(que  Ja  classification  et  la  récognition  sont  des  actes  d'infé- 
rence],  peut  aussi  se  déduire  de  cette  théorie  courante  que 
rinterpr^tion  de  tout  groupe  de  sensation  impliaue  des 
inféreiices.  Tous  les  psychologues  s'accordent  sur  cette  doc- 
trine :  que  beaucoup  des  éléments  qui  contribuent  à  former  la 
connaissance  d'un  objet  observé,  ne  sont  pas  connus  immé- 
diatement parles  sens,  mais  médiatement  par  un  raisonne- 
ment inconscient  et  instantané.  Pour  que  la  pure  imipression 
visuelle  puisse  devenir  la  perception  véritable  de  Tobjet  qui 
la  cause,  il  faut  y  ajouter  dans  la  pensée  ces  attributs  de  soli- 
dité, étendue  à  trois  dimensions,  forme,  qualité  de  surface, 
etc.,  etc.,  qui,  quand  ils  sont  unis,  constituent  la  nature  de  la 
chose  tella  qu'elle  nous  est  connue.  Quoiqu'il  semMe  que  tous 
ces  attributs  nous  sont  donnés  dans  l'imprcssioii  visuelle,  on 
peut  démontrer  qu'ils  ne  le  sont  pas,  mais  qu'ils  ont  dû  être 
atteints  par  inCéreace.  Et  l'acte  de  les  osnaaHn  esl  appelé 
pereeptbn  acquise,  pour  signifier  que  ce  fait,  to«t  en  parais- 
sant immédiat,  est  médiat  en  réalité» 

Non-aeuleiiient  la  dassificatioo  et  la  récognition  des  objets 


134  ANALYSE    SPECIALE. 

semble  à  un  certain  nombre  d'impressions  passées.  Dans  ces 
cas  où,  par  suite  de  distraction,  nous  continuons  à  chercher 
quelque  chose  que  nous  avons  en  main  ou  à  poursuÎTre 
ce  qui  est  directement  sous  nos  yeux,  on  peut  voir  claire- 
ment  que  la  réception  purement  passive  d'une  image  yi- 
suelle  et  d*un  groupe  de  sensations  produites  par  un  objet 
n'en  constitue  pas  la  perception.  Cette  perception  ne  peut  se  re- 
produire que  quand  le  groupe  des  sensations  est  coordonné 
d'une  manière  consciente^  et  que  leur  signification  est  com- 
prise. Et  comme  leur  signification  ne  peut  être  comprise  qu^en 
▼ertu  de  ces  expériences  passées  où  Ton  a  trouvé  que  des 
groupes  semblables  impliquaient  tels  et  tels  faits  ^  il  est  clair 
que  pour  comprendre  un  groupe  de  sensations,  pour  perce- 
voir en  un  mot,  il  faut  l'assimilation  de  ce  groupe  aux  groupes 
semblables;  il  faut  le  penser  comme  semblable  à  ces  groupes 
et  ayant  les  mêmes  accompagnements.  La  perception  d'un 
objet  est  donc  impossible,  sauf  sous  la  forme  de  récogni- 
tion ou  de  classification. 

La  seule  réserve  qu'il  paraisse  exact  de  faire  à  ce  qui  précède 
concerne  les  cas  où  quelque  espèce  d'objet  est  présentée  à  la 
conscience  pour  la  première  fois  ;  pour  les  cas  ou  par  consé- 
quent un  objet  est  connu  non  comme  semblabict  mais  comme 
dissemblable  aux  objets  précédemment  connus.  Mais,  quoi- 
qu'il puisse  sembler  qu'ici  il  n'y  a  pas  de  classification,  vu 
qu'il  n'existe  pas  de  classes  précédemment  formées,  quelquts 
considérations  ultérieures  montreront  qu'il  y  a  là  une  classi- 
fication d'une  espèce  générale,  non  spéciale.  Supposons  que 
l'objet  soit  un  animal  nouveau.  Quoique^  dans  l'acte  delà  per^ 
eeption,  on  ne  puisse  le  penser  comme  appartenant  à  la  classe 
des  mammifères  ou  à  la  classe  desoiseaux^  cependant  il  est  pensé 
oomme  appartenant  à  la  classe  des  êtres  vivants.  Supposons 
qu'on  doute  si  Tobjet  est  animé  ou  inanimé  :  il  n*en  est  pas 
moins  perçu  à  titre  de  corps  solide  et  classé  comme  tel.  Donc, 
ici  encore,  l'acte  primitif  consiste  à  connaître  une  ressem- 
blance d'une  espèce  plus  on  moins  générale,   quoique  plus 
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tard  et  à  titre  subordonné,  an  puisse  reeoiinattre  une  diseem- 
bkmce  a?ee  tous  les  objets  précédemment  coomis.  Cette  ki 
se  maintient-elle  encore  quand  nous  descesdoos  aux  formes 
les  plus  simples  de  la  connaissance?  Il  serait  prématuré  de 
le  rechercher  ici  ;  pour  le  moment,  nous  n'avons  à  nous  oc- 
cuper que  de  ces  connaissances  plus  complexes  qui  per- 
mettent de  distin^er  les  objets  esirironnants,  chacun  en  par- 
ticulier, dans  leur  totalité.  Cependant,  pour  éviter  toute 
critique  possiblie,  il  fauA  se  borner  à  dire  :  Une  perception 
spéciale  n*est  possible  que  par  Tintuition  d'une  ressemblance 
ou  dissemblance  entre  certains  attributs  et  rapports  présents 
et  certains  attributs  et  rapports  passés. 

S  3i5.  Il  est  nécessaire  de  faire  observer  de  plus  que  la 
p^ception  par  laquelle  un  objet  est  connu  comme  étant  tel  ou 
teU  est  toujours  ce  qn'on  appelle  une  pereepti'n  aoqmse. 
Cette  vérité,  q«*on  a  montrée  au  long  dans  le  dernier  chapitre 
(qoe  la  classification  et  la  récognition  sont  des  actes  d'in!é- 
rencc)^  peut  aussi  se  déduire  de  cette  théorie  courante  que 
rinterprétation  de  tout  groupe  de  sensation  implique  des 
inférences.  Tous  les  psychologues  s'accordent  sur  cette  doc- 
trine :  que  beaucoup  des  éléments  qui  contribuent  à  former  la 
connaissance  d'un  objet  observé,  ne  sont  pas  connus  immé- 
diatement parles  sens,  mais  médiatement  par  un  raisonne- 
ment inconscient  et  instantané.  Pour  que  la  pure  impression 
visuelle  puisse  devenir  la  perception  véritable  de  l'objet  qui 
la  cause,  il  faut  y  ajouter  dans  la  pensée  ces  attributs  de  soli- 
dité, étendue  à  trois  dimensions,  forme,  qualité  de  surface, 
ete»9  etc.,  qui,  quand  ils  sont  unis,  constituent  la  nature  de  la 
chose  telle  qu'elle  nous  est  connue.  Quotiqu'îl  semMe  que  tous 
ces  attributs  nous  sont  donnés  dans  rimpr«ssîos  visuelle^  on 
peut  démontrer  qu'ils  ne  le  sont  pas,  mais  qui*ils  ont  dû  être 
atteints  par  inCérence*  Et  l'acte  de  les  osnaalln  esl  appelé 
perception  acquise,  pour  signifier  que  ce  fait,  to«t  en  parais- 
sant immédiat,  est  médbt  en  réalité.. 

Non^seolement  la  classification  et  la  récojgnition  des  objets 
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individuels  inpliquent  des  perceptions  acquises .  mais  il  y  a 
aussi  des  perceptions  acquises  impliquées  dans  ladassificatioa 
et  la  récognition  de  ces  actions  et  des  changements  diversque  les 
objets  manifestent.  Si  une  personne  voisine  dont  nous  regar- 
dons le  dos  fait  subitement  un  demi-tour,  la  seule  chose  qui 
soit  connue  immédiatement,  c*est  le  changement  soudain  de 
caractère  dans  l'impression  visuelle.  Ce  changement  pris  seul 
n'a  aucun  sens  :  il  ne  vient  à  en  avoir  un  que  quand  on  a  trouvé 
par  des  expériences  accumulées  que  tous  les  changements 
de  cette  sorte  sont  accompagnés  d'altérations  dans  la  positioa 
relative  des  parties  entantqueleloucher  nous  les  fait  connaître. 
Nous  ne  voyons  donc  pas  faire  ce  demi- tour, mais  nous  inférons 
qu'on  Ta  fait.  Nous  concevons  un  certain  rapport  entre  les 
changements  visuels  et  les  changements  mécaniques  sem- 
blable  aux  rapports  innombrables  précédemment  expérimen- 
tés ;  nous  classons  le  rapport  présent  avec  une  série  de  rapports 
passés;  et  nous  l'exprimons  par  un  mot  semblable  aux  mots 
employés  pour  exprimer  ces  rapports  passés.  La  transforma- 
tion visible  que  subit  un  morceau  de  plomb  qui  fond  ne  peut 
rien  nous  apprendre^  à  moins  que  nous  ne  sachions  paravance 
que  certaines  apparences  coexistent  toujours  avec  la  fluidité. 
Ce  qui  parait  être  une  perception  de  la  fusion  est,  en  réalite, 
une  interprétation  rationnelle  des  apparences;  —  c'est  classer 
ces  apparences  avec  des  apparences  semblables  précédemment 
connues;  c'est  supposer  qu'elles  ont  avec  certains  phénomènes 
mécaniques  des  rapports  analogues  à  des  rapports  déjà  connus* 
On  pourrait  citer  à  l'appui  des  faits  sans  nombre  :  mais  ceux 
qui  précèdent  suffiront  pour  montrer  que  ces  connaissances 
(qui  paraissent  simples,  quoique  en  réalité  elles  soient  com- 
plexes), qui  nous  servent  à  nous  conduire  soit  dans  notre  mai-* 
son,  soit  dans  la  rue,  et  qui  se  succèdent  dans  la  conscience 
trop  rapidement  pour  pouvoir  être  même  énumérées,  sont 
toutes  des  perceptions  acquises.  Toutes  impliquent  classifica- 
tion  ou  récognition  d'attributs,  de  groupes  d'attributs  unis, 
ou  de  relations  entre  ces  groupes  :  toutes  contiennent  des  in* 
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férenœs^  toutes  impliquent  intuition  4e  rapport»  semblables 
ou  dissemblables. 

§  346.  Et  ici  nous  trouvons  de  nouvéaui  faits  àTappuide 
cette  assertion^  que  les  divisions  que  nous  établissons  entre 
tes  divers  processus  mentaux  n*ont  qu'une  vérité  purement 
superficielle.  A  la  fin  du  chapitre  viii»  le  raisonnement  a  été 
défini  :  L'établissement  indirect  d'un  rapport  défini  entre  deux 
choses,  par  opposition  à  la  perception,  où  le  rapport  est  établi 
directement.  Mais  nous  trouvons  maintenant  que  toutes  ces 
perceptions  par  lesquelles  les  objets  complexes  en  viennent  à 
ctre  connus  de  nous  d'une  manière  déterminée ,  impliquent 
aussi  r*^tablissement  indirect  de  rapports.  La  déclaration  èè 
la  conscience,  si  on  la  reçoit  sans  la  soumettre  à  la  critique, 
para  tra  dire  qu'en  contemplant  la  lumière,  les  ombres,  les 
contours  d'un  monument,  nous  savons  immédiatement  que 
c'est  là  un  corps  solide.  Cependant  l'analyse  prouve  que  cette 
solidité  est  connue  immédiatement.  Et  cette  analyse  est  pleine- 
ment confirmée  par  le  stéréoscope  qui^  en  simulant  l'apparence 
de  la  solidité,  nous  conduit  à  considérer  comme  solide  ce  qui 
ne  l'est  pas.  Il  semblerait  donc  qu'en  pratique,  une  longue  ha- 
bitude conduirait  à  confondre  ce  qui  est  direct  et  ce  qui  ne 
Test  pas.  De  même  que,  dans  un  langage  nouveau  pour  nous, 
la  signification  d'un  mot  nous  est  d'abord  rappelée  par  Tin- 
termédiaire  du  mot  équivalent  dans  un  langage  de  nous  con- 
nu, puis  peu  à  peu  nous  est  rappelé  sans  cet  intermédiaire, 
de  même,  par  une  répétition  constante,  le  processus  d'inter- 
prétation de  nos  sensations  devient  si  rapide  que  nous  parais- 
sons percevoir  directement  leurs  objets.  On  verra  encore  plus 
clairement  que  cette  division  n'est  vraie  que  relativement , 
si  l'on  observe  que  non-seulement  des  connaissances  qui  sont 
connues  pourétre  indirectes  deviennent  directes  par  l'habitude, 
mais  que  des  connaissances  qui  semblent  directes  indubita- 
blement s^unissent  par  gradations  insensibles  avec  les  con- 
naissances indirectes.  Ainsi,  si  je  me  tiens  à  cent  yards  de  la 
façade  d'une  maison,  je  croirai  connaître  immédiatement  cette 
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façade  ;  lesrappdrts  des  parties  sont  tous  directement  prÉsen- 
tés  à  laconscieDce  :  rien  n*est  inféré.  Mais  si  je  me  tiens  à 
moins  d'un  yari  de  cette  façade  et  que  je  la  considère,  les 
contours  qui  se  pvésentent  à  mes  yeux  ne  sont  pas  du  tout 
semblables  à  ceux  <}iiefaYttsirus  à  distance  :  et  toute-  eoncap. 
tion  que  je  peui  maintenant  me  faire  de  la  forme  de  oette 
façade  ddièireinfiréê  de  ces  contours  décollés  et  tFanchants 
que  je  vois.  Or,  entre  cent  yanis  et  un  yard  de  distance^  il  y 
a  dix  mille  autres  points  d*où  l'on  peui  atoir  autant  de  Tues, 
dont  chacune  ne  différera  de  sa  voisine  que  d'une  manière 
inappréciable.  Evidemment  donc  la  transition  de  la  forme  per- 
fue  directement  k  la  forme  perçue  indireetement  est  insen- 
sible. Aux  faits  de  cette  sorte  ajoutons  ce  fait  familier,  c'est 
qu'en  raisonnant  nous  sautons  constamment  les  intermé- 
diaires dans  un  raisonnement  qui  nous  est  habituel,  et  que 
nous  passons  d'un  seul  coup  des  prémisses  à  une  conclosion 
fort  éloignée;  remarquons  aussi  que,  dans  le  raisonnement 
conscient,  il  y  a  une  tendance  des  processus  indirects  à  deve- 
nir de  plus  en  plus  directs  ;  et  alors  il  deviendra  manifeste 
que,  depuis  la  démonstration  la  plus  compliquée  jusqu'à  Tin» 
tuition  la  plus  simple,  le  caractère  direct  ou  indirect  avec  le- 
quel le  rapport  s'établit  n'est  qu*une  question  de  degré;  que 
les  extrêmes  sont  unis  par  une  série  de  transitions  insensibles; 
et  qu'ainsi  c'est  relativement  et  non  absolument  que  le  raison- 
nement se  distingue  de  la  perception  par  son  caractère  in- 
direct. 


CHAPITRE  XI. 

DK    LA  PERCEPTION    DES    CORPS   COMME    PRÉSENTANT    DES 
ATTRIBUTS  DYNAMIQUES,  STATICO-DYNAMIQUES 

ET  STATIQUES  (^). 

§  317 .  Le  rapport  qui  s^ét^blit  entre  le  sujet  et  robjetdans 
Tacte  de  la  perception  est  d*une  triple  espèce.  Il  prend  ti^ois 
as^ctë  distincts,  selon  qu'il  y  a  quelque  espèce  d'activité  de 
la  part  de  Tobjet,  de  la  part  du  sujet,  ou  de  la  part  des  deux. 
Si,tandisquele  sujet  est  passif,  l'objet  produit  uu  effet  sur  lui 
(par  exemple^  radiation  de  chaleur^^  émission  d'odeur,  propa- 
gation du  son)^  il  en  résulte  dans  le  sujet  une  perception  de 
ce  qu'on  appelle  vulgairement  une  propriété  seconde  du 
corps,  mais  qu'on  appellera  plus  proprement  une  propriété 
dynamique.  Si  le  sujet  agit  directement  sur  l'objet  en  le  sai- 
sissant, poussant^  tirant  ou  en  usant  de  quelque  autre  procédé 
mécanique,  et  si  l'objet  réagit  comme  il  doit  en  une  mesure 
égale^  le  sujet  perçoit  ces  espèces  de  résistance  diversement 
modifiées  qui  ont  été  classées  sous  le  nom  de  propriétés  se- 
conde-primaires, mais  que  je  préfère  classer  sous  le  nom  de 
Btatico-dynamiques.  Et  si  le  sujet  seul  est  actif,  si  ce  qui  oc- 

*  Cm  divisions  répondent  à  celles  que  tir  William  ffamilton,  dans  sa  disser- 
tatjos ,  elasse  sons  le  nom  de  secondaires  ,  seeondo-primaires  ,  et  primaires. 
QooiqQe  d'aceord  ^ree  les  distioctions  générales  tracées  dans  cette  dissertation,  je 
prends  d*antrea  bases  que  les  siennes,  et  j*adopte  une  autre  nomenclature  pour  plu- 
sieurs  raisons  :  1*  parce  que  ces  mots  primaires, see«ndo-pTimaire&,  etc., impKquant, 
en  troe  certaine  mesure,  une  genèse  dans  le  temps,  sous  forme  de  série,  correspon» 
dam  kien  à  Tofdre  véritable  de  cette  genèse,  considérée  subjectivement,  mais  non  à 
son  ordre  objectir,  attendu  que  li  on  ne  pont  assigner  à  aucun  des  trois  la  priorité  ; 
2*  parce  que  ces  termes,  eonune  les  emploie  sir  William  Hamilton,  ont  un  rapport 
direct  à  la  doctrine  ne  Kant  sur  le  temps  et  Tespace  que  je  rejette  ;  3*  parce  que 
les  lenMs  propménoi-dessas  indiqnent  desdUtinetions  réelles  entre  ces  trois  ordres 
d'attribnU. 
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cupe  la  conscience  n*est  point  quelque  action  ou  réaction  de 
Tobjet,  mais  quelque  chose  qui  a  été  connu  par  le  moyen  de 
ces  actions  et  réactions,  comme  la  figure,  la  forme,  la  position, 
alors  la  propriété  perçue  est  de  Tespèce  qu*on  nomme  com- 
munément primaire, mais  qu*ici  nous  appelons  statique. 

Ces  trois  classes  d'attributs  qu^on  vient  de  définir  en  quel- 
ques mots,  et  qui,  plus  tard,  seront  considérées  successive- 
ment et  au  long,  sont  pour  la  plupart  présentées  àla  conscience, 
non  pas  séparément  mais  ensemble.  L'étendue  et  tous  les 
autres  attributs  de  Tespace  ne  sont  connaiss^ables  que  par  le 
moyen  de  la  résistance  et  des  autres  aitributs  de  la  force.  Les 
prepriétés  tangibles  sont  généralement  perçues  en  connexion 
avec  la  forme,  la  figure  et  la  position.  Et  parmi  les  propriétés 
intangibles,  la  couleur  est  le  plus  souvent  connue  comn^  ap- 
partenant à  la  surface  d*un  solide,  et  on  ne  peut  la  concevoir 
séparée  de  retendue  à  deux  dimensions.  Un  objet  qve  les 
mains  tiennent^  et  que  les  yeux  regardent  simultanément, 
présente  à  la  conscience  ces  trois  ordres  d'attributs  à  la  lois. 
Il  est  connu  comme  quelque  chose  de  résistant^  de  rude  ou  mou, 
d'élastique  ou  non  élastique  ;  comme  quelque  chose  qui  a  à  la 
fois  rétendue,  la  forme  et  la  figure  visible  et  tangible  ;  comme 
quelque  chose  dont  les  parties  reflètent  certaines  quantités  et 
qualités  de  lumière;  enfin,  si  on  pousse  l'examen  plus  loin, 
comme  quelque  chose  qui  a  une  odeur  et  un  parfum  déter- 
minés. 

Comme  nous  voulons  suivre  la  méthode  employée  jusqu'ici, 
;ui  consiste  à  prendre  d'abord  les  phénomènes  les  plus  com- 
plexes, à  les  résoudre  en  des  phénomènes  plus  simples,  et 
ceux-ci  en  des  phénomènes  encore  plus  simples,  ce  sera  une 
bonne  manière  de  commencer  notre  analyse  de  la  perception 
d'un  corps  que  de  prendre  Tune  de  ces  perceptions  totales, 
complètes,  et  de  considérer  quels  sont  les  rapports  qui  subsis- 
tent entre  les  divers  éléments.  Et,  pour  simplifier  le  problème, 
il  sera  bon  de  considérer  d'abord  ces  attributs  contingents  qui 
nous  sont  connus  comme  secondaires  et  que  nous  appelons 
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ici  dynamiques  ;  de  sorte  qu'après  les  avoir  bien  analysés  en 
eux-mètties,  et  dans  leurs  rapports  avec  les  attributs  néeei" 
saires^  nous  puissions  étudier  la  perception  des  attributs  né- 
cessaires, débarrassée  de  tout  ce  qui  leur  est  étranger. 

§31 8.  Puisque  nous  commençons  par  étudier  en  eux-mêmes 
ces  attributs  contingents,  considérons  tout  d'abord  quelles 
raisons  on  a  de  les  classer  comme  dynamiques.  Ceux  qui  nous 
sont  les  plus  familiers  sont  évidemment  des  maniiestations  de 
certaines  foones  de  la  force.  Pour  le  son,  nous  savons  que 
non-seulement  il  ne  nous  devient  sensible  qu*au  moyen  des 
vibrations  de  la  membrane  du  tympan  ;  que  non^seul&ment 
ces  vibrati(M3S  sont  causées  par  des  ondulations  de  l'air,  mais 
nous  savons  aussi  que  le  corps  qui  les  produit  doit  être  mis 
en  état  de  vibration  par  quelque  force  mécanique;  qu'il 
faut  que  les  ondulations  se  propagent  à  travers  la  matière 
environnaBte,  et  que  c*est  dans  cette  action,  purement  dyna- 
mique, fue  consiste  la  production  du  son.  Pour  la  chaleur, 
nous  savons  qu'elle  peut  être  engendrée  mécaniquement,  par 
frottement  ou  pression,  par  exemple,  et  que,  réciproquement, 
elle  peut  produire  elle-même  de  la  force  mécanique  ;  de  plus, 
ces  réflexions  et  réfractions  se  conforment  à  la  loi  de  la  com- 
position des  forces,  tandis  que,  par  la  théorie  nouvellement 
admise  des  ondulations,  ces  nombreux  phénomènes  se  résol- 
vent en  phénomènes  dynamiques  ;  enfin,  nous  savons  qu'en 
tenant  un  thermomètre  près  du  feu,  le  même  agent  qui  pro- 
duit en  nous  une  sensation  de  chaleur  produit  un  mouve- 
ment dans  le  mercure.  Les  phénomènes  de  couleur  peuvent 
se  ramener  à  la  même  catégorie.  Les  réflexions  et  réfractions 
de  lumière  ne  sont  explicables  que  mécaniquement,  et  la 
théorie  des  ondulations  seule  peut  expliquer  la  polarisation, 
la  diffraction,  etc.  La  lumière  est  regardée  conmae  une  forme 
de  la  force  primordiale  qui  peut  d'ailleurs  se  manifester  soit 
comme  attraction,  soit  comme  mouvement  sensible,  comme 
électricité,  comme  chaleur,  comme  affinité  chimique.  Dans  ce 
fait  qu'une  haute  température  est  accompagnée  de  lumière, 
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joint  à  ce  fait  qu'une  haute  température  peut  être  engendrée 
mécaniquement,  nous  sui  vans  clairement  la  trace  de  la  trans- 
formation ;  tandis  qu'au  contraire  nous  voyons  la  lumière  pro- 
duire  un  effet  dynamique  dans  tous  les  phénomènes  photogra- 
phiques et  dans  les  changements  d'arrangement  atomique 
qu'elle  cause  dans  certains  cristaux.  Ajoutez  à  cela  que,  quoi- 
que dans  les  conditions  ordinaires,  la  matière  se  borne  à  réflé- 
chir et  à  modifier  les  rayons  incidents,  cependant,  dans  des 
conditions  chimiques  appropriées,  elle  devient  une  source  in- 
dépendante de  lumière.  Quoique  les  odeurs  ne  soient  pas  les 
effets  immédiats  de  forces  rayonnantes,  on  peutcependant  dé- 
montrer qu'elles  sont  dynamiques  dans  leur  origine.  U'uprès  la 
doctrine  admise  de  l'évaporation,  cette  émission  continuelle  de 
particules  qui  constitue  la  propriété  d'être  odorant  doit  ët;e 
attribuée  à  la  répulsion  atomique.  Et  comme  les  molécules  dif- 
fuses qui  constituent  Todeur  ë'un  corps  doivent  avoir  été  ex- 
pulséesde  la  surface  de  ce  corps  avant  qu'elles  puissent  agir  sur 
nos  narines»  il  s'ensuit  qu'une  certaine  forme  d'activité  dans 
l'objet  est  la  cause  efficiente  d'une  sensation  d*odeur  dans  le 
sujet.  Le  seul  attribut  secondaire  de  la  matière  qui  ne  paraisse 
pas  être  dynamique  d'une  manière  évidente  est  celui  du 
goût.  Mais  l'étroite  alliance  qui  existe  entre  le  goàt  et  Todorat 
suffit  presque  d'elle-même  à  prouver  que,  si  l'un  est  dynami- 
que, l'autre  l'est  aussi.  De  plus,  quand  nous  nous  rappelons 
que,  pour  qu'un  corps  ait  quelque  goût,  il  faut  qu'il  soit  à  un 
certain  degré  soluble  dans  la  salive,  sans  quoi  ses  particules 
ne  peuvent  pénétrer  par  endosmose  la  membrane  muqueuse  de 
la  langue  et,  par  conséquent,  ne  peuvent  être  goûtées; 
quand  nous  remarquons  de  plus  que  la  diffusion  de  parti- 
cules dans  un  liquide  est  si  analogue  à  leur  diffusion  dans 
Pair,  que  la  répulsion  atomique  qui  cause  celle-ci  a  très-pro- 
bablement sa  part  dans  celle-là,  nous  voyons  encore  plus  de 
raison  pour  considérer  la  sensation  du  goût  comme  due  à  une 
activité  objective. 
Hais  on  verra   encore  plus  clairement  la  aalura  djna- 
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mique  du  goût,  «omaie   des  autres  attributs    secondaires, 
si,  au  lieu  4e  considérer  l'objet  comme  aotif,  nous  exa- 
micons  le  sujet  comme  passif.  Une  quantité  inappréciable 
de  strychnine,  amenée  furtivement  dans  la  bouche  d'un  en- 
fant^ produira  des  grimaces  sur  sa  figure.  Tout  le  monde  sait 
que  ledeur  de  certaines  drogues  est  assez  persistante  pour 
continuer  à  nous  donner  un  sentiment  de  dégoût  longtemps 
après  que  les  drogues  sont  avalées.  Une  odeur  piquante  cause 
un  étemumenL  L*odeur  d'un  abattoir  produit  une  nausée 
qui  matfrise  si  bien  la  conscience  qu'elle  exclut  toute  idée  autre 
que  celle  de  s'enfuir*  Un  jet  de  lumière  ou  quelque  change- 
ment scMidain  dans  la  quantité  de  la  lumière  qui  bous  entoure, 
diange  instantanément  le  courant  de  nos  pensées.  Et  même 
souvent,  quand  nous  sommes  seuls  et  peut-être  très-occupés, 
un  changement  dans  la  dii^tribution  de  l'ombre  et  de  la  lu- 
mière que  produit  le  mouvement  d'un  corps  wcisin,  ou  m6me 
d'uQ  corps  situé  aux  dernières  limites  du  champ  de  la  vision^ 
nous  fera  tressaillir  et  tourner  la  tête.  Un  fait  enôore  plus  si- 
gnificatif, «'est  qu'un  fort  jet  de  hmière,  lancé  brusquement 
sur  la  face  diurne  personne  endoitnie,  l'éveille  souvent.  Il  en 
est  de  même  pour  las  changements  de  température,  ^^uelqu'un 
tient  ses  mains  derrière  lui  ;  on  ne  pourra  en  approcher  un 
fer  rouge  sans  que  le  courant  de  ses  idées  change  de  direc- 
tion. Si  le  degré  de  chaleur  passe  un  certain  points  il  retirera 
ses  mains  loachioalement  ;  et  si  l'ecn  est  sMiBiis  forcément  à 
cet  exlréoM  degré  de  chaleur,  cela  produit  ime  violente  exci- 
tation nerveuse  et  une  violente  action  musculaire. U  en  estde 
même  pour  las  sons.  Ils  peuvent  créer  des  étals  <de  conscieœe 
agréables  ou  désagnéables  ;  souvent  ils  laptent  nsftre  attention 
en  dépit  de  notre 'volonté  :  quand  ils  sont,  élevés^  ils  causent 
des  tressaiHnBeDte  isTolontaires  chea  oeus  qui  sont  éveillés, 
et  ils  éveillent  ceux  qui  dorment  ou  modifient  leurs  rêves.  Si 
doBc,  dans  ces  cas  extrêmes,  les  attributs  dits  secondaires  des 
corps  sont  évdeoMtteot  dynamiques,  il  doit  eoi  être  ainsi  tou- 
jours. Si  trop  de  msutarde  fait  pleurer,  si  l'odrar  de  la 
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excite  les  vomissenaents  chez  les  passagers  délicats,  si  contem- 
pler le  soleil  cause  une  douleur  aux  yeux^  si  âtre  brûlé  ou 
échaudé  fait  pousser  un  cri,  si  le  bruit  d'une  explosion  Toisioe 
cause  un  bond  involontaire,  c'est  une  conclusion  inéTÎtabk 
que  ces  propriétés  des  choses  qui  nous  sont  connues  sous  forme 
d'odeur,  goût^  couleur,  température,  son,  sont  des  eletg  pro- 
duits en  nous  par  les  forces  du  milieu  environnant.  Le  sujet 
subit  un  changement  d*état  qui  est  déterminé  en  lui  par 
quelque  action  externe  qui  procède  directement  ou  indirecte- 
ment d*un  objet.  Quoique,  immédiatement  après  que  ee  chan- 
gement d'état  a  été  produit,  il  paisse  naître  dans  le  sujet, 
durant  l'interprétation  de  sa  cause  externe,  divers  états  dont 
la  détermination  est  interne,  cependant,  pour  tout  ce  qui 
touche  au  changement  lui-même,  le  sujet  est  simplement  le 
récipient  d'une  influence  objective.  Par  rapport  à  tous  ces 
attributs  dits  secondaires,  le  sujet  est  donc  pauif  et  Polget 
atiif. 

Observons  de  plus  qu'à  l'exception  du  goût,  qui  n'est  que 
transitoire,  sous  certains  mpports,  ces  attributs  dynamiques 
sont  ceux  au  moyen  desquels  les  objets  agissent  sur  nous  i 
travers  Tespace.  Au  moyen  de  la  lumière  qu'il  irradie  ou  ré* 
fléchit,  un  objet  extérieur  se  rend  visible  à  nous  de  loin.  Les 
objets  en  état  de  vibration  sonore  arrêtent  notre  attention  se* 
Ion  les  divers  degrés  d'éloignement.  Nous  sommes  prévenus 
de  la  présence  de  substances  odoriférantes,  seulement  quand 
nous  sommes  dans  leur  voisinage.  Des  masses  de  matière 
chaude  nous  affectent,  non-seulement  quand  elles  touchent 
notre  corps,  mais  quand  nous  nous  en  approchons.  Différant 
de  la  rpdesse,  mollesse,  flexibilité,  fragilité,  et  de  tous  ces 
attributs  statico-dynamiques  qui  ne  sont  connaissables  pour 
nous  que  par  un  contact  actuel  médiat  ou  immédiat  ;  différant 
des  attributs  statiques,  forme,  figure,  position  qui,  par  eux- 
mêmes,  ne  nous  affectent  pas  du  tout,  et  qui  ne  peuvent  nous 
être  connus  que  par  une  construction  de  notre  intelligeoce, 
ces  attributs  dynamiques  modifient  notre  conscience  à  tontes 
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les  distances,  depuis  celle  d^une  étoile  jusqu'à  une  très-proche. 
Les  yeux,  les  oreilles,  le  nez,  et  cette  puissance  nerveuse  dif- 
fuse qui  nous  rend  propres  à  apprécier  la  température,  donnent 
entrée  aux  influences  des  objets  plus  ou  moins  éloignés  de 
nous,  et  cette  propriété  qu'ont  les  objets  de  nous  transmettre 
leur  influence  à  travers  Tespace,  montre  aussi  Tactivité  qui 
leur  est  inhérente. 

Ces  attributs  sont  de  plus  distingués  de  tous  les  autres  par 
cette  particularité  qu'ils  sont,  en  un  sens,  séparables  de  ce 
que  nous  appelons  communément  corps,  et  peuvent  être  per- 
çus indépendamment  de  lui.  La  lumière,  avec  ses  intensités 
variables,  nous  est  connue  comme  répandue  dans  Vespace 
environnant.  Les  diverses  teintes  que  prend  le  ciel  ne  sont 
pas  des  attributs  de  la  matière,  en  tant  qu'elles  ont  rapport  à 
nos  sens.  Et  en  projetant  le  spectre  du  prisme  sur  une  succes- 
sion de  surfaces  voisines,  nous  pouvons  facilement  nous  con- 
vaincre que  la  couleur,  avec  ses  divers  degrés  et  qualités,  a 
son  existence  indépendante.  La  même  chose  est  vraie  du  rap- 
port entre  les  sons  et  les  objets  vibrants,  que  nous  n'appre- 
nons que  par  une  généralisation  d'expériences.  Pour  l'intel- 
ligence naissante  d'un  enfant,  le  bruit  n'implique  aucune 
conception  de  corps.  Dans  un  écho  plusieurs  fois  répété,  le 
son  en  vient  à  avoir  une  existence  distincte  et  séparée  de  l'é- 
branlement original.  Nous  entendons  fréquemment  des  sons 
produits  par  des  objets  qui,  en  ce  moment,  ne  sont  pour  nous 
ni  visibles  ni  tangibles,  mais  sont  simplement  inférés.  Cette 
phrase  :  «  Qu'est-ce  que  cela?  i»  qu'on  prononce  d'ordinaire  en 
entendant  un  bruit  inaccoutumé,  montre  clairement  que  le 
bruit  a  été  reconnu  comme  tel,  alors  qu'on  ne  sait  pas  encore 
ce  qui  l'a  produit.  Souvent  aussi  les  odeurs  sont  nercup-s  très- 
loin  des  objets  qui  les  répandent.  Une  chamnre  parfumée  par 
un  objet  qui  y  a  été  placé,  peut  retenir  cette  odeur  longtemps 
après  que  l'objet  a  été  enlevé.  Nous  pouvons  être  fortement 
affecté  par  une  odeur  entièrement  nouvelle,  tout  en  ignorant 

complètement  ce  qui  la  produit  ou  d'où  elle  vient.  Il  en  est  de 
11.  iO 
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même  pour  la  chaleur.  Dans  uo  été  coutert^  nous  avons 
l'ooeasiim  d'éprouver  des  changements  marqués  de  tem- 
pérature qu'on  ne  peut  assigner  à  aucun  objet  spécial.  La 
chaleur  d'une  chambre  chauffée  à  l'eau  chaude  peut  être 
sentie  quelque  temps  avant  qu'on  ait  découvert  d'où  vient  la 
chaleur.  Il  en  est  de  même  pour  les  propriétés  qui  tiennent  au 
goût.  Quoique  d'ordinaire  les  choses  que  nous  gofttons  nous 
soirat  connues  en  même  temps  comme  substances  solides  ou 
fluides,  cependant  il  suffit  de  remarquer  les  effets  énergiques 
que  produisent  sur  la  langue  des  acides  chimiques  en  quan- 
tité intangible^  ou  se  rappeler  la  persistance  d'un  goût  désa- 
gréable, même  après  que  la  bouche  a  été  rincée,  pour  voir 
que  la  sapidité  peut  être  séparée  du  corps.  Ici  donc  les  attri- 
buts dynamiques  se  distinguent  des  attributs  statiques  et  des 
attributs  statico-dynamiques  :  car  on  ne  peut  connaître  sépa- 
rément des  objets  auxquels  ils  appartiennent,  ni  ces  modifi- 
cations de  la  résistance  qui  constituent  la  première  classe,  ni 
ces  modes  de  l'étendue  perçus  par  le  toucher  qui  constituent 
la  seconde  classe  ^l'étendue  visible  n'étant  que  le  symbole  de 
rétendue  tangible). 

Notez  de  plus  que  ces  attributs  dynamiques  ou  secondaires 
sont  accidentels  :  que  non -seulement  les  différents  corps  les 
manifestent  de  toute  manière  et  à  tous  les  degrés^  mais  qiie 
chaque  corps  les  manifeste  plus  ou  moins  ou  pas  du  tout^ 
selon  que  les  conditions  environnantes  y  contribuent.  Dans 
l'c^scurité,  tous  les  objets  sont  incolores  ;  à  la  lumière,  leurs 
apparences  varient  en  espèce  et  en  degré,  comme  la  lumière. 
La  couleur  du  cou  d'un  pigeon  change  avec  la  position  de 
l'oril  qui  l'observe  ;  la  couleur  de  quelques  cristaux  et  liquides 
change  complètement  si  la  lumière  est  transmise  au  lieu  d'ttre 
réfléchie.  Dans  les  conditions  ordinaires,  beaucoup  d'objets 
n'émettent  aucun  son  :  ceux  qui  en  produisent  ne  le  font  que 
sous  des  influences  spéciales  ;  et  le  son  que  chacun  d*eax  prtv 
duit  est  en  grande  partie  déterminé  par  la  nature  ou  l'inten- 
sité des  influences  qu'il  subit.  Un  grand  nombre  de  corps  sont 
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inodores,  et  parmi  les  autres^  la  majorHé  n'a  d'odeur  apipr4- 
ciable  qui  si  on  les  tient  très^^prèe  de  ses  narines.  Des  choses 
qui  sont  presque  ino  dores  aux  basses  températures,  émettront 
une  forte  odeur  aux  hautes  températures  ;  et  des  objets  dont 
Todeur  est  forte  deviennent  pendant  quelque  temps  relative- 
ment inodores,  si  on  les  flaire  continuellement.  Beaucoup  de 
corps  sont  insipides,  et  les  qualités  sapides  des  autres  varient 
selon  qu'ils  sont  chauds  ou  froids.  La  température  des  objets 
peut  être  telle  que  nous  ressentions  des  sensations  de  chaleui 
plus  ou  moins  forte,  ou  des  sensations  de  froid  plus  ou  moios 
fort,  ou  même  qu*il  n'y  ait  plus  pour  nous  des  sensations  ap- 
préciables :  et  des  objets  à  la  même  température  produisent 
sur  nous  des  impressions  diverses,  suivant  qu'ils  sont  bous  ou 
mauvais  conducteurs^  et  suivant  que  notre  propre  tempéra- 
ture est  haute  ou  basse.  Ainsi  le  caractère  accidentel  de  ces 
attributs  est  manifeste.  Pour  une  personne  placée  dans  des 
conditions  spéciales^  un  objet  peut  être  à  la  fois  incolore^  ino- 
dore^ insipide,  insonore,  et  d'une  température  telle  qu'il  ne 
produise  sur  nous  aucun  effet  thermique  :  ou  bien  l'objet  et  les 
conditions  peuvent  être  tels  qu'elle  sera  affectée  par  un,  deux, 
trois,  quatre  de  ees  attributs  dynamiques  on  par  leur  totalité, 
à  des  degrés  et  des  combinaisons  infinis.  Mais  il  en  est  tout 
autrement  pour  les  attributs  siatico-dynamiques  et  statiques. 
Car  si  divers  corps  présentent  diverses  quantités  de  résistance 
et  d'étendue,  et  si  dans  le  même  corps  la  résistance  et  l'éten- 
due admettent  une  variation  plus  ou  moins  grande,  il  n'y  a 
pas  de  corps  sans  résistance  et  étendue. 

Enfin  remarquons  que  ces  attributs  dits  secondaires  des 
corps  qui  se  distinguent  du  reste,  en  ce  qu'ils  sont  dynamiques^ 
en  ce  qu'ils  agissent  à  travers  l'espacci  en  ce  qu'ils  sont  con- 
naissables  séparément  du  corps,  en  co  que  le  corps  ne  les 
manifeste  qu'accidentellement,  pris  au  sens  strict,  ne  sont 
pas  du  tont  des  attributs  du  corps.  Ce  n'est  pas  simplement 
parce  qu*étant  séparables  du  corps,  on  peut  assez  aisément 
concevoir  un  corps  sans  eux  ;  ce  n'est  pas  non  plus  parce  que 
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ce  que  nous  appelons  son,  couleur,  etc.,  est  un  effet  sub- 
jectif produit  par  certains  pouvoirs  inconnus  des  objets; 
mais  c'est  que  ces  pouvoirs  inconnus  ne  sont  littéralement  pas 
du  tout  dans  les  objets.  Bien  compris,  les  attributs  dit  secoo- 
daires  sont  chacun  des  manifestations  de  certaines  forces  dif- 
fuses dans  Tunivers  en  général,  et  qui,  quand  elles  agissent 
sur  les  corps,  provoquent  en  eux  certaines  réactions.  On  frappe 
sur  un  gonçj  il  vibre  ;  ses  vibrations  se  communiquent  à  Fair 
ou  à  quelque  substance  intermédiaire  et  affectent  Tauditeur 
d'une  sensation  de  son.  Quelle  est  maintenant  la  cause  actire 
de  cette  sensation  7  Ce  n*est  pas  le  gong  :  c'est  cette  force  qui 
agit  sur  le  gong,  et  est  changée  par  sa  réaction  et  transformt^ 
en  une  autre  forme.  Que  le  soleil  éclaire  une  certaine  mas^^ 
de  matière,  quelques-uns  de  ses  rayons  seront  absorbée, 
d'autres  réfléchis.  Dans  la  plupart  des  cas,  la  lumière»  étant 
décomposée^  changera  de  forme  et  nous  affectera  conune  cou- 
leur ;  des  matières  spéciales  la  réfracteront  ou  la  polariseront  * 
c'est-à-dire  qu'une  certaine  force  émanant  du  soleil  vient  ari^ 
sur  une  matière  et  que,  par  la  contre-action  de  la  matière,  c"« 
est  plus  ou  moins  métamorphosée.  La  chaleur  que  répand  u2 
charbon  qui  brûle,  de  l'eau  qui  bout,  du  fer  qu*on  bat  i 
grands  coups  de  marteau,  provient  d'autant  de  réactions  pro- 
duites par  des  actions  externes  :  dans  le  premier  cas,  pir 
l'action  chimique  de  l'oxygène  environnant;  dans  le  deuxième 
cas,  par  l'action  de  corps  chauds  environnants;  dans  le  IrA- 
sième,  par  une  pression  mécanique.  Les  substances  à  odeur 
faible  qui  nous  environnent,  tout  comme  les  eaux  et  extraits 
du  parfumeur,  sont  forcées  par  la  chaleur  qu'elles  reçoiveot 
des  objets  voisins  de  répandre  leurs  molécules.  La  répulsîcr 
atomique  qui  est  cause  des  propriétés  odorantes  est  Tune  de? 
réactions  qui  résultent  de  Taction  de  la  force  thermique  :  •  r 
sait  qu'elle  varie  plus  ou  moins  selon  que  la  force  thermi^^*.* 
varie  ;  et  si  cette  force  pouvait  être  complètement  suppritn- 
les  odeurs  disparaîtraient.  Ces  attributs  sont  donc  toujourf.  - 
unies  considère  dans  leur  origine,  des  forces  répandues  tl 
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Tespace  ;  et  on  ne  peut  les  attribuer  au  corps  que  dans  ce  sens 
que  le  corps  exposé  à  ces  forces  réagit  sur  elles,  les  modi- 
fie, et  par  suite  nous  est  connu  par  le  moyen  de  ces  modi- 
fications. A  proprement  parler,  chacune  de  ces  sensations  de 
couleur,  son  odeur,  etc.,  implique  une  série  d'actions  et  réac- 
tions :  et  Tobjet  qui  nous  les  fait  connaître  n'en  manifeste 
que  les  dernières.  La  lumière,  ou  la  force  mécanique,  ou  la 
chaleur  considérée  comme  sa  cause  efficiente^  résultent  d'ac- 
tions et  de  réactions  précédentes,  qui,  si  on  en  suit  la  trace, 
nous  ramènent  yers  un  passé  indéfini  plein  de  changements 
semblables.  Mais  en  restreignant  notre  attention  aux  éléments 
dont  nous  avons  à  nous  occuper  immédiatement,  nous  voyons 
que  pour  bien  comprendre  Tun  de  ces  attributs  dynamiques, 
il  faut  examiner  trois  choses  :  l"*  une  force,  ou  diffuse  comme 
la  lumière  et  la  chaleur,  ou  concentrée  comme  la  force  méca- 
nique ;  9?  un  objet  sur  lequel  agisse  une  portion  de  cette 
force,  et  qui,  en  tant  qu'il  subit  la  force  est  passif^  mais  qui, 
en  tant  qu'il  réagit  sur  cette  force  et  détermine  en  elle  des 
formes  et  directions  nouvelles,  est  actif;  3®  un  sujet  sur  le- 
quel se  dépense  une  partie  de  la  force  transformée^  en  pro- 
duisant ce  que  nous  appelons  une  sensation,  et  qui,  comme 
récipient  de  cette  force  transformée,  est  passif,  mais  peut  être 
rendu  actif  par  elle. 

A  rigoureusement  parler  donc,  les  attributs  dits  secon- 
daires ne  sont  ni  subjectifs  ni  objectifs;  mais  ce  sont  les 
triples  produits  du  sujet,  de  Tobjet  et  des  forces  environ- 
nantes. On  ne  peut  appeler  le  son,  la  couleur,  la  chaleur, 
Todeur,  le  goût,  des  attributs  du  corps,  qu'en  ce  sens  qu'ils 
impliquent  dans  le  corps  certains  pouvoirs  de  réaction  que  des 
actions  externes  appropriées  font  agir.  Cependant  ces  attri- 
buts ne  sont^  ni  les  attributs  qui  nous  sont  connus  comme 
sensations,  ni  ces  vibrations ,  ondulations,  répulsions  ato- 
miques dans  lesquelles  on  dit  qu'ils  consistent  communément 
quand  on  les  considère  objectivement.  Mais  ce  sont  les  pro- 
priétés occultes  en  vertu  desquelles  le  corps  modifie  les  forces 
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qui  vienneiit  à  son  contact.  Néanmoinsi  il  reste  rrai  que 
ces  attribcits»  en  tant  qu*ils  se  manifesteût  à  nous,  sont  dyna 
miques.  Et  pour  ce  qui  concerne  le  rapport  immédiat,  il  reste 
vrai  que,  relativement  à  ces  attributs,  Tobjet  est  acUf  et  le 
sujet  passif. 

§  319.  Essayons  maintenant  de  définir  la  perception  que 
nous  avons  d'un  corps  qui  nous  présente  ces  attributs  non 
nécessaires,  unis  aux  attributs  nécessaires,  c'est»à*âire  d'un 
corps  tel  que  nous  le  percevons  ordinairement. 

Prenons  une  pomme  et  examinons-la  :  il  se  produit  dans  la 
conscience,  en  partie  grâce  à  ce  que  nous  présentent  les  sens, 
et  en  partie  grâce  à  ce  que  nous  représente  la  mémoire,  un 
état  qui  parait  unique  ;  mais  l'analyse  prouve  que  c^est  un 
groupe  extrêmement  complexe  d'états  divers,  combinés  d^une 
manière  spéciale.  Il  nous  restera  à  analyser^  dans  les  chapitres 
suivants,  le  plus  grand  nombre  de  ces  états  :  il  faut  se  borner 
ici  à  les  énumérer.  Nous  trouvons  d'abord  la  coexistence  dans 
le  temps  du  sujet  qui  contemple  et  de  l'objet  qui  est  con- 
templé ;  puis  nous  trouvons  cette  position  relative  des  deux 
dans  l'espace  que  nous  appelons  proximité;  puis  ce  group.* 
d'impressions  produites  sur  le  bout  de  nos  doigts,  en  vertu 
desquelles  nous  concevons  l'objet,  comme  non-seulemeut 
ayant  une  position  dans  l'espace,  mais  comme  occupant  uu 
espace^  et  une  certaine  quantité  limitée  d'espace;  ce  groupv 
plus  complexe  d'impressions  motrices  et  tactiles,  acquises  en 
palpant  la  pomme  des  doigts,  et  qui  constituent  notre  notion 
de  sa  forme  tangible;  ce  groupe  supplémentaire  d'impressions 
par  lequel  nous  reconnaissons  que  .sa  surface  est  polie;  eniin 
cet  autre  groupe  qui  nous  permet  de  nous  faire  une  idée  de 
sa  dureté.  Si  nous  passons  de  ces  données  fondamentales  ac- 
quises par  le  moyen  des  sens  tactile  et  musculairCj  à  cell^  ^ 
qui  leur  servent  comme  de  signes,  il  nous  faut  noter  les  iii.- 
pressions  qui  nous  font  connaître  par  la  vue  aussi  bien  qu 
par  le  tact  que  la  pomme  nous  est  coexistante  dans  le  tenip- 
et  voisine  dans  l'espace;  puis  celles  qui  composent  notre  con- 
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cep t ion  de  sa  fonne  et  figure  irisible;  et  celles  qui  nous  iu* 
diqueDt  une  correspondance  entre  les  données  reçues  parles 
yeux  et  celles  reçues  par  les  doigts.  Hais  maintenant  avec  ces 
attributs  statiques  et  statico-dynamiques,  qui  nous  sont  con- 
nus d'^abord  par  des  sensations  de  résistance  et  de  moute* 
ment  diversement  modifiées  et  combinées,  et  dont  quelques- 
uns  sont  reconnus  par  certaines  sensations  visuelles  de  lumière, 
d'ombre,  d'ajustement  focal,  nous  trouvons  aussi  certains  au- 
tres attributs  qui  ont  avec  les  premiers  des  rapports  variables. 
11  y  a  l'aitribut  de  couleur  (en  comprenant  sous  ce  mot  toutes 
les  modifications  possibles  de  lumière)  qui,  indissolublement 
uni  aux  attributs  visibles  de  position^  figure^  forme,  est  re- 
connu, à  propos  de  pomme,  comme  coexistant  dans  le  temps 
et  coïncidant  dans  Tespace  avec  ces  attributs  statiques  qu'il 
nous  permet  lui-même  de  percevoir  visuellement.  Ce  rapport 
cependant  admet  quelque  variation.  Car  quoique,  quand  notre 
conscience  de  la  couleur  cesse  entièrement,  notre  conscience 
de  la  forme,  de  la  figure^  de  la  position  visibles  cesse  avec 
elle,  cependant,  par  des  altérations  dans  la  quantité  et  la  qua- 
lité de  la  lumière,  notre  impression  de  couleur  peut  changer 
de  modes  et  de  degrés,  et  même  presque  disparaître^  sans 
qu'aucun  changement  se  produise  dans  nos  impressions  de 
forme,  figure  et  position.  Le  rapport,  quoique  étant  absolu 
6Q  général,  varie  selon  des  conditions  déterminées.  Mais  main- 
teDant  remarquons  que  le  rapport  de  coïncidence  dans  le 
temps  et  l'espace  entre  les  diverses  impressions  que  nous 
avons  des  attributs  visibles,  et  celles  que  nous  avons  des  at- 
tributs tangibles  est  entièrement  conditionnel.  Il  dépend  de 
la  présence  de  la  lumière,  puis  il  faut  que  les  yeux  soient  ou- 
verts et  que  l'objet  soit  dans  le  champ  de  la  vision.  A  moins 
que  chacune  de  ces  trois  conditions  ne  soit  remplie,  on  ne 
peut  établir  aucun  rapport  de  coïncidence  entre  ces  deux 
séries  d'atti'ibuts.  Il  en  est  de  même  pour  l'odeur.  Celle  de  la 
pomme  étant  faible,  on  ne  peut  savoir  qu'elle  accompagne  les 
autres  attributs,  à  moins  que  la  pomme  ne  soit  placée  près  de 
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notre  nez  et  que  l'air  neTy  porte.  De  même  la  présence  d^un 
certain  goût  n'est  connaissable  qu*au  moyen  d'actions  égale* 
ment  spéciales.  Ainsi  le  caractère  commun  des  attributs  dyna* 
miques^  en  tant  qu^ik  sont  perçus  comme  coexistant  a?ec  les 
attributs  statiques  et  statico-dynamiques,  c'est  que  leur  coexis- 
tence est  extrêmement  conditionnelle^  en  tant  que  cela  con- 
cerne notre  conscience.  Quoique  nos  perceptions  de  la  moU 
lesse,  rudesse,  flexibilité,  etc.,  d'un  corps  que  palpent  nos 
doigts,  dépendent  et  de  la  nature  du  corps  et  de  certains 
mouvements  de  manipulation,  cependant  la  perception  gé- 
nérale de  résistance  est  entièrement  inconditionnelle.  Quoique 
nos  perceptions  de  l'étendue  spécifique  du  corps, — de  sa  forme 
et  de  sa  figure,  —  dépendent  aussi  et  de  son  caractère  propre 
et  de  nos  actes,  cependant  la  perception  générale  de  l'étendue 
est  entièrement  inconditionnelle.  Quelque  résistance  et  quel- 
que étendue  sont  les  éléments  nécessaires  et  invariables  de  la 
connaissance.  Quel  que  soit  le  corps  et  quelle  que  soit  la 
portion  de  notre  surface  qui  le  touche,  s'il  est  perçu,  il  Test 
comme  quelque  chose  de  résistant  et  d'étendu.  Mais  la  per- 
ception des  attributs  dynamiques  comme  coexistant  avec  les 
autres  est  conditionnelle  :  elle  dépend  non-seulement  de  la 
nature  de  l'objet  et  de  nos  actes,  mais  aussi  de  l'exposition  de 
l'objet  à  certaines  forces  répandues  dans  le  milieu  environ- 
nant. On  peut  donc  dire,  en  négligeant  les  détails^  qu'une  per- 
ception totale  dans  laquelle  les  trois  ordres  d'attributs  sont 
connus  ensemble,  est  un  état  composé  de  conscience  dans  le- 
quel il  y  a  certaines  impressions  générales  de  résistance  et 
d'étendue,  qui  ont  entre  elles  et  avec  le  sujet  des  rapports 
inconditionnels  de  coexistence  dans  le  temps  et  de  proximité 
dans  l'espace;  et  de  plus  certaines  impressions  spéciales  de 
résistance  et  d'étendue  qui  ont  entre  elles  avec  le  sujet  des 
rapports  conditionnels;  et  enfin,  d'autres  impressions  qui  ont 
entre  elles  et  avec  le  sujet  des  rapports  doublement  condition'- 
nels  dans  le  temps  et  l'espace.  Cette  définition  ne  peut  être 
tenue  cependant  ni  pour  précise,  ni  pour  complète^  car  elle 
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oe  dit  rien  de  tous  ces  faits  inférés  qui  sont  lies,  a^ec  les  faits 
perçus,  d'une  manière  inextricable;  ni  de  ces  conditions  nom- 
breuses et  de  moindre  importance  qui  accompagnent  les  faits 
perçus»  et  qu'il  faudrait  plusieurs  pages  pour  décrire  complè- 
tement. Elle  a  seulement  pour  but  de  montrer,  d'une  manière 
aussi  précise  que  le  comporte  le  point  où  en  est  notre  analyse, 
le  mode  général  suivant  lequel  nos  connaissances  des  divers 
ordres  d^attributs  s'unissent  dans  une  perception  ordinaire  ; 
elle  veut  seulement  montrer  le  rapport  des  attributs  dynami- 
ques des  corps  avec  les  autres  attributs  dans  notre  acte  de 
connaissance  :  de  sorte  qu'après  avoir  bien  examiné  cette  con- 
nexion, nous  puissions  poursuivre  notre  analyse  de  la  percep- 
tion des  attributs  statiques  et  statico-dynamiques  en  eux- 
mêmes. 

* 

§  320.  Cependant  il  reste  encore  à  décrire  Topération  par 
laquelle  s'opère  une  de  ces  perceptions.  Jusqu'ici  nous  n'avons 
considéré  que  les  divers  éléments  qui  composent  la  percep- 
tion, et  on  n'a  pas  encore  considéré  le  procédé  par  lequel  ils 
sont  coordonnés.  C'est  là  ce  que  nous  pourrions  appeler  un 
procédé  de  classification  organique. 

Comme  on  Ta  expliqué  dans  les  précédents  cbapitres,  le 
«  jugement  assertorique  »  impliqué  dans  la  perception  d'un 
objet  est  un  acte  de  classification  ou  de  récognition.  La  per- 
ception, selon  qu'elle  est  plus  ou  moins  déterminée^  implique 
la  pensée  :  «  Ceci  est  un  chien  »  ou  a  ceci  est  quelque  chose 
de  yivant  x>  ou  «  ceci  est  un  corps  solide.  »  Il  n^est  pas  néces- 
saire que  le  jugement  assertorique  soit  verbalement  exprimé, 
intérieurement  ou  extérieurement  :  mais  il  faut  que  l'objet 
perçu  soit  rapporté  à  sa  classe  d'une  manière  plus  ou  moins 
consciente;  et  ce  qui  le  prouve^  c'est  ce  fait  que,  quand  un 
objet  ordinaire  a  été  mis  sous  les  yeux  d'une  personne,  et 
qu'elle  ne  peut  dire  plus  tard  ce  que  c'était,  nous  disons 
qu'elle  ne  l'a  pas  perçu.  Quoiqu'elle  ait  reçu  toutes  les  im- 
pressions nécessaires,  elle  n'a  pas  été  assez  attentive  pour  de- 
venir consciente  de  ce  qu'elles  lui  apportaient.  Si  elle  l'avait 
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éiéy  son  attitude  subséquente  k  nommer  l'objet  impliquerait 
que,  verbalement  ou  non  verbalement»  elle  en  a  reconnu  la 
nature,  c'est-à-dire  la  classe.  Maintenant,  cette  classification 
semi-consciente^  qu'implique  toute  perception  complète  d'un 
objet»  est  nécessairement  précédée  Sune  classification  encore 
moins  consciente  de  ses  attributs  constitutifs  et  de  leurs  rapports 
mutuels,  et  des  conditions  sous  lesquelles  ces  attributs  et  ces  rap- 
ports deviennent  connus.  A  première  vue»  cette  proposition 
paraîtra  incroyable  :  d'abord  parce  qu'elle  affirme  ce  que  Tana* 
lyse  de  nous-mêmes  ne  montre  pas  évidemment,  ensuite  parce 
qu'elle  implique  une  activité  mentale  d'une  rapidité  inconce- 
vable. Cependant  l'examen  montrera  que»  à  priori,  la  percep- 
tion d'un  objet  n'est  pas  possible  autrement^  et  que  Texpé- 
rience  directe^  aussi  bien  que  l'analogie,  implique  la  production 
de  quelque  assimilation  spontanée  de  cette  sorte. 

Observons  d'abord  les  nécessités  du  cas.  Si  au  lieu  de  ce  que 
nous  percevons  comme  pomme,  on  nous  eût  présenté  quelque 
chose,  ayant  même  forme,  même  couleur»  mais  mesurant  un 
yard  de  diamètre,  nous  n'aurions  pas  conclu  que  c'est  là  une 
pomme.  Ou  si  la  couleur  et  le  volume  étant  ordinaires»  la  forme 
avait  été  cubique  ou  pyramidale,  j'aurais  certainement  regardé 
cela  comme  autre  chose  qu'une  pomme.  Et  de  même  si»  quoi- 
que étant  semblable  à  tous  autres  égards,  l'objet  eût  été  bleu 
de  ciel,  ou  couvert  d'épines»  ou  pesant  comme  du  plomb.  Main- 
tenant qu'impliquent  ces  faits?  Ils  impliquent  clairement  qu'a- 
vant que  l'objet  soit  reconnu  être  une  pomme,  chacun  des 
principaux  attributs  constitutifs  est  reconnu  comme  semblable 
à  l'attribut  homologue  dans  les  autres  pommes.  Nous  perce- 
vons le  volume  comme  semblable  au  volume  des  pommes  en 
général,  la  forme  comme  semblable  à  leur  forme,  la  couleur 
comme  leur  couleur,  la  surface  comme  leur  surface^  et  ainsi 
de  suite  :  c'est-à-dire  que  chacun  des  divers  éléments  qui 
constituent  la  perception  totale  est  classé  avec  les  éléments 
semblables  précédemment  connus^  tout  comme  le  groupe  en- 
tier des  éléments  est  classé  plus  tard  avec  les  groupes  sembla- 


DE    LA   PERCEPTION    DU   CORPS,    ETC.  155 

bles  précédemment  connus.  De  plus»  il  y  a  un  classement  non- 
seulement  des  attributs  constitutifs,  mais  de  leurs  rapports. 
Si  la  pomme  est  marquée  de  raies  rouges,  alors  il  est  nécessaire 
que  ces  raies  aient  certaines  directions.  Si  elles  étaient  déjà 
dirigées  de  manière  à  lui  former  comme  un  équateur,  alors 
nous  dirions  du  premier  coup  que  Tobjet  n'est  pas  une  pomme  : 
il  en  serait  de  même  si  la  queue  de  la  pomme  et  le  reste  du 
calice  n*aT&ient  pas  entre  eux  et  par  rapport  à  la  masse  des  po- 
sitions détermiûées.  C'est-à-dire  que  les  rapports  de  coexis- 
tence, proximité,  arrangement  qui  subsistent  entre  les  attri- 
buts constitutifs  doivent  aussi  être  reconnus  comme  semblables 
à  certains  rapports  précédemment  connus,  doivent  être  classés 
avec  eux.  Et  ce  ne  sont  pas  seulement  les  attributs  et  rapports 
qui  doivent  être  ainsi  classés,  mais  aussi  les  conditions  qui 
les  rendent  connaissables.  Les  couleurs  et  la  forme  visible 
d'une  pomme  n'étant  percevables  qu'autant  que  la  lumière 
est  présente,  il  en  résulte  que  connaître  la  présence  de  la 
lumière  et  la  classer  à  titre  de  condition  avec  les  conditions 
précédemment  connues,  cela  devient  une  composante  indi- 
recte de  la  perception  :  pour  le  prouver,  il  suffit  de  se  rappe- 
ler que  la  forme  et  les  couleurs  d'une  pomme,  si  on  les  voit 
dans  Tobscurité,  seront  regardées  non  comme  une  pomme, 
mais  comme  une  illusion  d'optique.  De  même,  son  poids  est 
perçu  comme  coexistant  avec  ses  propriétés  tangibles,  mais 
quand  on  la  soulève  seulement  :  et  aucune  sensation  de  poids, 
sauf  celle  obtenue  sous  cette  condition,  ne  peut  être  attribuée 
à  la  pomme  ou  devenir  un  élément  de  sa  perception,  que  par 
sa  ressemblance  avec  des  conditions  qu'on  se  rappelle.  Ainsi 
donc  il  y  a  un  classement  des  divers  attributs  avec  les  attri- 
buts semblables  précédemment  connus;  des  rapports  entre 
ces  attributs  avec  les  rapports  précédemment  connus  ;  des  con- 
ditions sous  lesquelles  ils  sont  connus  avec  les  conditions  sem- 
blables précédemment  connues.  Et  la  classification  de  l'objet 
comme  pomme  est  le  résultat  cumulatif  de  ces  classifications 
constitutives. 


156  ANALYSE    SPECIALE. 

Mais,  demandera-!- OD,  est-il  possible  qu'un  groupes!  corn- 
pliqué  d'actes  mentaux,  se  produise  assez  rapidement  pour  ne 
laisser  aucune  trace  dans  notre  conscience  ?  En  employant  le 
mot  «  classification  organique,  )»  j'ai  déjà  indiqué  ce  que  je 
crois  être  la  solution  de  cette  difficulté  ;  et  il  suffit  d'examiner 
comment,  dans  nos  actes  de  classification,  nous  passons  du 
conscient  à  Tinconscient,  pour  yoir  que  les  faits  conduisent  à 
cette  solution.  Quelqu'un  qui  se  promène  dans  un  jardin 
zoologique  rencontre  un  animal  qu'il  n'a  pas  encore  vu,  mais 
qu'il  connaît  seulement  par  description.  Par  quel  procédé 
s'efTorcera-t-il  de  déterminer  son  espèce?  Il  considère  séparé- 
ment ses  caractères  distinctifs;  il  examine  successivement  sa 
forme  générale,  sa  figure,  sa  tête,  ses  pieds,  sa  queue,  son 
poil,  sa  couleur,  sa  démarche,  ses  actions  ;  il  les  classe  respec- 
tivement comme  grand,  large^  pointu,  et  ainsi  de  suite;  il  fait 
d'une  manière  moins  définie  ce  que  le  zoologiste  fait  systé- 
matiquement dans  des  cas  analogues;  et  s'il  réussit  à  classer 
ranimai^  il  le  fait  en  pensant  à  la  ressemblance  de  ses  parties 
constitutives  avec  celles  des  animaux  qu'il  connaît  par  les  lec- 
tures, les  dessins  ouïes  conversations.  Qu'il  passe  maintenant 
à  un  animal  qu'il  a  précédemment  vu,  mais  qui  ne  lui  est  pas 
familier,  comme  Tours  marin.  Son  premier  coup  d'œil  est 
accompagné  d'un  acte  distinct  de  classement,  et  il  en  répèle 
le  nom  ou  tout  haut  ou  en  lui-même.  Qu'il  s'approche  main- 
tenant des  cages  dont  il  a  souvent  vu  les  habitants^  des  lions 
par  exemple,  et  l'acte  de  classification  se  produira  dans  sa 
conscience  d'une  manière  bien  moins  distincte.  Qu'il  sorte  du 
jardin  ;  en  rencontrant  des  chevaux  à  la  porte,  quoiqu'il  ait 
conscience  que  ce  sont  là  des  chevaux,  il  ne  lui  faudra  pas  un 
acte  de  pensée  délibéré  pour  les  reconnaître  spécifiquement. 
Et  quand  il  aura  atteint  des  rues  pleines  de  foule,  quoique 
chacun  des  cent  individus  qui  passent  près  de  lui  à  toute  mi- 
nute soit  distingué  et  classé  comme  homme,  femme,  enfant, 
jeune  fille,  l'acte  mental  est  produit  d'une  manière  si  rapide^  si 

'"^alique  qu'il  interrompt  à  peine  le  cours  de  ses  pensées. 
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Maintenant  cette  facilité  et  cette  promptitude  toujours  crois- 
santes à  classer  des  groupes  complexes  d'attributs  impliquent 
une  facilité  et  une  promptitude  toujours  croissantes  dans  le 
classement  des  attributs  eux-mêmes»  de  leurs  rapports  et  con- 
ditions :  ce  gui  commence  avec  les  premiers  jours  de  l'en- 
fance. Formes^  figures,  distances,  couleurs,  poids,  odeurs,  etc., 
tout  cela,  quoique  classé  à  l'origine  d'une  manière  consciente, 
en  vient  graduellement  durant  l'enfance  à  être  classé  d'une 
manière  de  moins  en  moins  consciente.  Et  comme  cette  clas- 
sification commence  avant  toute  autre,  est  plus  fréquemment 
répétée,  d'une  nature  plus  simple,  elle  devient  nécessairement 
plus  rapide,  plus  automatique^  plus  organique  que  toute 
autre^  et  finit  par  devenir  imperceptible  à  la  conscience. 

Mais  la  question  deviendra  plus  claire  encore,  si  chacun  se 
rappelle  qu'il  a  dans  sa  propre  expérience  un  cas  où  le  progrès 
de  la  classification  consciente  à  la  classification  inconsciente 
peut  être  suivi  dans  sa  totalité.  L'enfant,  quand  il  apprenait  à 
lire,  a  dû  classer  chaque  lettre  individuelle  par  un  acte  mental 
distinct.  Le  signe  A  a  dû  être  pensé  comme  ressemblant  à  cer- 
tains autres  précédemment  vus,  et  comme  présentant  un  son 
semblable  à  certains  sons  précédemment  entendus.  Et  par  une 
pratique  continue,  ces  actes  deviennent  de  plus  en  plus  rapi- 
des et  inconscients.  Plus  tard  on  atteint  le  pouvoir  de  classer 
par  un  seul  acte  un  groupe  entier  de  signes  pareils,  c'est-à- 
dire  un  mot;  et  même  une  suite  entière  de  mots  peut  être 
saisie  d'un  seul  regard.  Mais  si  nous  ne  pouvions  nous  rappe- 
ler ces  étapes  successives,  il  semblerait  absurde  de  dire  que 
le  lecteur,  par  un  acte  de  connaissance  qui  semble  presque 
simple,  comprend  ce  jugement  :  «  Ceci  est  vrai,  i»  il  ne  fait 
que  classer  chaque  mot  avec  des  mots  semblables  précédem- 
ment connus  et  même  chaque  lettre  avec  des  lettres  semblables 
précédemment  connues.  Cependant  les  faits  montrent  que 
c^est  là  une  conclusion  inévitable.  Car^  comme  il  est  incontes- 
table que  de  tels  actes  de  classement  se  sont  produits  dès  l'ori- 
gine, et  comme  on  ne  peut  assigner  de  moment  où  ils  auraient 
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cessé,  il  s'ensuit  que  le  changement  complet  qui  s'est  produit 
Tient  de  leur  rapidité  énormément  croissante,  de  ce  qu^ils  sont 
devenus  automatiques  ou  organiques.  Et  si  ce  résultat  s^est 
produit  pour  des  actes  de  classement  qui  n'ont  commencé 
qu*à  TAge  de  cinq  ou  six  ans,  il  doit  s'être  produit  enccM^  plus 
pour  ces  actes  beaucoup  plus  simples  qui  ont  commencé  dès 
la  naissance. 

Par  suite  donc,  la  définition  précédente  de  la  perception  des 
corps  comme  présentant  les  trois  ordres  d'attributs,  demande 
à  litre  de  supplément  cette  explication  :  c'est  que  les  divers 
attributs,  les  rapports  qu'ils  ont  entre  eux  et  avec  le  sujet,  et 
les  conditions  sous  lesquelles  seules  ces  attributs  et  rapports 
peuvent  être  perçus,  doivent  être  pensés  comme  semblables 
à  des  attributs  déjà  eonnus^  à  des  rapports  déjà  connus»  et 
à  des  conditions  déjà  connues. 


CHAPITRE  XII. 

DE    lA    PERCEPTION    DU    CORPS    COMME    PRÉSENTANT     DKS 
ATTRIBUTS  STATIC0-DYN4MIQUES  ET  STATIQUES. 

§  331 .  Si  nous  hnaginoas  un  être  humain  dépourvu  de 
Touïe^  de  la  vue,  du  goût,  de  l'odorat,  du  sens  de  la  tempéra- 
ture, et  n'ayant  pour  recevoir  les  impressions  du  monde  ex- 
terne d'autre  canal  que  les  sens  tactile  et  musculaire,  les 
seuls  attributs  des  corps  qu'il  pourra  connaître  seront  les  attri- 
buts statico-dynamiques  et  statiques.  Toute  la  connaissance 
quHl  peut  acquérir  des  choses  en  les  touchant^  palpant,  tirant 
avec  force,  grattant,  en  remuant  soit  ses  membres,  soit  son 
corps,  soit  les  deux,  à  leur  contact,  vient  se  ranger  sous  ces  deux 
chefs  :  l'un  comprenant  ces  connaissances  acquises  par  une 
activité  qui  vient  de  nous  et  une  réaetivité  qui  vient  des  cho- 
ses ;  Tautre  comprenant  les  connaissances  acquises  d'une  ma- 
nière indépendante  par  notre  activité  interne,  en  réunissant 
certaines  impressions  reçues,  —  connaissances  par  rapport 
auxquelles  les  choses  en  elles-mêmes  sont  tout  à  fait  passives. 

Ordinairement  ces  attributs  statico-dynamiques  et  statiques 
des  corps  se  présentent  à  la  conscience  dans  une  intime  union. 
Si  nous  palpons  un  objet  dans  l'obscurité,  à  des  perceptions 
plus  ou  moins  définies  de  sa  mollesse,  de  son  poli^  de  son 
élasticité,  etc.,  se  joignent  des  perceptions  plus  ou  moins  défi- 
nies de  sa  position,  sa  figure  et  sa  forme.  Ces  deux  classes  de 
perceptions  peuvent  s'accompagner  à  divers  degrés  et  d'une 
manière  plus  ou  moins  complè^;  mais  quelque  connexion 
entre  elles  est  invariable.  Comixife  on  le  verra  plus  tard,  on 
peut  se  demander  si  primordialement  elles  sont  perçues  dans 
ce  rapport;  mais,  sans  aucun  doute,  chez  l'homme  adulte, 
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toutes  les  résistances  tactiles  sont  invariablement  GOidaaes 
comme  coexistant  avec  quelque  étendue  ;  et  toutes  les  étendues 
tactiles  sont  invariablement  connues  comme  coexistant  avec 
quelque  résistance. 

Pour  continuer  la  métbode  suivie  jusqu'ici,  nous  aTons  I 
analyser  maintenant  dans  sa  totalité  Tune  des  perceptions 
tactiles  complexes.  Et  de  même  que^  dans  le  dernier  chapitre, 
nous  dirigions  principalement  notre  attention  sur  une  certaine 
classe  contingente  d'attributs  et  sur  leurs  rapports  avec  les 
attributs  essentiels,  pour  ne  plus  avoir  à  nous  en  occuper  plus 
tard^  de  même  aussi  il  vaudra  mieux  ici  traiter  plus  spéciale- 
ment des  attributs  de  résistance,  de  sorte  qu'ayant  examiné 
de  quelle  manière  nous  les  percevons  eux  et  leurs  rapports  a:vee 
les  attributs  d'étendue^  nous  puissions  procéder  à  examiner 
en  eux-mêmes  les  attributs  d'étendue. 

§  322.  Examinons  d'abord  pourquoi  ces  attributs  de  résis- 
tance qui  ont  été  appelés  secondo-primaires  sont  plus  conve- 
nablement appelés  statico-dynamiques.  Us  sont  tous  connus 
comme  manifestation  d'une  force  mécanique.  Ils  sont  tous, 
considérés  en  eux-mêmes,  les  résultats  d'une  attraction,  d'une 
répulsion,  ou  de  cette  propriété  du  corps  en  vertu  de  laquelle 
sa  réaction  sur  l'agent  qui  le  trouble  varie  comme  la  quantité 
de  mouvement  que  cet  agent  lui  a  communiquée  ^  Ce  sont  des 
attributs  du  corps  impliqués  et  dans  son  repos  et  dans  son 
action.  Cette  capacité  qu'a  la  matière  de  retenir  passivement, 
tant  qu'on  ne  la  trouble  pas,  sa  figure,  sa  forme  et  sa  position, 

*  J*emp1oie  cette  lourde  cireonloeuiion  pour  éviter  un  défaut  d'inexaetitnde.  Pir- 
mi  les  sources  physiquement  considérées  des  attributs  secondo-primairet»  sir  Wil- 
liam Hamiltoo  compte  V inertie»  Mais  l'inertie  n'est  pas  une  force,  c'est  aimpleioeni 
la  négation  de  l'activité  ;  c'est  un  attribut  non  positif,  mais  purement  négatif.  C'est 
une  croyance  générale  que  la  matière  offre  quelque  opposition  absolue  i  ce  qui  tenu 
I  la  déplacer.  Cela  est  faux.  Otes  tout  obstacle  extrinsèque»  tout  frottement,  ton* 
nilieu  résistant,  et  une  force  infioitésimale  produira  un  mouvement  :  seulement  le 
mouvement  sera  infinitésimal  en  conséquence  de  cette  loi,  que  la  vitesse  varie  comBe 
)a  force  (la  force  imprimée)  div  isée  par  la  masse.  Si  Tinerlie  était  une  force»  tout 
les  calcul»  des  astronomes  relativement  aux  perturbations  planétairea  et  autres 
blables  seraient  erronés.  Foret  d'inertie  est  un  terme  impropre. 

(iYuXe  de  VauieurJ) 
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peut  être  justement  regardée  comme  statique;  tandis  que 
cette  capacité  qu'elle  a  d'opposer  une  force  de  réaction  à  toute 
force  qui  agit  sur  elle,  doit  être  considérée  comme  dynami- 
que :  et  le  fait  que  ces  capacités  ne  peuvent  être  dissociées, 
mais  ne  sont  que  deux  aspects  de  la  même  capacité,  est  ex- 
primé par  l'union  des  deux  termes  qui  les  décrivent.  La  dua- 
lité d'aspect  demande  une  dualité  dans  les  termes.  Ajoutez  à 
cela  que  si  nous  appelons  dynamiques  ces  attributs  par  rapport 
auxquels  le  sujet  est  passif  et  l'objet  actif;  si  nous  appelons 
statiques  ces  attributs  par  rapport  auxquels  le  sujet  est  actif  et 
l'objet  passif,  alors  nous  devons  appeler  statico-dynamiques 
ceux  par  rapport  auxquels  le  sujet  et  l'objet  sont  tous  deux  actifs. 
Ces  attributs  qui  ont  pour  élément  commun  quelque  mani- 
festation de  la  force  mécanique^  et  qui  nous  sont  connus  cha- 
cun par  des  impressions  dont  la  résistance  est  Télément  essen- 
tiel, sont  plus  nombreux  qu'on  ne  le  supposerait.  La  résistance 
que  les  objets  opposent  à  la  force  qui  tend  à  les  élever, — c'est- 
à-dire  leur  poids, — ne  donne  naissance  qu'aux  deux  attributs 
de  lourd  ei  de  léger  qui  indiquent  simplement  certaines  quan- 
tités relatives  de  la  force  de  pesanteur.  Mais  la  résistance  que 
les  objets  opposent  à  la  compression  ou  à  l'extension^  offre 
des  distinctions  non-seulement  sous  le  rapport  de  la  quantité, 
mais  sous  le  rapport  de  l'espèce.  Parmi  les  corps  dont  la  résis- 
tance offre  divers  modes  aussi  bien  que  divers  degrés,  nous 
rencontrons  le  dur  et  le  mou,  le  solide  et  le  fluide^  le  visqueux 
et  le  friable,  le  résistant  et  le  fragile,  le  rigide  et  le  flexible,  le 
fendable  et  Vinfendable^  le  ductile  et  Y  inductile  ^  le  rétractile  et 
Yiirélractile^  le  compressible  et  Y  incompressible  ^  Yélastique  et 
le  non  élastique,  etc.  (en  se  combinant  avec  la  figure),  le  rude 
et  le  doux  ^  Dans  les  couples  que  forment  ces  qualités,  quel- 

*  C'est  là  avec  quelques  exceplions  la  classification  d'Hamilloo.  Je  ne  peux  ce- 
pendant pas  séparer,  comme  il  essaie  de  le  faire,  les  attributs  qui,  physiquement 
considérés,  impliquent  attraction  atomique  (comme  le  rétractile)  de  ceux  qui  im- 
pliquent répulsion  atomique  (comme  rélastique),  parce  qu'eu  réalité,  chacun  impli- 
que les  deux.  De  même  que  dans  un  corps  en  repos  il  y  a  équilibre  entre  les 
attractions  et  répulsions  moléculaires,  de  même  aucun  atome  dans  un  corps  ne  peut 
u.  li 
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qfaes-UDS  sont  parement  relatifs,  sont  simplement  des  degrés 
d'orne  même  qualité.  Cela  est  manifeste  pour  le  dur  et  le  mou^ 
le  solide  et  le  flmde,  le  compressible  et  Y  incompressible.  Mais  il 
y  en  a  d'autres^  comme  le  ductile  et  Yinductile,  qui  ne  sont 
pas  unis  par  dUnsensîbles  gradations 

§  323.  Pour  déterminer  de  quelle  manière  nous  perceYODs 
ces  attributs^  il  est  nécessaire  de  considérerd*abord  les  diverses 
sensations  distinctes  qui  résultent  de  l'action  directe  d^un  corps 
sur  nous,  puis  celles  qui  accompagnent  notre  action  directe 
sur  un  corps.  II  y  a  deux  sortes  de  sensations  par  rapport 
auxquelles  le  corps  est  actif  et  nous  passifs,  et  deux  par  rap- 
port auxquelles  nous  sommes  actifs  et  le  corps  passif.  Celles 
qu'on  peut  considérer  comme  d'origine  objective  sont  les  sen- 
sations de  toucher  et  de  pression  ;  celles  qui  ont  une  origine 
subjective  sont  les  sensations  de  tension  musculaire  et  de  mou- 
tement  musculaire.  Examinons-les  successivement. 

Quand  un  de  nos  doigts  est  mis  Ircs-légèrement  en  contact 
avec  quelque  chose,  quand  une  mouche  se  pose  sur  notre 
front,  ou  qu'un  cheveu  entre  dans  notre  bouche,  nous  avcas 
la  sensation  de  toucher  proprement  dit.  Cette  sensation  est  indc- 
composable,  elle  n'est  accompagnée  d'aucune  sensation  de  pres- 
sion :  et  quoiqu^on  l'attribue  toujours  à  quelque  objet  capabl. 
d'exercer  une  résistance  plus  ou  moins  grande,  nous  ne  pui:* 
Tons  dire  proprement  que  la  résistance  est  donnée  dans  la  sen- 
sation. Quoique  nous  sachions  que  la  sensation  doit  être  cau- 
sée par  une  force  mécanique,  ce  n'est  pas  immédiatement 
maie  médiatement  que  nous  connaissons  celle-ci.  La  force  mé- 
canique ne  nous  est  immédiatement  connaissable  que  quand 
elle  s'oppose  à  notre  action  musculaire  ;  et  comme,  dans  ce 

être  troublé  par  une  force  externe,  sans  que  les  forces  attraetÎTes  et  répulsives  en- 
trent toutes  deux  en  opposition  active.  En  examinant  U  Tracture  d'un  morceau  dr 
boisl»risé  tranventlenRnl,  on  verra  qu'une  partie  de  la  sarface  porte  des  maniacs 
de  tension,  et  Tautre  de  compression  (dans  le  rapport  d'environ  3/8  i  5»;  et  la 
ligne  qui  sépare  ces  deux  surfaces  est  appelée  (c  axe  neutre.  »  Un  corps  ne  |icyi  ma* 
.*-^fHter  de  la  tetilKé  oo  de  h  Tétraetilité  uns  être  mis  partiellement  en  eut  i* 
•Muipr«aaîoo,  VQ  que  la  forée  qui  doit  les  étendre  ne  peut  s'appliquer  ii  ce  corf«  à 
aoîM  qw  les  parties  ne  anbissent  mie  compression.  (KoU  tfe  Vauisur») 
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<:ss,  raction  musculaire  u'est  pas  provoquée,  la  force  méca- 
nique ue  peut  être  qu'inférée. 

Si  uous  posons  la  maiu  ouverte  sar  une  table  et  qu'on  plaoe 
us  poids  sur  Tun  des  doigts,  il  en  résulte  une  sensation  de 
pression  qu'on  peut  distinguer  clairement  de  la  précédente. 
Toutes  deux  sont  si  intimement  mêlées  dans  la  plupart  de  nos 
impressions  tactiles^  qu'il  est  difficile  de  les  séparer.  Mais  si 
nous  comparons  la  sensation  de  la  mouche  sur  notre  front 
avec  celle  causée  par  un  poids  sur  le  doigt^  nous  verrons  bien 
qu'aucun  accroissement  dans  l'intensité  de  l'une  ne  produira 
l'autre.  On  verra  encore  plus  clairement  que  toutes  deux  dif- 
fèrent non  en  degré,  mais  en  nature,  si  l'on  se  rappelle  que 
la  sensation  de  chatouillement  que  produit  la  continuité  dans 
le  toucher  propre  continu,  est  très-forte  si  le  toucher  est  très- 
léger,  et  que  si  le  toucher  devient  plus  rude  la  sensation  de  cha- 
touillement cesse  complètement  et  est  remplacée  par  une  autre . 
Si  nous  les  opposons  physiologiquement,  nous  pouvons  présu- 
mer qoe  la  sensation  de  toucher  propre  résulte  d'une  excitation 
des  nerfs  de  la  peau,tandis  que  celle  de  pression  résulte  des  exci- 
tations des  nerfs  dans  les  tissus  subjacents  :  par  suite  un  con- 
tact très-léger  n'affecte  que  les  nerfs  de  la  peau,  tandis  qu'un 
contact  plus  rude  aiïecte  les  deux  sortes  de  nerfs  ;  en  consé- 
quence, quand  on  passe  par  degré  d'un  contact  léger  à  un  con- 
tact rude,  la  sensation  qu'on  éprouvait  d'abord  est  masquée 
par  une  autre  sensation  qui  se  produit  par  gradations  insen- 
sibles :  et  c'est  de  là  que  résulte  la  confusion  habituelle  des 
deux*  Il  reste  aussi  à  faire  remarquer  que  la  sensation  dépres- 
sion, quoique  souvent  associée  avec  celle  de  tension  muscu- 
laire, existe  souvent  à  part,  comme  dans  l'exemple  ci-dessus, 
et  comme  dans  l'expérience  continuelle  que  nous  avons  de  la 
pression  de  la  surface  qui  supporte  notre  corps. 

La  sensation  de  tenaion  musculaire  est  capable  aussi  d'exister 
indépendamment  des  autres.  Élevons  notre  bras  dans  une  posi- 
tion horizontale,  tenons-le  ainsi  ou,  mieux  encore,  faisons  cela 
avec  la  jambe,  nous  éprouverons  une  sensaitîon  qui^  tolérable 
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au  début,  deviendra  maintenant  insupportable.  Si  le  membre 
est  à  nu  et  ne  s'appuie  sur  rien,  cette  sensation  n*est  associée 
avec  aucune  autre  ni  de  toucher  ni  de  pression. 

A  la  sensation  qui  accompagne  la  tension  des  muscles,  s*al- 
lie  celle  qui  accompagne  Tacte  de  les  contracter,  c'est-à-dire 
la  sensation  de  mouvement  musculaire.  On  parlera  plus  tard 
des  états  de  conscience  qu'amène  le  mouvement  musculaire 
et  des  idées  de  temps  et  d'espace  qui  s'y  rattachent  dans  Tes- 
prit  de  Tadulte.  Pour  le  moment,  il  suffit  de  remarquer  que 
des  muscles  d'un  membre  en  repos  ne  natt  aucune  sensaiioo, 
tandis  que  des  muscles  d'un  membre  en  état  d'entorse  continu, 
naît  une  sensation  continue  qui  reste  uniforme  pendant  un 
temps  considérable  ;  des  muscles  d'un  membre  en  mouyement 
naît  une  sensation  qui  subit  toujours  quelque  accroissement 
ou  décroissement  ou  changement  de  position.   ^ 

Les  diverses  sensations  que  nous  venons  de  distinguer,  et 
plus  particulièrement  les  trois  dernières,  sont  celles  qui,  en  se 
combinant  à  divers  degrés  et  selon  divers  rapports,  constituent 
nos  perceptions  des  attributs  statico-dynamiques  du  corps. 
Considérons  quelques-unes  de  ces  perceptions  ainsi  consti- 
tuées. 

§  32i.  Quand  nous  exprimons  l'expérience  immédiate  que 
nous  avons  d'un  corps  en  disant  qu'il  est  dur,  quelle  expé  - 
rience  implique  ce  mot?  D'abord  une  sensation  de  pression 
d'une  intensité  considérable  ;  et  si,  comme  dans  la  plupart  des 
cas,  cette  sensation  de  pression  est  perçue  par  un  doigt  qu*OQ 
promène  volontairement  sur  l'objet^  alors  on  sent  simultané- 
ment une  forte  sensation  correspondante  de  tension  muscu- 
laire. Mais  ce  n'est  pas  tout^  car  les  sensations  de  pression  et 
de  tension  musculaires  peuvent  être  données  par  des  corps 
que  nous  appelons  motu,  pourvu  que  le  doigt  qui  les  presse 
suive  leur  surface  d'aussi  près  que  cela  se  peut.  En  quoi  con- 
siste la  différence  des  perceptions  ?  En  ceci  :  quand  on  pres^ 
un  corps  mou  en  redoublant  do  force,  les  sensations  synchro- 
nes de  pression  croissante  et  de  tension  musculaire  crois* 
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santé  sont  accompagnées  de  sensations  de  mouvement  mus- 
culaire; au  contraire,  quand  on  presse  un  corps  dur  en 
redoublant  de  force,  ces  sensations  de  pression  et  tension 
croissantes  ne  sont  pas  accompagnées  de  sensations  de  mouve- 
ments musculaires.  Ainsi  donc,  considérée  en  elle-même,  la 
perception  de  mollesse  peut  se  définir  :  L'établissement  dans  la 
conscience  d*un  rapport  de  simultanéité  entre  trois  séries  de 
sensations,  une  série  de  sensations  croissantes  de  pression, 
une  série  de  sensations  croissantes  de  tension,  une  série  de 
sensations  de  mouvement.  Et  la  perception  de  dureté  est  la 
même  avec  omission  de  la  dernière  série.  Comme^  cependant, 
dureté  et  mollesse  sont  des  noms  pour  différents  degrés  d'un 
même  attribut,  on  doit  entendre  ces  définitions  dans  un  sens 
relatif. 

Prenons  maintenant  l'attribut  d'élasticité  tel  qu'on  le  trouve 
dans  la  gomme  élastique,  par  exemple.   La  perception  de  ce 
corps  implique  évidemment  à  titre  d'élément  constitutif  la 
perception  de  mollesse,  mais  il  implique  quelque  chose  de 
plus.  Quand  on  promène  le  doigt  sur  quelque  corps   mou, 
mais  non  élastique,  comme  de  l'argile  humide,  les  trois  séries 
simultanées  de  sensation,    pression^  tension,  mouvement, 
sont  suivies  (quand  le  doigt  se  retire)  de  sensations  de  mou- 
vement seulement  :  mais  quand  on  agit  sur  un  morceau  de 
caoutchouc,  ces  trois  séries  simultanées  de  sensations  sont 
suivies  de  trois  autres  séries   dans  Tordre  inverse.  Le  caout- 
chouc suit  le  doigt  qui  se  retire,  en  donnant  une  série  décrois- 
sante de  sensations  de  pression  et  une  série  décroissante  de 
sensations  de  tension.  Ainsi  la  perception  d'élasticité  peut  se 
définir  :  L'établissement  dans  la  conscience  d'un  rapport  de 
séquence  entre  le  groupe  de  sensations  coordonnées  qui  cons- 
tituent la  perception  de  mollesse,  et  un  certain  autre  groupe 
de  sensations  coordonnées  semblables  -en  espèce,  mais  oppo- 
sées en  ordre. 

Les  perceptions  de  rude  et  de  doux  se  rapportant,  non  au 
degré  ou  à  l'espèce  de  la  cohésion  subsistante  entre  les  parties 
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d'uD  corps,  mais  à  la  qualité  de  la  surface^  n'ont  que  peu 
de  chose  commun  avec  le  précédent.  Le  mouvement  par 
lequel  on  acquiert  Tune  ou  Tautre  de  ces  perceptions  ne  se 
produit  pas  selon  la  même  ligne  que  la  pression,  mais  à  angle 
droit  avec  elle.  Les  sensations  concomitantes  de  pression  oa 
de  toucher  propre»  ne  forment  pas  une  série  soit  croissante^ 
soit  décroissante,  mais  elles  sont  ou  uniformes  (comme  quand 
on  perçoit  le  poli)  ou  régulièrement  variées  (comme  quand 
on  perçoit  le  rude).  La  perception  de  poli  consiste  donc  dans 
rétablissement  dans  la  conscience  d*un  rapport  de  simulta- 
néité entre  une  séria  spéciale  de  sensations  de  mouvement  et 
une  sensation  uniforme  de  toucher  propre,  ou  de  pression,  ou 
des  deux.  Dans  la  perception  de  rude,  au  contraire,  les  mêmes 
sensations  nous  sont  données  comme  simultanées  avec  une 
série  non  uniforme  de  sensations  de  toucher,  pression,  ou  des 
deux. 

Il  serait  aussi  inutile  que  fastidieux  d^analyser  ainsi  nos 
perceptions  de  tous  les  attributs  statico-dynamiques  cî<^ssus 
énumérés.  Ce  qui  a  été  dit  rend  sufGsamment  manifeste  que 
la  plupart  consistent  dans  rétablissement  de  rapports  de 
simultanéité  ou  de  séquence  entre  nos  sensations  de  toucher, 
pression,  tension  et  mouvement ,  lesquelles  sont  éprouvées 
comme  croissantes,  décroissantes  ou  uniformes^  et  comme 
combinées  à  divers  degrés  et  de  diverses  manières.Et  c'est  tout 
ce  qu'il  nous  importe  de  connaître  ici. 

§  328.  Passons  de  ces  analyses  préliminaires  au  sujet  géné- 
ral du  chapitre  :  —  la  perception  des  corps  comme  présentant 
des  attributs  statiques  et  statico-dyoamiques  ou,  en  d'antres 
termes,  —  la  perception  des  corps  telle  qu'elle  s'obtient  par 
les  seuls  organes  du  toucher  et  du  mouvement.  Nous  trouvons 
qu'elle  se  compose  des  éléments  qui  suivent  :  des  rapports 
entpe  un  sujet  et  un  objet,  die  coexistence  dans  le  temps  et 
contiguïté  dans  l'espace  ;  des  impressions  combinées  qui  cons- 
tituent  nos  idées  de  grandeur  et  de  forme  plus  ou  moins  dé- 
terminées ;  des  impressions  coiB{»*ises  daus  nos  idées  de  sur- 
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face;  de  celles ocustprises  dans  nos  idées  de  texture*;  enfin  des 
autres  nombreuses  impressions  que  représentent  les  termes 
ductilité,  flexibilité,  élasticité,  etc, —  tout  cela  rapporté  à  une 
seule  place  dans  l'espace  et  le  temps.  Sans  nous  arrêter  à  ces 
divers  éléments  constitutifs  de  la  perception,  qui  en  une  cer- 
taine mesure  ont  été  décrits  incidemment  dans  le  dernier 
chapitre,  il  nous  reste  à  déterminer  d'une  manière  plus  pré- 
cise qu'auparavant  le  mode  d'union  qui  subsiste  entre  eux. 
Lorsque  dans  les  ténèbres  un  cboc  accidentel  nous  révèle  la 
présence  de  quelque  objet,  nous  éprouvons  en  même  temps 
certaines  sensations  inattendues  de  pression  et  tension  mus* 
culaireet  une  conception  plus  ou  moins  vague  de  quelque 
chose  d'étendu:  et,  comme  on  l'a  expliqué  précédemment, 
ce  rapport  de  coexistence  entre  retendue  et  la  résistance  est 
inisnnditioonel ,  est  complètement  indépendant  et  de  la  vo- 
lonté du  sujet  et  de  la  qualité  de  Tobjet.  Hais  si  Ton  vemt  con- 
naître  la  nature  de  Tobjet,  alors  il  faut  que  le  sujet  provoque 
en  lui  une  réaction  par  certaines  actions  appropriées.  U  faut 
que  les  sensations  qu'il  nous  donne  nous  soient  connues 
commes  produites  à  la  suite  de  certaines  sensations  que  nous 
produisons  nous-mêmes.  U  faut  qu'il  y  ait  des  espèces  parti- 
culières de  volitions  ainsi  que  Les  changements  particuliers 
d'état  interne  qui  les  suivent,  avant  qu'on  puisse  recevoir  les 
changements  qui  résultent  d'impressions  externes.  11  est  vrai 
que  quelques-uns  des  attributs  de  résistance,  comme  la  dureté 
et  la  mollesse,  d'ordinaire  nous  sont  involontairement  oon- 
aos  dans  l'acte  du  choc:  cependant,  cela  n'est  pas  nécessaire, 
TU  que  quand  nous  marchons  en  étendant  les  mains,  le  plus 
léger  contact  suffit  pour  nous  prouver  qu'il  y  a  quelque  chose^ 
avant  cependant  que  nous  puissions  rien  savoir  de  sa  nature. 
Mais  pour  déterminer  si  le  corps  est  rude  ou  doux,  ductile  ou 
non  ductile,  etc.,  cela  présuppose  manifestement  des  modes 
compliqués  d'activité  subjective,  et  les  modifications  ie  la 
conscience  qui  les  accompagnent  doivent  devenir  des  élé- 
ments essentiels  des  perceptions.  En  conséquence  un  attribut 
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statico-dynamique  esl  perçu  par  TunioD  d'impressions  déter- 
minées intérieurement  avec  des  impressions  déterminées  ex- 
térieurement, lequel  groupe  combiné  d'impressions  est  connu 
comme  étant  le  résultat  de  ces  impressions  déterminées  inté- 
rieurement qui  constituent  la  volition. 

La  définition  totale  de  la  perception  d'un  corps  considéré 
comme  présentant  des  attributs  statiques  et  statico-dynami- 
qiies  est  donc  :  —  Un  état  de  conscience  composé,  ayant  pour 
éléments  préliminaires  les  impressions  de  résistance  et  d'éten- 
due unies  d*une  manière  inconditionnelle  entre  elles  et  avec 
le  sujet  dans  les  rapports  de  coïncidence  dans  le  temps  et  de 
contiguïté  dans  Tespace  ;  —  ayant  pour  éléments  secondaires 
les  impressions  de  toucher,  pression,  tension  et  mouvement 
diversement  unies  ensemble  dans  des  rapports  de  simulta- 
néité et  de  séquence,  dépendant  la  plupart  eondiîionneUement 
de  la  nature  de  l'objet  et  des  actes  du  sujet,  et  toutes  eonii- 
tionnellement  unies  avec  les  éléments  primaires  par  des  rap- 
ports de  séquence  ; — ayant  enfin  pour  autres  éléments  secon* 
daires  certains  rapports  encore  non  définis  (ils  constituent  les 
connaissances  de  grandeur  et  de  forme  qui  seront  analysées 
ci-après),  qui  sont  aussi  unis  conditionnellement  avec  les 
éléments  primaires  et  les  autres  éléments  secondaires. 

Tels  sont  les  éléments  de  la  perception.  Il  ne  reste  plus 
qu'à  rappeler  au  lecteur  que,  comme  on  Ta  montré  au  long 
dans  le  dernier  chapitre,  Yacte  de  la  perception  consiste  i 
classer  chacun  de  ces  éléments  avec  les  autres  de  son  ordre. 
Aucun  d'eux  ne  peut  être  connu  par  ce  qu'il  est,  sans  être 
assimilé  aux  attributs  précédemment  connus  auxquels  il  res- 
semble. Et  du  classement  de  chaque  impression  avec  des 
impressions  semblables  qu'on  se  rappelle,  de  chaque  rapport 
avec  des  rapports  semblables  qu'on  se  rappelle,  de  chaque 
condition  avec  des  conditions  semblables  qu'on  se  rappelle, 
résulte  le  classement  de  l'objet  dans  sa  totalité,  ce  qui  est 
synonyme  avec  la  perception  de  cet  objet. 


CHAPITRE  Xm. 

D2  LA  PERCEPTION  DU  CORPS  COMME  PRÉSENTANT 

DES  ATTRIBUTS   STATIQUES. 

§  336*  De  cette  classe  d'attributs  qui  ne  nous  sont  connus 
que  par  une  espèce  ou  l'autre  d*actiirité  objective,  et  de  cette 
autre  classe  d'objets  qui  nous  sont  connus  par  quelque  réacti- 
vité objective  provoquée  par  une  activité  subjective,  nous  pas- 
sons maintenant  à  cette  classe  d'attributs  qui  ne  nous  est  con- 
nue que  par  Factivité  subjeetiye. 

Par  rapport  aux  attributs  d'espace,  —  volume,  ligure, 
position,  —  le  corps  est  complètement  passif,  et  la  per- 
ception de  ces  attributs  est  complètement  due  à  certaines 
opérations  mentales,  à  certains  actes  de  pensée.  Très-difié- 
reots  de  la  chaleur,  odeur,  sons,  etc.,  qui  sont  présentés 
à  la  conscience  non  par  des  actes  qui  lui  sont  propres, 
mais  souvent  malgré  elle  ;  très-différents  de  la  rudesse, 
mollesse,  flexibilité  »  etc.,  dont  nous  ne  devenons  cons- 
cients que  par  l'union  de  notre  propre  activité  avec  celle  des 
choseSyles  phénomènes  d'étendue  dans  leurs  modifications  di- 
verses sont  entièrement  connaissables  par  une  coordination 
interne  d'impressions,  par  un  processus  auquel  l'objet  étendu 
ne  prend  point  part.  Quoique  ce  soit  l'objet  qui  nous  fournit 
les  data  par  lesquels  il  peut  être  lui-même  connu  comme 
étendu^  cependant  ces  data  ne  sont  pas  l'étendue;  et  comme 
2ant  qu'ils  ne  sont  point  combinés  dans  la  pensée^  l'étendue 
est  inconnue,  il  s'ensuit  que  l'étendue  n'est  pas  un  attribut  à 
l'aide  duquel  les  corps  nous  impressionnent,  mais  que  nous  la 
découvrons  à  l'aide  de  certains  autres  attributs  des  corps.  Il 
semblera  peut-être  à  un  observateur  sans  critique  que  les  con- 
tours visibles  d'un  objet  sont  produits  dans  sa  conscience  par 
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l'objet  lui-même,  comme  cela  se  produit  pour  la  couleur.  Mais 
sMl  remarque  que  ces  contours  visibles  ne  lui  sont  révèles 
que  par  certaines  modifications  de  lumière,  que  ces  modifica- 
tions sont  produites  non  par  les  contours,  mais  par  certaines 
propriétés  occultes  de  la  substance  qui  a  ses  contours,  et  que 
si  ces  propriété  étaient  absentes,  les  contours  seraient  invisi- 
bles, il  verra  que  les  coniours  sont  connus  non  immédiate- 
ment, mais  médiatcment.  Si,  de  plus,  on  se  rappelle  qu*en 
Tabsence  de  lumière,  les  contours  d'un  obj^t  ne  sont  connais- 
sablee  que  par  une  série  de  sensations  musculaires  et  tactiles 
obtenues  en  tàtant  Tobjet,.  qu'on  ne  peut  avoir  conscience  de 
ces  contours  qu'en  pensant  certains  rs^ports,  on  ne  pourra 
plus  longtemps  mettre  en  doute  que  dans  laperception  des  attri> 
buts  d'espace,  l'objet  est  passif  complètement,  et  le  sujet  seul 
actif. 

On  pourra  peut^tre  révoquer  en  doute  qu'il  soU  exact  de 
distinguer  le  volume,  la  figure  et  la  position  à  titre  d'attributs 
statiques  :  vu  qu'en  mécanique,  entre  la  statique  qui  s'occupe 
des  phénomènes  des  forées  qui  produisent  l'équilibre,  et  la 
dynamique  qui  s'occupe  des  phénomènes  des  forces  qui  pro- 
duisent  le  iDouvement,  il  y  a  affinité  de  nature,  de  sorte  qu*on 
passe  insensiblement  de  l'un  à  l'autre.  Ici,  au  contraire,  les 
attributs  qui  sont  classés  comme  statiques  diffèrent  complète- 
ment de  ceux  classés  comme  dynamiques  et  sana  conciliation 
possible.  A  cela  on  répondra  :  que  les  termes,  comme  nous 
les  employons  ici,  doivent  être  compris  non  dans  le  sens  de 
la  mécanique,  mais  dans  un  sens  plus  général.  Les  attributs 
statiques  sont  ceux  qui  appartiennent  au  corps  en  tant  qu'il 
existe  ou  est  en  repos.  Les  attributs  dynamiques  sont  ceux 
qui  iq^portiennent  au  corps  en  tant  qu'il  agit.  Puisqu'on  ne 
me  pas  que  les  attributs  dits  secondaires  impliquant,  comme 
nous  l'avons  vu,  une  activité  des  corps,  sont  nommés  à  bon 
droit  dynamiques,  il  but  admettre  que  les  attributs  dits  pri- 
maires^ qui^  impliquait  passivité,  sont  leurs  contraires,  peu- 
vent être  justement  distingués  comme  statiques. 
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§  327.  Oo  a  disputé  pour  savoir  si  les  attribute  d'espace 
sont  de  ceux  que  les  yeux  peuvent  connattre  seulg.  Oo  admet 
que  DOS  perceptioQs  de  distance  à  Torigine  ne  sont  pas  visuel- 
les» mais  résultent  d'expériences  musculaires  dont  les  expé- 
riences visuelles  ne  sont  que  les  signes.  Il  faut  admettre  aussi 
que,  des  trois  dimensions  des  corps, une  au  moins,  qui  impli* 
que  l'idée  d^un  éioignement  plus  ou  moins  grand,  ne  peut 
être  connue  que  par  des  expériences  musculaires.  Mais  comme 
il  est  ioipossible  de  concevoir  la  couleur  comme  autrement 
qu^ayaot  une  étendue  à  deux  dimensions,  cela  semble  impli- 
quer que  la  grandeur  en  surface  est  en  une  otrtaine  mesure 
connaissable  par  la  vue.  Quoiqu'il  soit  parfaitement  clair  que 
la  grandeur  en  surface,  en  tant  qu'elle  est  connue  par  la  vue^ 
est  purement  relative,  —  que  la  mâme  surface,  selon  qu'elle 
est  placée  tout  près  de  l'œil  ou  à  un  quart  de  mille,  peut  occu- 
per tout  le  champ  de  la  vision  ou  rien  qu'une  portion  inappré* 
ciable  ;  cependant  comme,  tant  qu'un  obiet  est  visible,  il  doit 
pn&enter  quelque  longueur  et  largeur,  on  pourrait  soutenir 
que  rétendue  en  surface  in  àbstracto  est  à  l'origine  percevable 
par  les  yeux  autant  que  la  couleur.  On  peut  prouver  cepen- 
dant que  cette  conclusion  est  erronée. 

Un  eourtmoment  de  réflexion  montrera  que  l'étendue  super- 
ficielle visible  est  inconcevable  sans  une  conception  simulta- 
née de  la  distance.  Imaginons  qu'une  surface  d*un  pied  carré 
soit  placée  à  un  yard  de  l'œil,  à  angle  droit  avec  l'axe  de  la  vi- 
sion ;  imaginons  de  plus  que  quatre  lignes  droites  soient  tirées 
des  angles  au  centre  de  l'œil;  supposons  maintenant  qu'on 
interpose  une  surface  de  six  pouces  carrés  à  la  moitié  de  la 
même  distance^  de  manière  à  sous-tendre  pour  ToeU  la  môme 
surface  apparente  ;  supposons  qu'on  interpose  de  la  même  ma- 
nière entre  celle-ci  et  Tœil  une  surface  de  trois  pouces  carrés, 
et  ainsi  de  suite.  li  est  clair  que  s'il  était  possible  de  répéter 
cela  à  l'infini,  la  surface  sous-tendue  par  les  quatre  lignes 
confvergentes  dii^arattrait  au  même  moment  que  disparaîtrait 
la  distance  qui  la  sépare  du  point  de  convergence  :  par  suite^ 
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comme  toutes  nos'-expériences  doivent  nécessairement  se  con- 
former aux  lois  des  rayons  convergents^  nous  ne  pouvons  avoir 
aucune  idée  d*une  surface  visible  sans  une  idée  concomi- 
tante de  la  distance  entre  la  surface  et  Toeil  qui  la  perçoit. 
Conséquemment  si  la  distance  n*est  pas  conçue  à  priori^  la  sur- 
face ne  Test  pas  non  plus. — Voici  ce  qu'on  peut  répondre  :  H 
ne  peut  pas  y  avoir  une  série  décroissante  de  surfaces  sous-ten- 
dant  le  même  espace  angulaire.  L'objection  qu'on  nous  oppose 
est  fondée  sur  une  ignorance  de  la  structure  de  Tœil  et  syp- 
pose  que  la  vision  continue  dans  des  conditions  qui  la  sup- 
priment absolument  :  non-seulement  parce  que  la  surface  dé- 
crois^te  vient  au  contact  de  l'œil^  à  mesure  que  convergent 
les  lignes  qui  la  renferment,  mais  parce  que  longtemps  avant 
que  cela  arrive»  la  diminution  supposée  de  la  surface  devient 
impossible  optiquement.  Bien  que  les  surfaces  qui  sont  aie- 
surées  par  le  même  angle,  tout  en  diminuant  successivement^ 
puissent  être  perçues  clairement,  tant  que  les  yeux  n*en  sont 
pas  trop  près,  ceci  n'a  plus  lieu  dès  que  les  limites  de  l'ajas- 
tement  focal  sont  dépassées  :  la  surface  occupée  par  l'image 
sur  la  rétine  en  devenant  graduellement  confuse,  grandit  plu- 
tôt qu'elle  ne  diminue.  Nous  voyons  ainsi  que  la  grandeur  de 
l'œil  et  son  ajustement  visuel  entrent  nécessairement  comme 
facteurs  dans  les  perceptions  de  surfaces  et  de  distances  visuel- 
les :  cela  montre  qu^en  un  sens,  la  conscience  de  la  surface 
visuelle  est  prédéterminée  par  la  structure  héritée  :  en  une 
certaine  mesure  du  moins,  ainsi,  sinon  en  ce  qui  concerne  la 
couleur,  du  moins  en  ce  sens  que  Toi^ane  visuel,  par  sa  pro- 
pre grandeur  et  sa  constitution,  impose  des  limites  dans  les- 
quelles doit  entrer  l'interprétation  d'espace  donnée  à  une  im* 
pression  de  couleur. 

Mais  on  comprendra  encore  mieux  la  question  en  examinant 
ce  qui  nous  est  donné  en  réalité  dans  une  impression  visuelle. 
La  rétine,  examinée  au  microscope,  présente  entre  autres  élé- 
ments une  sorte  de  pavé  carrelé  composé  de  petits  bâtonnets 
et  de  c6nes  placés  Tun  à  côté  de  l'autre  et  dont  les  extré- 
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mités  sont  disposées  de  façon  à  former  Une  surface  sur  laquelle 
les  images  optiques  sont  reçues.  Chacun  de  ces  bâtonnets  et 
de  ces  cônes,  autant  qu'on  a  pu  le  voir,  est  desservi  par  un 
nerf  distinct  et,  comme  on  doit  le  supposer^  est  susceptible 
d^une  excitation  indépendante.  Pour  qu'on  puisse  plus  facile- 
ment comprendre  ce  que  c*est  que  ces  actions  réunies,  suppo- 
sons une  structure  analogue  sur  une  large  échelle.  Imaginons 
un  nombre  immense  de  doigts  mis  en  paquet,  côte  à  côte,  de 
façon  à  ce  que  leurs  extrémités  forment  une  surface  plane,  et 
que  chacun  soit  uni  avec  le  même  sensorium  par  un  nerf  dis- 
tinct. Si  Ton  pose  quelque  chose  sur  la  surface  plane  formée 
par  ces  bouts  de  doigts,  on  donnera  à  un  certain  nombre  d^entre 
eux  une  impression  de  toucher  à  un  nombre  d*autant  plus 
grand  'que  Tobjet  sera  plus  grand.  Et  si  l'on  pose  successive- 
ment deux  choses  qui  diffèrent  non-seulement  en  grandeur, 
mais  en  forme,  il  y  aura  une  différence  non-seulement  dans 
le  nombre  des  bouts  des  doigts  affectés,  mais  aussi  dans  le 
genre  de  combinaison.  Mais  maintenant  quelle  sera  l'interpré- 
tation d'une  impression  ainsi  produite,  tant  qu'il  n'y  aura  pas 
encore  eu  d'expériences  accumulées?  Y  aura-t-il  quelque  idée 
d  étendue?  Non^  pas  une  idée  développée,  mais  les  matériaux 
bruts  d'une  idée.  Pour  simplifier  la  question,  soit  le  pre- 
mier objet  posé  sur  ces  bouts  de  doigts,  une  baguette  droite  ; 
nommons  A  et  Z  les  deux  bouts  de  doigts  sur  lesquels  reposent 
ses  extrémités.  Dira-t-on  que  la  longueur  de  la  baguette  sera 
perçue?  Alors  cela  implique  que  la  distance  entre  A  et  Z  est 
déjà  connue,  ou,  en  d'autres  termes,  qu'il  y  a  une  idée  pré- 
existante d'une  étendue  spéciale,  ce  qui  est  absurde.  Si  Ton  dit 
que  l'excitation  simultanée  de  B^  C,  D,  E,F  et  de  tous  les  doigts^ 
entre  A  et  Z  implique  l'étendue,  on  n'échappe  pas  à  la  difûv 
culte  :  car  aucune  idée  d'étendue  ne  peut  nattre  de  l'excita- 
ion  simultanée  de  ces  doigts^  à  moins  qu'il  n'y  ait  upe  con- 
naissance de  leurs  positions  relatives^  ce  qui  est  déjà  une 
connaissance  de  l'étendue.  Par  quel  procédé,  donc,  peut-on 
connaître  la  longueur  de  la  baguette  ?  On  ne  peut  la  connaître 
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qu'après  raccamulation  de  certaines  expériences  par  lesquelles 
devient  connue  la  série  des  doigts  qui  sépare  A  de  Z.  Si  la 
masse  totale  des  doigts  est  susceptible  de  se  mouToiren  corps, 
comme  le  fait  la  rétine  ;  et  si  en  vertu  de  ces  mouvements, 
quelque  chose  qui  est  touché  maintenant  par  le  doigt  A,  Test 
ensuite  par  le  doigt  B,  ensuite  par  le  doigt  C»  et  ainsi  de  suite; 
et  si  ces  expériences  sont  tellement  multipliées  par  un  mouve- 
ment produit  dans  toutes  les  directions^  qu'entre  ce  qui  e»t 
touché  par  le  doigt  A  et  ce  qui  est  touché  par  un  autre  doigt, 
on  connaît  le  nombre  des  contacts  intermédiaires  qui  sont  sen- 
tis, alors  la  distance  entre  A  et  Z  peut  être  connue  ;  et  elle 
sera  connue  comme  formant  une  série  d*états  de  conscienct 
produits  par  les  attouchements  successifs  des  doigts  intermé- 
diaires, comme  une  série  d'états  comparables  avec  toute  autre 
série  de  cette  espèce,  et  susceptible  d'être  estimée  plus  grande 
qu'elle.  Et  quand  par  des  répétitions  innombrables,  le  rapport 
entre  un  doigt  quelconque  et  chacun  des  autres  s'est  établi  et 
peut  ôlre  représenté  à  l'esprit  comme  une  série  d'une  extrême 
longueur,  alors  nous  pouvons  comprendre  comment  une  ba- 
guette posée  sur  la  surface,  de  manière  à  toucher  au  même 
moment  tous  les  doigts  de  A  à  Z  inclusivement,  sera  priie 
pour  équivalente  à  la  série  AZ  ; —  comment  l'excitation  5tiii«4- 
ianée  de  la  rangée  entière  des  doigts  en  viendra  à  remplacer 
l'excitation  sérielle;  —  comment  il  arrivera  ainsi  que  les  objets 
posés  sur  la  surface  viendront  à  être  distingués  les  uns  des 
autres  par  la  longueur  relative  de  la  série  qu'ils  couvrent  ; — 
comment,  par  l'habitude,  ces  excitations  simultanées  qui,  à 
l'origine,  n'étaient  connues  qu'indirectement  et  par  une  trans- 
formation des  excitations  sérielles,  en  sont  venues  à  être  con* 
nues  directement,  tandis  que  les  excitations  sérielles  seront 
oubliées.  C'est  ce  qui  arrive  dans  l'enfance  quand  nous  appre- 
nons les  mots  d'une  langue  nouvelle  :  nous  les  avons  d'aboni 
comi^is  au  moyen  de  leurs  équivalents  dans  notre  langue 
malemeUe;  maintenant  nous  les  comprenons  en  eux-mêmes: 
M  si  nous  les  employions  à  l'exclusion  de  notre  langue  mater- 
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Délie»  cela  nous  conduirait  à  oublier  complètement  celle-ci. 
Réduisons  à  sa  forme  originelle  Tappareil  grandement  amplifié 
que  nous  ^venons  de  décrire  ;  ramenons  cette  surface  formée 
par  des  bouts  de  doigts  à  la  grandeur  de  la  rétine;  par  les 
choses,  posées  sur  cette  surface,  entendons  les  images  proje- 
tées sur  la  rétine,  et  par  ses  mouvements  au  contact  de  ces 
choses,  entendons  les  mouvements  de  la  rétine  relativement 
aux  images  :  alors  on  pourra  camprendre  une  partie 
du  procédé  par  lequel  nos  idées  d'étendue  visuelle  sont  ac- 
quises. 

Arrêtons-nous  ici  sur  une  critique  sérieuse.  On  a  décrit  la 
rétine  comme  composée  d'unités  réunies  en  faisceaux,  dont 
chacune  est  excitable  séparément  parce  qu'elle  est  jointe  par 
des  fibres  séparées  à  un  centre  nerveux;  on  a  dit  que,  par 
Texpérience^  l'excitation  d'une  série  de  ces  unités  en  vient  à 
indiquer  une  certaine  étendue  linéaire  :  mais  celte  explication 
est  en  grande  partie  contenue  dans  les  fait?  mêmes.  On  ou- 
blie que  dans  ce  groupe  d'éléments  de  la  rétine  avec  leurs 
nombreuses  fibres  communiquant  avec  d'autres  structures 
nerveuses,  et  qui  des  mouvements  spéciaux  de  la  rétine  reçoi- 
ventdes  impressions  spéciales, — préexistent  certaines  capacités 
par  lesquelles  cette  équivalence  doit  être  établie.  Ces  structures 
oerveusesDon  moins  que  les  structures  optiques  et  musculaires 
sont  en  grande  partie  développées,  —  certainement  toutes  les 
fibres  afférentes  et  efférentes  et  en  grande  partie  les  plexus 
centraux  qui  coordonnent  les  impressions  visuelles,  sérielles 
et  simultanées.  De  sorte  qu'on  peut  dire  qu'elles  sont  là  — 
latentes  dans  la  structure  —  ces  corrélations  et  équivalences 
que  nous  disons  établies  par  l'expérience  entre  certaines  exci- 
tations sérielles  de  la  rétine  et  des  excitations  correspondantes 
de  la  rétine  qui,  reçues  sous  forme  simultanée,  indiquent  des 
étendues.  —  Tout  ce  qu'on  peut  raisonnablement  induire  de 
là,  c'est  que  ces  corrélations  et  équivalences,  en  grande  partie 
prédéterminées  par  la  structure  de  l'organisme,  passent  de  la 
puissance  à  l'acte  par  les  expériences  de  l'organisme;  que 
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rexpérieace  en  développant  ces  connexions  latentes  entre  cer- 
taines actions  nerveuses  et  certains  états  de  conscience»  aide 
au  développement  ultérieur  des  structures  et  en  détermine  les 
détails»  '  rend  plus  précise  leur  action  et  les  perceptions  coq- 
comitantes.  —  À  cette  remarque,  il  faut  en  ajouter  une  autre 
également  importante.  L'explication  donnée  ci*des8us  est  in- 
suffisante si  on  ne  l'applique  qu'à  l'individu  ;  elle  ne  Test  plos 
si  on  rapplique  à  cette  série  incommensurable  d'indî¥idus 
intérieurs  que  suppose  Thypothèse  de  l'évolution.  En  se  re- 
portant aux  expositions  contenues  dans  la  partie  Y,  on  Terra 
que  les  corrélations  établies  entre  les  impressions  et  les  éten- 
dues visuelles,  établies  peu  à  peu  et  héritées  avec  acconaula- 
tion  continuelle,  peuvent  être  expliquées  de  la  même  ma- 
nière. 

Cette  analyse  ne  fait  que  nous  acheminer  un  peu  vers  la 
solution  de  notre  problème.  Les  mouvements  de  l'œil  néces- 
saires pour  mettre  les  éléments  sentants  de  la  rétine  en  con- 
tact successif  avec  les  diverses  parties  de  l'image,  étant  connus 
eux-mêmes  par  la  conscience,  deviennent  des  composantes  de 
la  perception.  Il  en  est  de  même  des  mouvements  requis  pour 
produire  la  convergence  convenable  des  axes  visuels,  enfin  de 
ces  mouvements  ultérieurs  nécessaires  pour  donner  à  chaque 
œil  son  ajustement  focal.  Et  même  quand  les  diverses  séries 
d'états  de  conscience  qui  résultent  de  tout  cela  ont  été  combi- 
nées avec  ceux  qui  viennent  de  la  rétine  elle-même,  elles  ne 
peuvent  encore  nous  donner  une  idée  de  l'étendue  comme 
nous  l'entendons  jusqu'à  ce  qu'elles  aient  été  unies  à  ces  ex- 
périences de  locomotion  par  lesquelles  nous  acquérons  l'idée 
de  distance  ou  extériorité  ;  et  celles-ci  sont  impossibles  sans 
ces  expériences  tactiles  concomitantes  qui  donnent  des  limites 
à  la  distance.  Examiner  en  détail  ces  divers  groupes  d'élé- 
ments qui  contribuent  à  composer  notre  perception  de  l'élen- 
due  visible  demanderait  plus  d'espace  qu*on  ne  peut  consacrer 
ici  :  d'ailleurs  cet  examen  n'est  pas  nécessaire  pour  l'établis- 
sement de  nos  principes  généraux.  L'analyse  précédente  nous 
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montre  qu'en  négligeant  toutes  les  autres  conditions  (qui  tou- 
tes impliquent  mouvement  et  les  états  de  conscience  conco- 
mitants), aucune  image  projetée  sur  la  rétine  ne  peut  être  com- 
prise par  nous^  ni  même  distinguée  de  quelque  autre  image 
grandement  différente  en  forme,  jusqu'à  ce  que  des  rapports 
aient  été  établis  entre  les  divers  éléments  sensitifs  dont  se 
compose  la  rétine  ;  elle  montre  aussi  que  le  rapport  entre  deux 
éléments  de  cette  sorte  ne  peut  être  connu  que  par  la  série 
des  sensations  que  donnent  les  éléments  intermédiaires; 
qu'une  telle  série  de  sensations  ne  peut  être  obtenue  que  par 
un  mouvement  de  la  rétine  ;  et  qu'ainsi  Félément  primitif  d*où 
sortent  nos  idées  d'étendue  visible  consiste  dans  la  connais- 
sance des  positions  relatives  de  deux  états  de  conscience,  fai- 
sant partie  d^une  série  d'états  semblables  qui  résultent  d'un 
mouvement  subjectif.  Non  cependant  qu'un  tel  rapport  entre 
des  états  de  conscience  successifs  donne  en  lui-même  quelque 
idée  de  l'étendue.  Nous  avons  vu  qu'un  ensemble  des  éléments 
de  la  rétine  peut  être  excité  simultanément  aussi  bien  que 
sériellement  ;  qu'ainsi  un  état  de  conscience  presque  simple 
devient  l'équivalent  d'une  série  d'états  ;  qu'un  rapport  entre 
ce  que  nous  appelons  des  fositions  coexistantes  représente  ainsi 
un  rapport  de  positions  successives;  que  ce  rapport  représen- 
tatif, étant  beaucoup  plus  court^  il  est  ordinairement  pensé 
au  lieu  et  place  de  celui  qu'il  représente  ;  et  que  par  l'habitude 
de  ces  sortes  de  signes  ou  représentations  et  par  leur  réunion 
pouren  former  de  plus  complexes^  sont  engendrées  nos  idéer. 
d'étendue  visible,  idées  qui,  comme  celle  de  l'algébriste  opé- 
rant sur  son  équation,  sont  tout  à  fait  différentes  des  idées 
représentées,  —  et  qui  cependant,  dans  ce  cas-ci,  occupent 
Tesprit  à  l'entière  exclusion  des  idées  représentées. 

Mais  le  fait  qu'il  nous  importe  particulièrement  de  retenir, 
c'est  que,  sous  toutes  nos  connaissances  d'étendue  visible  se 
retrouve  au  fond  la  connaissance  de  la  position  relative  des 
états  de  conscience  qui  accompagnent  un  mouvement. 

§  328.  Laissons  la  perception  visuelle  du  corps  considéré 

IL  12 
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comme  doué  d'attributs  statiques  pour  passer  à  la  perceptioa 
tactile,  à  cette  perception  de  la  forme,  de  la  grandeur  et  de 
la  position  telle  qu*un  aveugle  Ta.  Et  avant  d^examiner  cette 
perception  dans  sa  totalité,  examinons  ses  composants  :  cûo- 
sidérons  ceux-ci  d* abord  comme  connus  de  nous;  examiooas 
ensuite  notre  manière  de  les  connaître. 

C*est  une  doctrine  établie  depuis  longtemps  que  la  Forme 
ou  Figure,  que  nous  pouvons  appeler  le  mode  le  plus  com* 
plexe  d'étendue^  peut  se  résoudre  dans  la  grandeur  relative 
des  parties.  Un  triangle  équilatéral  est  celui  dont  les  iMs 
côtés  sont  égaux  en  grandeur.  Une  ellipse  est  une  courbe 
fermée  symétrique  dont  le  diamètre  conjugué  est  plus  granJ 
que  le  diamètre  transverse.  Un  cube  est  un  solide  qui  a  toutes 
ses  surfaces  de  même  grandeur  et  tous  ses  angles  de  mèiùe 
grandeur  aussi.  Un  cône  est  un  solide  dont  les  sections  suc- 
cessives, faites  à  angle  droit  avec  Taxe,  sont  des  cercles  régu- 
lièrement décroissant  en  grandeur  à  mesure  qu*on  va  de  h 
base  au  sommet.  Nous  appelons  un  objet  étroit  quand  fa 
largeur  n*est  pas  grande,  comparée  à  sa  longueur.  Une  figure 
symétrique  est  celle  dont  les  parties  homologues  des  côtés 
sont  égales  en  grandeur.  Nous  appelons  figures  semblabits 
celles  qui  sont  telles  que  le  rapport  de  grandeur  entre  deui 
parties  de  Tune,  est  égal  au  rapport  de  grandeur  entre  les 
parties  correspondantes  deTaotre.  Ajoutez  à  cela  qu'une  alté- 
ration dans  la  forme  de  quelque  chose  est  une  altération  dans 
la  grandeur  comparative  de  quelqu'une  de  ses  parties,  —  un 
changement  dans  les  rapports  de  grandeur  subsistant  entre 
elles  et  les  autres  parties  :  enfin,  en  altérant  continueUaneiit 
la  grandeur  relative  de  ses  parties,  on  peut  changer  une  figun; 
indéfiniment.  Par  suite,  une  figure  étant  pleine  ment  résolu!  le 
en  rapports  de  grandeur,  nous  pouvons  nous  mettre  à  analy^t.: 
ce  qui  donne  naissance  à  ces  rapports,  c'est-à-dire  la  gran- 
deur elle-niéme. 

Quoiqu'on  passant  d^un  mode  d^étendue  qui  consiste  eu 
rapports  de  grandeur  à  la  considération  de  la  grandeur  en 
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eDe-même,  il  semblerait  que  le  caractère  relatif  doive  dispa- 
raître, ce  n'est  pas  ce  qui  arrive.  Nous  ne  savons  rien  de  la  gran- 
deur absohie.  Tontes  les  grandeurs  que  nous  connaissons 
sont  pensées  par  nous  comme  égales  à,  plus  grandes  que,  ou 
pins  petites  que  certaines  autres  grandeurs;  et  il  o'y  a  aucune 
autre  manière  de  les  conceToir.  Non-seulement,  en  parlant 
d'une  maison  comme  grande,  nous  entendons  grande  en 
comparaison  des  autres  maisons  ;  et  en  parlant  d'un  homme 
comme  petit,  nous  entendons  en  comparaison  des  autres 
hommes  ;  non-seulement  en  disant  que  Mercure  est  petit  et 
telle  tète  d'épingle  grande^  nous  entendons  en  comparaison 
des  autres  planètes  et  des  autres  têtes  d'épingles^  mais,  en  fait, 
nous  ne  pouvons  nous  former  aucune  notion  de  grandeur 
qu'en  la  construisant  à  Faide  des  grandeurs  que  rexpérience 
nous  a  données  ;  par  conséquent  nous  la  pensons  dans  son 
rapport  avec  celles-ci.  En  quoi  consiste  donc  la  différence 
entre  la  figure  et  la  dimension  telles  qu'elles  nous  sont 
coanoes?  Simplement  en  ceci  :  c'est  que  tandis  qu'en  pen- 
sant à  la  figure  d'une  chose,  noas  pensons  aux  rapports  de 
grandeur  que  ses  parties  constitutives  ont  entre  elles,  en 
pensant  à  sa  dimension,  nous  pensons  au  rapport  de  gran- 
deur que  cette  chose^  prise  comme  tout^  a  avec  les  autres 
tonts.  Cependant  reste  encore  la  question  :  Qu'est*ee  que  la 
grandeur  considérée  analytiquemeot  ?  Réponse  :  Elle  consiste 
en  un  ou  plusieurs  rapports  de  position.  Concevoir  une  chose 
comHi6  ayant  un  certain  volume,  c'est  concetoir  les  surfaoes 
opposées  qui  la  limitent  comme  plus  ou  moins  éloignées  Tune 
de  l'aofcre,  c'est-à-dire  —  ayant  un  rapport  de  position.  Co&- 
cewir  fine  étendue  particulière,  c'est  penser  une  surface  li- 
mitée par  des  lignes  qui  ont  entre  elles  des  degrésdétermiDés 
d*éIoignement,  c'est-à-dire  —  ayant  un  rapport  de  positk». 
Conoeviw  une  ligne  d'une  loegueur  définie,  c'est  imaginer  ses 
eitrémilés  comme  occupant  dans  l'espace  des  points  qui  ont 
entre  eux  une  distance  précise,  c'est-à-dire  -*  un  rapport  de 
position.  Comme  un  solide  est  décomposable  en  plans^  un 
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plan  en  lignes,  une  ligne  en  points  ;  et  comme  des  points 
adjacents  ne  peuvent  ni  être  connus  ni  être  conçus  comme 
distincts  Vun  de  l'autre^  qu'autant  qu'ils  occupent  des  pUces 
différentes  dans  Tespace,  —  c*cst-à-dire  comme  ayant  non  la 
même  position^  mais  un  rapport  de  position,  —  il  s'ensuit 
que  toute  connaissance  de  dimension  ou  grandeur,  est  une 
connaissance  d'un  ou  plusieurs  rapports  de  position  qui  sont 
présentés  à  la  conscience  comme  étant  semblables  ou  disson- 
blables  à  un  ou  à  plusieurs  autres  rapports  de  position. 

Cette  analyse  nous  conduit  d'elle-même  à  notre  dernier 
attribut  d'espace  des  corps,— la  position.  Comme  la grandeor, 
la  position  ne  peut  être  connue  absolument  ;  elle  ne  pent 
rêlre  que  relativement  :  la  notion  de  position  est  en  elle-même 
la  notion  d*une  position  relative.  On  ne  peut  conceToir  la 
position  d'une  chose  qu'en  pensant  cette  chose  comme  étan: 
à  quelque  distance  d'une  ou  plusieurs  autres  choses.  On 
verra  mieux  les  éléments  essentiels  de  cette  idée,  en  obser- 
vant sous  quelles  conditions  seules  elle  peut  naître.  Ima^nons 
un  point  solitaire  À,  dans  l'espace  infini,  et  supposons  qu^il 
soit  possible  pour  ce  point  d'être  connu  par  un  être  n*ayant 
aucune  existence  locale.  Que  pouvons  nous  dire  de  sa  place  ^ 
Absolument  rien.  Imaginons  qu'on  ajoute  un  autre  point  B. 
Que  peut-on  dire  maintenant  relalivement  à  ces  deux  points? 
Rien  encore.  Les  points  n'ayant  d'autre  attribut  que  la  posi- 
tion, ne  sont  pas  comparables  entre  eux  ;  on  ne  peut  rien  dire 
de  leur  position  relative  faute  de  quelque  chose  avec  quoi  on 
les  compare.  Leur  distance  peut  être  infinie  ou  infinilésinaale, 
selon  la  mesure  employée  ;  mais  comme,  par  hypothèse,  il 
n'existe  pas  de  mesure  ;  comme  Tespace  ne  contient  rien 
que  ces  deux  points,  la  distance  est  impensable.  Mais  imagi- 
nez un  troisième  point  G.  Immédiatement  il  devint  possible 
de  formuler  une  proposition  par  rapport  à  leurs  positions. 
Les  deux  distances  de  À  à  G  et  de  A  à  B  se  servent  mutuelle- 
ment de  mesure.  L'espace  entre  A  et  B  peut  être  compare  h 
l'espace  entre  A  et  C,6t  le  rapport  de  position  de  A  par  rappon 
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à  B  deyient  pensable  comme  étant  semblable  ou  dissemblable 
au  rapport  de  À  à  C.  Ainsi  donc,  il  est  manifeste  que  la  posi- 
tion n*estpas  un  attribut  du  corps  en  lui-même,  mais  seule- 
ment par  ses  rapports  avec  le  contenu  de  runiyers. 

Il  reste  à  ajouter  que  les  rapports  de  position  sont  de  deux 

sortes  :  ceux  qui  subsistent  entre  le  sujet  et  l'objet,  et  ceux 

qui  subsistent  ou  entre  différents  objets  ou  entre  différentes 

parties  du  même  objet  :  le  dernier  de  ces  deux-ci  se  ramène 

au  premier.  Pour  Toir  que  finalement  tous  les  rapports  de 

position  peuvent  se  décomposer  en  rapports  de  positions  du 

sujet  et  de  l'objet,  il  suffit  de  se  rappeler,  d'une  part,  que 

dans  les  ténèbres  on  peut  découvrir  les  positions  relatives  de 

deux  objets  en  touchant  l'un  et  puis  l'autre,  et  en  inférant 

leurs  positions  relatives  de  la  propre  position  qu'on  a  à  l'égard 

de  chacun  d'eux;  d'autre  part,  que  la  vue  ne  peut  nous 

donner  connaissance  de  leurs  positions  relatives,  sauf  par  la 

perception  de  la  distance  de  chaque  objet  à  l'œil. 

Ces  conclusions  :  que  la  fîgure  est  résoluble  en  rapports  de 
grandeur,  la  grandeur  en  rapports  de  position,  et  que  tous  les 
rapports  de  position  peuvent  être  finalement  réduits  aux 
positions  de  sujet  et  d'objet,  seront  pleinement  confirmées  si 
Ton  considère  le  procédé  par  lequel  un  aveugle  connaît  les 
attributs  d'espace.  Il  étend  la  main,  touche  une  chose  et  par 
là  en  connaît  la  position  par  rapport  à  lui.  Il  étend  son  autre 
main,  et  ne  rencontre  aucune  résistance  ni  au-dessus,  ni 
d'un  côté  de  la  position  qu'il  a  déjà  trouvée  :  il  acquiert  ainsi 
une  certaine  connaissance  négative  de  la  grandeur  de  l'objet  : 
i  -•  connaissance  que  trois  ou  quatre  attouchements  sur  les 
différents  côtés  de  l'objet  rendront  positive.  Puis,  continuant 
de  mouvoir  ses  mains  sur  la  surface  de  l'objet,  il  acquiert  une 
notion  de  sa  figure.  Quels  sont  donc  les  éléments  d'oîi  sont 

I formées^  par  synthèse,  ses  perceptions  de  grandeur  et  de 
figure?  Il  n'a  reçu  rien  que  des  contacts  simultanés  et  succes- 
&i{s.  Chaque  contact  a  établi  un  rapport  de  position  entre  son 
centre  de  conscience  et  l'objet  touché.  Et  tout  ce  qu'il  peut 
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savoir  relativement  à  la  grandeur  et  à  la  figure  (c'est-à-dife 
sor  la  position  relative  de  ces  points  les  uns  à  Végard  des  au- 
tres), lui  est  nécessairement  connu  par  les  positions  relatives 
qu'ils  ont  tous  par  rapport  à  lui* 

Mos  perceptions  de  tous  les  attributs  d'espace  du  corpsétant 
ainsi  décomposables  en  perceptions  de  positioa  comme  celles 
acquises  par  on  simple  acte  de  toucher^  bous  devons  recber* 
cher  maintenant  ce  qui  est  contenu  dans  une  perception  de 
cette  sorte.  Une  courte  réflexion  montrera  clairement  que  per* 
cevoir  la  position  d'une  chose  touchée,  e*est  en  réalité  perce* 
voir  la  position  de  cette  partie  du  corps  dans  laquelle  la  sen* 
sation  de  contact  est  localisée.  D'où  il  résulte  que  notre  eon» 
naissance  de  la  position  des  objets  repose  sur  la  connaissaare 
de  la  position  de  nos  membres  l'un  par  rapport  àTautre,— 
connaissance  à  la  fois  de  leurs  rapports  fixes  et  de  ces  rap- 
ports temporaires  où  ils  sont  placés  par  chaque  changement 
d'ajustement  musculaire.  Il  est  à  peine  bescHU  d'établir  que 
cette  connaissance  est  acquise  par  une  exploration  muUiene 
des  membres»  parla  mise  en  contact  de  chacun  avec  les  ao» 
très,  par  le  mouvement  qu'on  leur  donne  de  toutes  les  ma- 
nières possibles  ;  enfin  que  les  mouvements  qu'impliquent  ces 
explorations  sont  connus  par  les  réactions  qu'ils  produisent 
dans  la  conscience.  Mais  il  est  manifestement  imposable  de 
pousser  plus  loin  cette  analyse  sans  analyser  notre  perception 
de  mouvement.  Position  relative  et  mouvement  sont  deux  la- 
ces de  la  même  expérience.  Nous  ne  pouvons  ni  concevoir  le 
mouvement  sans  concevoir  la  position  relative,  ni  découvrir  la 
position  relative  sans  le  mouvement»  Pour  le  présent  donc, 
nous  devons  nous  contenter  de  cette  condusioa  :  que  In  per- 
ception visuelle  eu  tactile  de  chaque  attribut  slaùtine  du 
corps  est  résoluble  en  perceptions  de  posîlèso  relative  qui 
sont  acquises  par  le  mouvemenL 

§  M9.  Avant  de  définir  dans  sa  totalité  la  perceptioD  àm 
corps  comme  présentant  des  attributs  statiques,  il  est  néces- 
saire de  remarquer  que  les  positions  résielantes  qui^eoordoD- 
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nées  dans  la  pensée,  constituent  nos  idées  de  figure  ou  gran- 
deur doivent  être  agrégées,  doivent  former  continuité  avec  un 
asseniblage  indéfini  de  positions  intermédiaires  résistantes. 
S^il  y  a  discontinuité»  si  les  parties  résistantes  sont  séparées 
par  des  parties  non  résistantes,  nous  avons  la  perception  non 
d'uD  seul  corps,  mais  de  deux  ou  de  plusieurs.    * 

Ceci  posé,  et  eu  omettant  comme  doublement  médiates  nos 
perceptions  visuelles  de  l'étendue  sous  ses  difiéreuts  modos^ 
nous  pouvons  dire  que  la  perception  du  corps  comme  pré- 
sentant des  attributs  statiques  est  un  état  de  conscience  com- 
posé ayant  pour  éléments  primaires  les  impressions  indéfinies 
de  résistance  et  à' éieuàue^  inconditionnellement  unies  ensem- 
ble et  avec  le  sujet,  dans  des  rapports  de  coïncidence  dans  le 
temps  ou  de  contiguïté  dans  l'espace  ;  ayant  pour  éléments 
secondaires  une  série  de  rapports  entre  des  positions  résis- 
tantes, diversement  unies  entre  elles  dans  des  rapports  de 
simultanéité  et  de  séquence:  ceux-ci  pour  la  plupart  dépendent 
cottdiiîonnellement  de  la  nature  de  Tobjet  et  des  actions  du  su- 
jet, et  tous  sont  unis  conditionnellement  avec  les  éléments  pri- 
maires par  des  rapports  de  séquence. 

A  cela  reste  à  ajouter,  comme  précédemment,  que  tels  étant 
les  matériaux  de  la  perception,  le  proc^def  de  la  perception  con- 
siste dans  le  classement  inconscient  de  ces  impressions,  rap- 
ports et  conditions  avec  ceux  précédemment  connus  et  qui 
leur  ressemblent» 


CHAPITRE  XIV. 
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§  330.  On  a  du  nécessairement,  dans  le  dernier  chapitre, 
dire  quelque  chose  de  notre  perception  de  l'espace  :  les  consi- 
dérations sur  Tespace  occupé  ne  peuvent  être  séparées  des 
considérations  sur  l'espace  inoccupé.  Le  corps  et  l'espace  se 
distinguant  l'un  de  l'autre  comme  l'étendue  résistante  de  Té- 
tendue  non  résistante,  il  est  impossible  de  traiter  de  l'étendue 
sous  l'un  quelconque  de  ses  modes,  sans  traiter  virtuel- 
lement  des  deux.  En  réalité  donc,  la  recherche  où  nous  en- 
trons doit  être  la  continuation  de  celle  qui  vient  de  finir.  Ce- 
pendant, avant  de  l'aborder,  quelques  développements  pa- 
raissent nécessaires  sur  la  thèse  de  ceux  qui,  tenant  l'espace 
pour  une  forme  delà  pensée,considèrent  tout  effort  pour  ana- 
lyser cette  connaissance  comme  absurde. 

Le  premier  de  tous  est  Sir  William  Hamilton,  qui  dit: 
«  C'est  en  vérité  un  problème  oiseux  que  de  s^efforcer  d'ima- 
giner les  degrés  successifs  par  lesquels  on  peut  supposer  que 
nous  avons  acquis  la  notion  d'étendue,  lorsqu'en  fait  nous 
sommes  incapables  d'imaginer  pour  nous  mêmes  la  possibilité 
de  n'avoir  pas  toujours  possédé  cette  notion.  » 

Accordons^  pour  le  plaisir  de  la  discussion,  cette  impossi- 
bilitéqu'il  allègue  de  nousconcevoir  comme  n'ayant  jamais  ét^ 
dépourvus  de  la  notion  de  l'étendue  ;  il  ne  s'ensuit  pas  néces- 
sairement ou  que  l'étendue  est  une  forme  de  la  pensée,  oa 
que  nous  sommes  incapables  d'analyser  la  notion  que  nous 
en  avons.  Par  les  arguments  contenus  dans  les  parties  III,  Vf 
et  Y,  et  plus  particulièrement  dans  les  §§  208,  937-^247, 
on  a  montré  que  notre  inaptitude  à  bannir  de  notre  esprit 
l'idée  d'espace,  était  facilement  explicable  par  l'hypothèse 
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expérimentale,  va  que^  si  l'espace  est  une  fonne  universelle 
du  norhtnoij  il  doit  produire  dans  le  moi  quelque  forme  uni* 
verselle  correspondante  :  forme  qui,  étant  Vêlement  constant 
de  toutes  lesimpressionsprésentéesparrexpérience^et  par  con- 
séquent de  toutes  les  impressions  représentées  par  la  pensée, 
est  indépendante  de  toute  impression  particulière  et  demeure 
parconséquent  quand  toute  impression  particulière  a  été  ban- 
nie. Par  suite,  à  cet  argument  que  soit  que  l'étendue  soit  une 
forme  ounondela  pensée^  notre  inaptitude  à  nousconcevoir  dé- 
pourvus de  cette  notion  nous  rend  incapables  de  Tanalyser^  je 
réponds  que  quoique  nous  soyons  peut-être  dans  Timpossibi- 
lité  de  Tanalyser  directement,  nous  restons  cependant  capa- 
bles de  le  faire  indirectement.  Quoique,  dans  notre  examen 
subjectif  des  actes  mentaux,  nous  puissions  ne  trouver  aucun 
élément  antérieur  de  la  pensée  qui  ait  servi  à  construire  cette 
idée,  cependantenexaminant  les  actes  mentaux  objectivement, 
nous  pouvons  obtenir  les  moyens  de  concevoir  comment  notre 
propre  conscience  de  l'espace  s'est  construite  à  Torigine. 

Hais  ce  qu'on  a  accordé  à  Hamilton,  par  pure  grâce,  peut 
être  nié.  Pour  ma  part,  je  n'admets  pas  cette  impossibilité 
qu'on  allègue  de  nous  concevoir  comme  n'ayant  jamais  été  dé- 
pourvus delanotion  d'étendue.  Il  me  paraît  très-possible  à  un 
homme  de  penser  qu'il  a  possédé  des  états  de  conscience  qui 
n'impliquaient  aucune  notion  de  l'étendue  ;  ou,  ce  qui  est  la 
même  chose,  il  eât  très-possible  d'imaginer  des  suites  de  pen- 
sées qui  n'impliquent  pas  l'espace.  C'est  un  défaut  de  la  vieille 
psychologie,  y  compris  celle  de  Kant,  de  ne  s'occuper  que  de 
la  conscience  adulte  et  d'ignorer  que  Torgane  développé  de 
la  pensée  que  possède  l'adulte,  n'est  pas  possédé  par  l'enfant, 
mais  sort  d'une  évolution  lente  ;  —  et  d'ignorer  encore  que 
les  associations  presque  indissolubles  que  l'expérience  établit^ 
et  qu'elle  entraîne  si  habituellement  dans  toutes  nos  pensées, 
nous  tyrannisent  au  point  de  nous  mettre  en  danger  d'attri- 
buer à  un  esprit  non  développé  des  idées  qu'un  esprit  déve- 
loppé possède  seul.  C'est  encore  un  défaut  de  la  psychologie 
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de  Kant,  qnané  eHe  en^e  lliypothèse  des  formes  de  Tintui- 

tion^  an  lieu  de  donner  comme  preure  des  intuitions  d»  toat 

ordre,  de  ne  citer  que  ces  sortes  d'intuitions  avec  lesqudles 

la  conscience  de  l'espace  est  le  plus  directement  liée  dans 

reipérience.  Mais  si  nous  refusons  de  limiter  ainsi  notre  Te- 

cherche  ;  si,  laissant  les  sensations  dues  à  la  vue  et  au  ton- 

cher»  nous  eu  examinons  certaines  autres,  il  suffit  de  doqs 

figurer  dépourvus  de  certaines  perceptions  qui  sont  reconnmes 

comme  acquises^  et  il  devient  en  même  temps  aisé  de  nous 

concevoir  comme  ayant  des  pensées  qui  n^impUquent  pas  Tes* 

paee. 
RappeloDS  que  Sir  William  HamiUon  dit  que   «  noos 

ne  sommes  jamais  sftrs  de  l'existence  de  notre  organisme, 

excepté  quand   il   est  affecté  de  quelque  bçon  ;  »  pois 

imaginons  mi  être  humain  dans  eet  état  primitif  où  il  ne 

connaît  pas  encore  son  propre  eorps,  ou  il  n'&  eo  enoore  an* 

cune  expérience.  Il  est  admis  par  les  Kantistes  que  Tespaet, 

n^étant  qu'une  forme  de  la  pensée,  ne  peut  exister  avant  la 

pensée,  ne  peut  être  connu  en  elle-même  antérieurement 

à  Texpérience  ;  mais  qu'il  est  révélé  à  la  conscience  dans 

l'acte  de  recevoir  des  expériences.  Ils  disent  que  lanaaliàre  de 

la  perception  étant  donnée  par  le  non-moi,  et  la  forme  par  le 

mot,  la  forme  et  la  matière  entrent  simultanément  dans  la 

conscience.  Dans  le  cas  supposé  donc,  il  n'a  pas  encore  idée 

d'espace.  Supposons  maintenant  que  les  premières  isqires- 

aions  reçues  soient  celles  de  son.  Nul  n'alléguera  que  le  sai, 

comme  affection  de  conscience,  a  des  aitributs  d'espace.  Et 

même  ceux  qui  n'ont  qu'un  peu  examiné  ces  questions,  ad» 

mettront  que  noire  connaissance  du  son,  comme  venant  de 

tel  ou  tel  point  de  l'espace,  est  une  connaîesanca  acquise  par 

rexpérienoe,  tout  l  fait  distincte  du  son  lutHnème,  infirie  de 

certnînes  modifications  du  son,  et  que  le  son  à  l'effigîne  nous 

est  connu  comme  une  sensation  purement  indéeon^MsaUe. 

De  plus,  remarquons  que  la  sensation  du  son  est  de  Tcspiee 

ée  celles  qui  en  elles-mêmes  ne  noua  «  assurent  pas  de  Tcxi»- 
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tente  de  notre  orgatàsme,  conmie  affeeté«D  quelqM manière.» 
Ce  B*e5t  que  parexpérieBce  que  nous  apfreneos  que  nous  eoten- 
dons  par  les  oreilles.  La  localisation  des  impressions  anditites 
est  si  pe«  distincte  que,  en  dépit  des  sesociations  qu'elles  tmè- 
ueoÉ^  beaucoup  d'adultes  même  s'apefeeYroni  que,  sans  leurs 
consaissanoes- acquises,  ils  ne  sauraient  pas  duis  quelle  ré- 
gion de  la  surface  du  corps  ils  lès  éprouvent.  Par  suite  donc, 
â«i6  Tétat  supposé  d'uoe  intelligence  uaissaBte,  lessensations 
de  sao  ne  renfermant  en  eliesHnéoMS  mucnm  attribut  d'espaae, 
et  ne  réTétant  pas  par  eUes-mémes  que  telle  partie  deVorga- 
nisme  est  affectée,  on  doit  admettre  que  l'on  peut  les  compa- 
rer et  se  les  rappeler,  saas  que  cela  implique  aucune  idée 
d'étendue.  Après  avoir  bien  examiné  le  cas  ainsi' présenté  ob- 
jectÎTenient,  tout  homme  doué  d'une  imagination  ordinaire 
pourra»  îe  pense,  en  fermant  les  yeui,  en  mettant  son  corps  à 
l'abri  Mtavtque possible  dessensationsperturbatrices,  en  chas- 
sant ««tant  qu'il  le  pourra  tout  souvenir  des  choses  environ- 
nantes, concevoir  ta  possibilité  d'un  état  où  la  connaissance 
d'une  série  ?ariée  de  sons  comme  semblables  et  dissemblables 
et  ridée  de  leurs  rapports  mutuels  serait  le  contenu  total  de 
k  conscience. 

De  si  b(mnes  raisons  pour  considérer  l'espace  non  comme 
une  forme  de  la  pensée,  mais  comme  une  forme  du  non-moi  à 
nous  découverte  par  l'expérience^  peut  nouB  encourager  à 
contimier  cette  analyse  de  notre  perception  que  nous  avons 
abordée  de  côté  dans  notre  dernier  chapitre. 

§  331.  Si  nous  partons  des  conclusions  atteintes  jusqu'ici, 
à  savoir  :  que,  visuelle  eu  tactile,  toute  perception  des  attri- 
bute  d^espace  du  corps  est  décomposable  en  perceptions  de 
positions  relatives,  que  toutes  les  perceptions  de  portion  re- 
lative sont  décomposables  en  perceptions  de  la  position  rela* 
tiw  du  sujet  et  de  l'objet^  et  que  ces  rapports  de  position  ne 
sont  coonaissables  que  par  le  mouvement,  la  première  ques- 
tion qui  se  pose  est  celle-ci  :  Comment  Texpérience  d'une 
étendue  occupée,  c'esl-à-dire  du  corps^  peul-ettc  noxjtn  donner 
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la  notion  de  retendue  inoccupée»  c'est-à-dire  de  Tespace? 
Comment  de  la  perception  d'un  rapport  entre  des  positions 
résistantes,  en  venons-nous  à  la  perception  d*un  rapport 
entre  des  positions  non  résistantes?  Si  tous  les  attributs  d*es- 
pace  du  corps  sont  résolubles  en  rapports  de  position  entre 
un  sujet  et  un  objet,  révélés  dans  l'acte  du  toucher  ;  si  origi- 
nellement, la  position  relative  n*est  connaissable  qu'ainsi;  si 
par  conséquent  la  position  ne  peut  être  connue  par  une  intel- 
ligence naissante  que  comme  la  position  de  quelque  chose  qui 
produit  une  impression  sur  l'organisme,  comment  est-il  pos- 
sible qu'on  en  vienne  à  séparer  l'idée  de  position  de  celle  da 
corps?  Comment  avons-nous  pu  acquérir  le  germe  d'une  no- 
tion de  l'étendue  vide? 

Ce  problème,  quoique  la  solution  en  paraisse  difficile,  est 
en  réalité  très-aisé.  Si,  après  quelque  mouvement  particulier 
d'un  membre  venait  invariablement  une  sensation  de  oiou, 
après  quelque  autre,  une  sensation  de  rude,  après  quelque 
autre,  une  sensation  de  dur;  —  ou  si,  après  ces  mouvements 
des  yeux,  nécessaires  pour  quelque  acte  spécial  de  vision,  ve- 
nait toujours  une  sensation  de  rouge,  après  certaine  autre 
une  sensation  de  bleu,  et  ainsi  de  suite, —  il  est  clair  que,  con- 
formément aux  lois  connues  de  l'association,  il  s'établirait  un 
rapport  constant  entre  de  tels  mouvements  et  de  telles  sensa- 
tions. Et  si  les  positions  étaient  conçues^  elles  seraient  con- 
çues comme  étant  invariablement  occupées  par  des  choses 
produisant  des  impressions  spéciales  ;  et  il  serait  impossible  de 
séparer  les  impressions  des  choses.  Mais  comme,  dans  notre 
expérience,  nous  trouvons  qu'un  certain  mouvement  de  la 
main  qui  amène  une  fois  le  doigt  au  contact  de  quelque  chose 
d^  chaud^  le  met  maintenant  en  contact  avec  quelque  chose 
d'aigu  et  maintenant  avec  rien  du  tout  ;  et  que,  de  méme^  un 
certain  mouvement  de  l'œil  qui  a  été  suivi  une  fois  de  la  vue 
d'un  objet  noir,  est  suivi  maintenant  de  la  vue  d'un  objet 
blanc,  puis  d'aucune  vue,  il  en  résulte  que  l'idée  de  position 
particulière  qui   accompagne  chacun  de  ces  mouvements 
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est,  par  Tûccumulation  des  expériences,  séparée  des  objets 
et  impressions  et  en  -vient  à  être  conçue  par  elle-même; 
il  en  résulte  que  comme  de  tels  mouvements  sont  infinis,  ces 
positions  que  Ton  conçoit  indépendamment  des  corps  doivent 
être  infinies  :  et  il  en  résulte  que  comme,  dans  le  premier  acte 
de  la  perception^  et  dans  tous  ceux  qui  suivent,  chaque  posi- 
tion est  connue  comme  coexistant  avec  le  sujet,  il  se  produit 
une  conscience  de  ces  positions  coexistantes  infinies  en  nom- 
bre, —  c'ést-à-dire  de  l'espace.  On  ne  donne  nullement  ceci 
pour  une  analyse,  ou  plutôt  une  synthèse  dernière  de  oette 
idée  ;  car,  comme  on  l'a  dit  plus  haut,  la  difficulté  consiste  à 
expliquer  notre  notion  de  position  relative.  Tout  ce  qu'on  a 
essayé  ici,  c'est  d'expliquer  en  partie  comment  de  cette  no- 
tion primitive  peuvent  dériver  les  matériaux  qui  servent  à 
construire  dans  sa  totalité  notre  connaissance  de  l'espace. 

Gardons  avec  nous  cette  idée,  et  rappelons-nous  la  descrip- 
tion donnée  dans  le  dernier  chapitre  de  la  manière  dont  la  ré- 
tine est  construite,  des  rapports  qui  s'établissent  entre  ses  élé- 
ments, et  il  deviendra  possible,  je  pense,  de  concevoir  comme 
est  engendrée  cette  merveilleuse  perception  que  nous  avons 
de  l'espace  visible.  C'est  une  particularité  de  la  vue,  en  oppo- 
sition avec  tous  les  autres  sens,  qu'elle  nous  rend  en  partie 
conscients  de  beaucoup  de  choses  à  la  fois.  En  levant  mainte- 
nant la  tête,  je  saisis  en  un  seul  regard  pupitre,  table,  papiers, 
livres,  sièges,  murs,  tapis,  fenêtres  et  divers  objets  extérieurs  : 
tous  m'impressionnent  simultanément  avec  leurs  divers  détails 
de  couleur  qui  tendent  plus  ou  moins  à  me  suggérer  leur  sur- 
face et  leur  structure.  Il  est  vrai  que  je  ne  suis  pas  en  même 
temps  également  conscient  de  toutes  ces  choses.  Je  trouve  que 
l'objet  sur  lequel  mes  yeux  se  dirigent  est  plus  distinctement 
présent  à  mon  esprit  qu'aucun  autre,  et  que,  dans  cet  objet, 
le  point  unique  vers  lequel  convergent  les  axes  visuels  est 
plus  vivement  perçu  que  le  reste.  En  fait,  ma  perception  par- 
faite dépasse  à  peine  une  portion  infinitésimale  de  la  surface 
visuelle  entière.  Néanmoins,  je  trouve  que,  même  quand  je 
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concentre  mon  attenAion  s«r  cette  portion  iafiniléSimale,  je 
fais,  en  une  certaine  mesare,  attention  au  tout.  La  conscience 
complète  que  j*ai  d*tnie  lettre  particRifière  d'un  titre  écrit  sur 
le  dos  d'un  lî^re  placé  de  Tautre  o6té  de  la  chambre,  ne  semble 
exclure  la  conscience,  ni  des  lettres  qui  raecompagneol,  —  ni 
du  livre, — ni  même  de  la  table  oà  est  le  livre,  —  bien  phiâ,  ni 
môme  entièrement  du  mur  auquel  la  table  est  adossée.  Je 
sens  que  la  conscience  que  j*ai  de  ces  diverses  ehoses  m  divers 
degrés  d'intensité  :  degiés  qui  diminuent,  en  partie,  i  mesure 
que  les  choses  ont  une  couleur  et  une  grandeur  qui  s*impo* 
sent  moins  en  partie  à  mesure  qu'elles  s'éloignent  du  centre 
du  champ  dt  la  vi^on.  Non  que  ces  divers  objets  environnants 
occupent  la  conscience  de  façon  à  être  connus  précisément 
comme  étant  tels  ou  tels  :  car  je  trouve,  par  expérience,  que 
tandis  que  je  tiens  mes  yeux  fixés  sur  un  objet,  je  ne  puis  rien 
affirmer,  sur  un  objet  voisin,  qui  implique  que  je  le  connais 
réellement,  sans  devenir  pour  le  moment  imparfaitement  cons- 
cient même  de  l'objet  sur  lequel  sont  fixés  mes  yeux.  Il  n*en 
reste  pas  moins  vrai  que  ces  divers  objets  sont  en  un  certain 
sens  présents  à  mon  esprit  ;  ils  sont  à  l'état  de  perception  mûs- 
sante;  ils  tendent  chacun  à  remplir  la  conscience;  chacun 
excite  partiellement  les  divers  états  mentaux  qui  se  produi- 
raient s'ils  étaient  perçus  distinctement. 

Cette  particularité  du  sens  de  la  vue,  à  laquelle  il  n^y  a  rien 
d'analogue  dans  le  goût  et  l'odorat,  qui  dans  le  sens  de  Fouï^ 
est  vaguement  représentée  par  notre  appréciation  de  rharmo- 
nie,  et  qui  n'a  qu'un  analogue  très-imparfait  dans  le  tact  H 
son  aptitude  à  distinguer  les  nombreuses  irrégslarités  d*un* 
surface  rugueuse  sur  laquelle  est  posée  la  main^  celte  parti- 
cularité est  due  évidemment  à  la  strncture  de  la  rétine. 
Comme  elle  se  compose  d'un  nombre  immense  d'éléments 
sensilxCs  distincts,  dont  chacun  est  capable  d^une  excitation 
indépendante,  il  en  résulte  que  quand,  comme  dans  qndque 
acte  ordinaire  de  vision,  nn  amas  d'images  est  projeté  aimol* 
tanément  sur  larétiue,  tous  ces  innombrables  éléments  aen^i* 
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tifs  sur  lesquels  tombent  les  rayons  de  lumière  diversement 
modifiés  sont  mis  en  état  d^excitatîon  ^us  ou  moins  grande. 
Chacun  d'eux  toficAtf  pour  ainsi  dire  quelque  portion  particu- 
lière de  Tune  des  images,  et  envoie  au  système  nerveux  central 
le  sentiment  produit  par  ce  toucher.  Qu*on  se  rappelle  mainte- 
nant que  chaque  élément  de  la  rétine,  comme  on  l'a  précédem- 
ment expliqué,  en  est  venue  avoir  une  certaine  relation  connue 
avec  chacun  de  ceux  qui  Tentourent,  une  relation  telle  que 
leur  excitation  synchroniqtie  sert  à  représenter  leur  excitation 
sérielle.  De  peur  cependant  que  cette  explication  n'ait  pas  été 
entièrement  comprise,  j'essayerai  de  l'éclaircir  encore  davan- 
tage. Supposons  que  Von  considère  un  petit  point,  si  petit 
que  son  image  projetée  sur  la  rétine  ne  couvre  qu'un  de  ces 
éléments  sensitifs,  A.  Supposons  maintenant  qu'un  léger 
mouvement  de  l'œil  fasse  tomber  l'image  de  ce  point  sur  l'é- 
lément voisin,  B.  Qu'en  résulte-t-il?  Deux  légers  changements 
de  conscience,  l'un  venant  du  nouvel  élément  rétinal  affecté, 
l'antre  venant  des  muscles  qui  produisent  le  mouvement. 
Qu'il  y  ait  un  autre  mouvement  qui  transférera  l'image  du 
point  à  Télément  voisin,  C.   Deux  autres  changements  de 
conscience  en  résultent  :  et  ainsi  de  suite.  La  conséquence, 
c'est  que  les  positions  relatives  dans  la  conscience  de  A  et  B, 
A  et  C,  A  et  D,  A  et  E,  etc.,  sont  connues  par  le  nombre  des 
états  intermédiaires.  Imaginez  maintenant  qu'au  lieu  de  ces 
très-petits  mouvements  séparés,  l'œil  se  meuve  avec  sa  rapidité 
ordinaire,  de  sorte  que  l'image  du  point  passe  successivement 
sur  la  série  entière  A  Z  en  un  très-court  espace  de  temps. 
Qu'en  résulte-t-il?  C'est  un  fait  familier  que  toutes  les  impi^s- 
sions  des  sens,  et  parmi  elles  les  impressions  visuelles,  conti- 
nuent pendant  une  courte  période  après  qu'elles  ont  été  pro- 
duites. Par  suite,  quand  la  série  des  éléments  de  la  rétine  de 
Aà  Z  a  été  successivement  et  rapidement  excitée,  l'excitation 
deZ  commence  avant  que  celle  de  A  ait  cessé  ;  et  pendant  un 
court  laps  de  temps,  la  série  entière  de  A  à  Z  reste  en  état 
d'excitation.  Ceci  étant  compris,  supposons  qu'on  considère 
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hoWKgènc  qM  notse  idée  d'aspacs*  Hbûi  on  stntJMipem  fit» 
q«6  la  diffioulxé  dîmiaue  vd  peu^  ea  ae  rappefamt  :  1^  qu»  ee 
prooédé  commewe  dès  qotra  naissanoe  ;  9^  qui*à  tons  las  joun 
de  ttotre  vie  «t  à  toua  lea  moments  de  ohaqoa  jour,  uows  répè* 
toBS  Aos  eipériancea  de  cas  innombrabiea  ooexistenaea  de  po- 
sitîon,  et  de  leum  diverses  équivalences  avec  les  états  sériels 
de  sentimeels  qui<  accompagnent  les  mouvements  ;  8*  que  ces 
eipérience&  sont  imariablemeni  d*aoeord,  que  ces  rapports  de 
pesitioBs  coexiâUintes  ne  changent  point,  sont  toujours  les 
mêmes  entre  eui  et  par  rapport  au  sujet*  qu'ils  équivalent 
toujours  aux  mdmesmouwments.  En  remarquant  le  conuneo» 
cément  de  ces  expériences  au  début  de  la  vie,  leur  infiaie  ré* 
pétition^  leur  uniformité  absolue  ;  en  se  rappelant  en  même 
teoqps  lafiiculié  que  l'œil  possède,  en  vertu  de  sa  structure  de 
sug^icer  putÊellMoeat  à  Tesprit  auiméme  moment  d'ioBoah 
bsaUes  expérienioes  de  eetta  sorte,  il  devient  possible  de 
coBoe^mir  comment  nous  acquérons  de  Tespaee  dans  sa  Wbt 
litècelte  idée  homogène  qui  paraît  d'abord  si  inetplioaUe. 
PoW'é^rcir  une  derniène  fois  ce  point,  rappelotte*ooas  de 
quelle  manière  nous  considérons  des  signes  dont  nous  avons 
une  longue  hehitude  :  par  Tusagis^  ohaqpie  groupe  de  lettres  s 
maintenant  acquis,  aux  yeux  du  lecteur,  un  sens  qui  loi  sen» 
ble inhérent:;  il  a  cessé  d'étreuDs  simple  série  de  traits  droits 
et  penchés,  il  a  aotuellemiNit)  dhatèi  pour  ainsi  dire  quelque 
chose  de  la  pensée  qu'il  représanle  :  si  nous  nous  rappelMa 
ensuite  commentidans  nos  opérations  intellectuelles,  eus  mois 
sont  devenus  les.  fléments  à  l'aide  desqueb  nous  pensons; 
comment  nous  ne  pouvons:  donner  à  nos  yeux  la  réalité  i 
quelque  proposition  sans  la  formuler  en  mots,  et  conmteoi 
les  mots  sont  si  souvent  pensés  au  lieu  des  choses  qu'ils  signi- 
fient, que  cela  cause  de  fréquentes  erreurs  ;  si  nous  rappelooj^ 
tous  ce&  faits,  il  ne  sera  pas  difficile  de  comprendre  comment 
anse  des  signes  appris  beaucoup  plus  tôt,  incomparablement 
plus  simples,  uniformes  et  exacts,  employés  à  chaque  instant 
le  la  veille,  il  a  dû  se  produire  une  transformation  semblablf , 


J 
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UMB»  pomée  bornooefi  plu»  kiok  St;  wtà^  4MuKt  cfmpm^  on 
peut  aussi  comprendre  comment  Tétat  de  cons(siQii€e^  lépoo-^ 
dant  h  u»  gioope  de  pesitiûns;  eoexisteirteft,  «oohuas  par  )« s 
sens,  a  sttpplantéi  ans  Dotve  espriit  la. série  d'états  de  cûnsr- 
cienee  dont  il  est  FéçiiivaleBft  ;  et  «oomaat  an  «ooséquençe 
nos  parœpliaoad^œpacdBcmtdevsnQes  an  .langage  dana  laqudL 
noos  pensons^les  efaosaa  eimfûDDaalea,  sna  pçasar  ai}ettQQ<» 
ment  à  ces  expétMfiees  de  ommi vemeot  que  ce  langaga  axprim  q  • 

§  ^9.  Notre  interprétation  recayra  sa  forme  définitive  si 
on  remarqtîe  qii'eAe  nous^miet  en  état  ds  eomprandee  Uorigine 
des  inluitioiis  d'espacé  que  nous  regardoBS  corn  ma  nécessaires,. 
La  théorie  générale  de  ces  formes  mositreta^  an  kcteur  que  ça 
sont  dea  fonctions  fixée»  de  foraoes  fixées^  ksqueUes  se  sout 
mou)éea  de  maoièfe'à  omTespondre  à  des  retetinna  externes 
fixées*  En  rapvenaBtoett& théorie  géaéarale  sous  vm  forme  plus 
spéeiale,  il  nona  faudra*  nous  tépélac;,  maja  laa  Késultats,  j|e 
Tespèie^  aoos  justifleroat. 

Japronds  une  téta  d'épipgle  ;  ja  la  place  sor  une  table  et  je 
me  Ktire  vers  l'autre  extrémité,  da  Tappartament  assez  loin 
pofsrnaptus  la  imp.  Ma  structura  héréditaire  détermtAe  une 
limita  donnée  !  a«  delà  une  aurfoee  donnée  oa  produit  plue 
siv.moi  d'impressi(Na>'riauai)e'.'-**  Sije^m'apiMOcèe  de  latabliB^ 
la  tito^  d'épîpgle  vadamat  ?iaîbk;  aa  auchea  af^iar^nta  (c'est- 
à-cBte  la  fumltté  dea  oonsaianeas  da  positions  eoe»staates 
qu*^l|a  produit  en  moi)  s^acorolt^  jusqu'à  ce)  qna  mo&  <mL  n'é^ 
tant  pli»  qu'à  quelques  pouces,  oeU»  surface  dffiriraAa  aussi 
gvaada»  que  possible,  étant  doauié  tel  et  tel  objelb»  teUa  et  telle 
poritian.  Si  mon  oui  sa  rapiHroêlied&plu8.eap]MS|ia  surface 
içpanmte  ep>  même  tempe  qu'elle  s'agrandit,  detiâmt.  de  plus 
en  fHBOB  eanÂiae^  en  sorte  cpie  sans  b  coanaîasaikee  wLérieure, 
ja^ ne  pourrais  pas  dire  Tobjet  qui  la  produit.  ^^  iiu^i,  la  dis- 
tance à  laqueHéane  étendue  donnée,  peut  causer  en  mm  une 
eoDSSiefice  f  isuellei,  a  des  limites  à  la  fois  rapprochées  et  éloi- 
gnées; e'est*à»dire  que  Torganisaldan  dont  j'ai  hérité  prédé- 
tarmioe  partiellement  les  rapports  entre  certaines  grandeurs 
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et  distances  externes»  et  certaines  perceptions  internes  pro- 
duites par  elles. 

Ce  ne  sont  pas  seulement  ces  limites  qui  sont  présentes  ^ 
puissance.  Entre  la  conscience  de  la  superficie  sous-tendue 
par  un  objet  et  la  conscience  de  la  distance  à  laquelle  il  sous- 
tend  cette  superficie,  il  y  a  un  rapport  latent  dans  nos  stra^ 
tures  optiques,  musculaires  et  nerveuses  :  —  non  un  rapport 
tel  que,  dès  le  débuts  les  termes  soient  complètement  qustès, 
mais  tel  qu'il  y  ait  d'abord  une  conscience  sous  forme  Tague 
à  laquelle  le  développement  et  rexpérienoe  de  l'individu  don- 
nent une  forme  définie.  L'image  d'un  pied  carré  placée  à  dix 
yardSt  couvre  une  surface  parfaitement  limitée  de  la  rétine  ;  et 
en  même  temps  les  contractions  musculaires,  par  lesquelles 
les  deux  yeux  convergent  sur  un  pied  carré,  y  ont  leur  loyer 
ajusté,  forment  une  combinaison  qui  seule  peut  produire  h 
vison  claire  d'un  objet  distant  de  dix  yards.  Ainsi  la  structure 
héritée  est  telle  qu'un  pied  carré,  à  la  distance  de  dix  yoreb, 
ne  peut  être  perçu  distinctement  que  s'il  se  produit  un  rap- 
port entre  un  nombre  déterminé  d'éléments  de  ]a  rétine  eou- 
verts  par  l'image  et  un  ajustement  déterminé  des  muscles 
oculaires»  tous  deux  impliquant  des  états  de  conscience  dé- 
terminés. De  même  pour  toute  autre  distance.  —  Ce  n'est  pas 
tout.  Tandis  que  la  surface  de  la  rétine  couverte  par  Tiin^ 
d'un  pied  carré,  à  chaque  distance,  a  un  rapport  défini  avec 
l'ajustement  musculaire  requis  pour  accommoder  le  foyer  i 
cette  distance,  il  y  a  aussi  un  rapport  défini  entre  chaque  po- 
sition différente  du  pied  carré  à  droite  ou  à  gauche,  en  haut 
ou  en  bas,  et  le  groupe  d'éléments  de  la  rétine  que  l'image 
couvre  ;  et  il  y  a  aussi  un  rapport  défini  entre  chaque  position 
et  le  groupe  particulier  de  mouvements  musculaires  nqpis 
pour  diriger  les  yeux  sur  l'objet,  de  façon  à  mettre  l'image 
au  centre  de  la  rétine.  —  Toutes  ces  corrélations  sont  en 
grande  partie  préétablies,  et  elles  le  sont  en  tant  que  rorgani- 
sation  héritée  est  développée  au  moment  oh  elle  entre  en 
«^tivité^et  cette  activité  ne  peut  faire  autre  chose  que  decom- 
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pléter  la  structure,  que  de  changer  en  connexions  définies  les 
connexions  vagues  innées  entre  les  états  de  conscience. 

Entre  ces  impressions  visuelles  et  les  impressions  tactiles  et 
musculaires  causées  dans  les  membres  par  ces  mêmes  objets, 
il  y  a  aussi  des  corrélations  prédéterminées  à  la  fois  par  l'op- 
ganisation  héritée  et  par  Texpérience  individuelle.  Le  pied 
carré  à  un  yard  de  distance  nécessite  un  certain  mouvement 
musculaire  pour  l'atteindre^  d'autres  mouvements  musculai- 
res pour  mouvoir  les  mains  autour;  le  nomHre  et  la  combinai- 
son de  ces  mouvements  sont  en  rapport  avec  le  nombre  et  la 
combinaison  des  impressions  visuelles  données  par  le  pied 
carré  à  cette  distance.  Si  le  pied  carré  se  rapproche  ou  change 
de  position,  il  se  produit  des  changements  simultanés  en  rap- 
port défini  entre  les  sensations  tactiles  et  les  sensations  visuel- 
les, n  en  est  de  même  entre  les  sensations  tactiles  et  les  sen- 
sations de  locomotion^  quand  l'objet  est  hors  de  notre  portée. 
Évidemment  ces  corrélations  dépendent  de  la  grandeur  et  de 
la  structure  du  corps  et  des  membres  dans  leur  connexion 
avec  la  grandeur,  la  structure  et  la  position  des  yeux.  Et 
comme  des  ajustements  musculaires  qui  difTèrent  quelque 
peu,  peuvent  nous  donner  les  mêmes  sensations  de  toucher^ 
on  peut  dire  que  la  conception  des  rapports  d'espace  qui  doit 
être  révélée  dans  l'expérience  par  des  mouvements  musculai- 
res est  fixée  en  grande  partie  d'avance  dans  les  structures 
héritées  ^ 

U  est  nécesssaire  d'en  dire  un  peu  plus  long  pour  montrer 
clairement  comment  certains  rapports  d'espace  primitifs  sont 
présentés  à  la  conscience  sous  la  forme  de  rapports  nécessai- 
res. Si  on  regarde  un  segment  de  cercle,  l'image  qui  se  pro- 

*  On  peut  objeeter  à  cette  doctrine  qu'elle  ne  tient  pas  compte  d'un  changement 
de  proportion  qui,  durant  le  déTeloppement,  se  produit  entre  nos  organes  visuels  et 
nos  organes  moteurs.  Le  bras  d'un  homme  est  trois  fois  plus  long  que  celui  d'un 
enfant»  mais  le  diamètre  de  sa  rétine  n'est  pas  trois  fois  celui  d'un  enfant,  non  plus 
que  l'espace  entre  ses  yeux.  Donc,  l'ajustement  musculaire  et  les  senutions  corres- 
pondantes causées  dans  l'enfant  par  la  rision  d'un  objet  proche,  n'ont  pas  avec  les 
aensationt  muscnlairea  tactiles  le  même  rapport  qu'elles  ont  chei  l'homme.  Il  semble 
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jette  sur  la  rétiae  est  telle,  que  néce^airement  l'src  contre 
un  plus  grand  nombre  d'éléments  de  la  rétine  qu^  ne  le  fait 
la  cprde  ;  et  puisque  chacun  de  ces  éléBwnis  de  la  rétine  envoie 
4  la  conscience  son  impression  séparée^  la  série  des  ioapres- 
sîons  produites  par  l'arc  est  sentie  comme  plus  grande  que  la 
série  des  impressions  produites  par  la  oorde.  Cela  coDiinue 
d'être  vrai^  quelque  aplati  que  soit  Tare  ;  tant  qae  la  courbe 
est  perçue»  elle  est  sentie  comme  plus  grande  que  l'arc  qui 
unit  ses  extrémités*  Les  muscles  oculaires  fournissent  des 
expériences  analogues.  Conduire  Tœil  le  long  d'une  ligne 
courbe,  c'est  fournir  à  la  conscience  une  plus-grcnde  quantité 
de  sensations  que  de  le  promener  le  long  de  la  corde.  A  mesure 
que  la  eourbe  s'aplatit,  cette  différence  diminue,  mais  en  res- 
tant toujours  appréciable.  Ainsi,  cette  vérité  que  la  ligne 
droite  est  la  plus  courte  entre  deux  points,  est  à  l'état  latent 
daos  la  structure  des  yeux  et  des  centres  nerveux  qui  reçoi- 

doùc  insoutenal)Ie  de  dire  que  les  actes  nervoso-muscuiaires  et  les  états  loentanx  qui 
leA4)cconi|>9giNMit,  répond«nt  à  certaines  positions  dans  l^espace,  sont  prèajustés  dans 
h  race  sous  la  forme  qu'ils  ont  chez  l'advlte.  —  Deux  considérations  répotMleni  à 
cette  difficulté  :  1*  l'enfant  hérite  sous  une  forme  approximative  de  la  corrélation 
enire  tes  structures  et  les  étals  mentaux  en  puissance  qui  accompagnent  leur  ac4ioo  ; 
cette  corrélation  ost  modifiée  par  ractlTttè  journalière  jusqu'à  te  qi'elle  atteigne  scu 
plein  développement  ;  l'expérience  ne  sert  ainsi  qu*à  achever  ce  qui  était  ébaurhj 
lors  de  la  naissance  ;  2*  outre  cette  activité  et  les  expériences  concomitantes,  il  m* 
produit  spontanément,  dnnmt  le  développement,  des  modiflcattons  de  straetore  qui 
CMnplètent  l'ajustement  de  l'organisme  à  son  milieu,  de  la  manière  dent  cet  ajib- 
tement  a  existé  chez  les  ancêtres  adultes.  L'une  dea  preuves  les  plus  remarquables 
à  l'appui  de  cette  thèse  est  fournie  par  la  faculté  de  reproduction.  Il  y  a  des  déve- 
loppements «ocrdalifs  de  certaines  parties  ée  Torgavisme  qti  cenMneiiceAt  à  k  pu- 
berté, et  se  complètent  iniiépendamment  de  toute  action  fonctionnelle.  Noua  avon» 
donc  tout  lieu  da  croire  que  les  corrélations  en  question,  différentes  chez  renfani 
et  chez  i'adelt»,  «obisaenl  un  véajustement  eontinvel  en  yttiu  même  des  |yrdcesaus 
apontanés  qui  déterminent  teur  eroissance.  —  Mai»  les  exp^iences  individn^s 
sont  capables  d*en  faire  tout  autant.  Non-seulement,  par  les  sensations  qu'elles  four- 
nissent, elles  nous  donnent  les  termes  concrets  de  ces  rapports  qui  nous  servent  à 
coMtruire  Mtre  catept  d'espaee,  mais  lear  actitm  pr«<loit,  dans  quelques  tas,  de 
tels  effets  sur  les  «esoeiatioms  d'idées  et  evr  les  connexiMs  iterTeuses  eoitespon- 
dintes,  qu'il  en  réeuMe  en  Penvereemcnt  des  mpporta  hèrilés.  C'est  et  qfue  démeatre 
le  témoignage  dn  miorogrephe.  Gemme  en  l'a  montré  d  t04),  il  cnire  av«c  le 
Hfn  à  s'baMtwrv  Inen  au  renversement  îles  images  et  au  maniement  des  doigts 
^ui  Mt  «veir  tteu  eneonséquenee,  ^a*il  le  fiait  maeMmlemeiit,  et  tpae,  s'il  «nplaie 
««s  lenliUe  ^m  redresse  les  «bjets»  il  'eetitèsembatrwsé  daas  «ei  imnorvennitt. 
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vetsi  éL  9MTdmmeni  iee  impressions  visuelles.  Nous  ne  pou- 
vons penser  eulrcfmetit.'f^inirquoi?  Poree  quei»  durant  cet  aj«is- 
teniêDi  ^pm  l^oloUnon  a  établi  enlTe  Térgaaisme  et  ^ôu 
milieu,  les  rapports  internes  ont  été  lÂ  èien  moulés  sur  las 
rap|K)irts  attonves^  qu^aticun  effort  ne  peut  ampô(ft\er  la  cor- 
respoiidaiioa  des  unrs  ai  des  àutpe».  La  main  de  Tenfant  est 
<:on^rutte  de  fiaQcm  à  wiar  les  obîeto  eu  rscrrant  les  doigte  en 
dedans^  'et  qui  implique  et  des  halnlades  ancestrales  et  des 
^bfeid  qui  doitant  être  «dais  ainm  :  »ée  même  las  difeiacs 
5tru<$t!irres  qui  rendent  l'e&fant  propre  à  saidir  les  rapports  «d'es- 
pace, impliquent  qu'ils  otit  été'aaisîs  aiaai  pafr  ats  ancéttws  et 
«qu'ils  le  seroM  par  lui*  Et  de  aipéu»  qallaat  impossible  à  la 
ttam  de  aaînr  ies  ebf eits  en  serrant  les  doigts  en  dehors,  non 
«El  dedans;  de  mémo  nous  sommes  incapables  de  <îhangar  les 
actions  nerveuses  qui  nous  donnent  les  rapports  primkifs 
d'espace,  de  manière  à  penser  ces  rapports  autrement  qu'ils 

MêOBt. 

On  remarquer  probablement  que  cette  opinion  se  rappuoehe 
de  cette  de  Leibuii^,  et  qu'elle  ne  dâfière  pas  énormément  de 
eelle  de  lanC.  J'ai  déjà  monere  (  §  306  )  que  rhypothàaa  de 
révolution  «foomitûûeréooncilisiftioneintre  l'hypotihèse  eapé- 
rimentaiè  teille  qu'on  l'adflofrt  d'ordinaire  et  l'hypothèse  trans- 
cendotftêfle  qui  lui  est  apposée  :  •>  noua  Toyons  ici  combien 
cette  réoonciliatinn  est  con^p'làta.  Nous  comprenons  ce  qu'il  y 
a  da  trai  dans  la  doctiine  de  Vharmonie  fPééiablie  et  dsias 
celle  dea  finîmes  de  ^^uitio^  et  nous  pouvons  montrer  dans 
ces  tMtés  des  eoroUairefi  de  cette  doctrine  :  que  toute  intelli- 
fSmcft  ert  auMfuiae^  l'expéarience.  Il  nous  suffit  d'étendre 
cette  doctrine,  de  tiaadète  à  be  qaVlle  comprenne  non^eule- 
nem  l^tpérimce  individ«aUe^  maïs  cette  des  aiicétiress  En 
adnettimt  que  ces  donnéea  de  rimeUigenoe  sont  à  priori  pour 
riiMli<4dn  ei  à  pé^rtoH  poar  la  série  emitee  des  indivàdûs 
dont  X  eat  le  dernier  lerme,  nous  échappons  am  difficuiAés 
des  dieu&  bypalMses>  tellaa  qn'on  les  présenfle  comaïuné- 
maadw 
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Il  est  convenable  de  montrer  en  finissant  quelques  partieo- 
larités  de  notre  conscience  de  l'espace,  totalement  inconcilit- 
bles  avec  Thypothëse  kantienne,  mais  qui  s'harmonisent  par* 
faitement  avec  la  nôtre. 

§  333.  Nos  diverses  sensations  épipériphériques  sont  accom- 
pagnées d'une  conscience  de  Tespace  qui  varie  de  la  non- 
conscience  à  la  conscience  extrêmement  vive.  Comme  on  Ta 
déjà  montré,  les  sensations  de  son  ne  nous  donnent  d*elles- 
mêmes  aucune  conscience  d'espace  ;  ce  n*est  que  par  expé- 
rience que  nous  les  associons  avec  les  objets  extérieurs.  On 
peut  en  dire  autant  des  odeurs.  A  l'origine,  cette  sensation 
n'est  accompagnée  d'aucune  idée  de  position  ;  ce  n*est  de 
même  que  par  l'expérience  que  nous  les  associons  aux  objets 
et  les  pensons  dans  l'espace.  La  sensation  de  goût  est  accom- 
pagnée de  quelque  conscience  de  l'espace^  non-seulement  par 
suite  de  sensations  tactiles  causées  sur  la  langue  et  le  palais 
par  l'objet  sapide,  mais  parce  que  l'intensité  de  la  sensation 
de  goût  en  se  localisant  nous  apprend  oh  est  l'objet.  Les  sen- 
sations tactiles  nous  donnent  une  conscience  de  l'espace  reb* 
tivement  très-claire,  étendue  et  variée.  Quoique  Tayeugle-né 
n^ait  de  l'espace  qu'une  notion  très-imparfaite,  et  composée 
d'une  façon  fort  différente  de  la  personne  qui  voit^  cependant 
le  tact  lui  en  donne  une  idée  beaucoup  plus  complète  que  le 
goût.  Mais  la  conscience  d'espace  qui  accompagne  les  sensa- 
tions visuelles  est  immensément  plus  vive  et  plus  compréheo- 
sive  ;  aussi  le  pensons-nous  habituellement  sous  cette  forme. 
—  Et  maintenant  d'où  viennent  ces  différences  ?  Elles  viennent 
de  la  mobilité  relative  des  organes  sensoriels  par  rapport  aux 
excitations  qu'ils  reçoivent.  On  ne  peut  mouvoir  la  surface 
sensitive  de  l'une  ou  l'autre  oreille,  de  façon  à  mettre  en  rap- 
port avec  les  vibrations  tantôt  telle  partie^  tantôt  telle  autre. 
Tout  ce  qu'on  peut  faire,  c'est  d'incliner  la  tête  pour  faire  va- 
rier l'intensité  du  son^  qui  tombe  tantôt  sur  une  des  deux 
oreilles,  tantôt  sur  les  deux.  De  même  pour  Todorat.  Son 
organe  peut  simplement  être,  dans  sa  totalité,  soit  rapproché. 
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soit  éloigné  du  corps  odorant.  Nous  avons  tu  que  les  sensa- 
tions gustatives  donnent  une  certaine  conscience  de  l'espace  ; 
c'est  parce  qu'ici  l'organe  sensoriel  peut  se  mouvoir  relative- 
ment à  la  source  de  sa  sensation.  Dans  le  cas  du  toucher,  la 
surface  sentante  est  beaucoup  plus  mobile  par  rapport  à  l'ob- 
jet qui  l'affecte  ;  et  plus  les  parties  d'où  viennent  les  sensations 
sont  mobiles,  plus  la  conscience  de  l'espace  est  claire.  En 
explorant  à  l'aide  de  nos  jambes  et  de  notre  dos,  nous  n'avons 
pas  une  idée  aussi  nette  de  la  grandeur  et  de  la  forme  qu'en 
explorant  avec  nos  mains.  Enfin  les  yeux  ont  la  plus  grande 
mobilité  par  rapport  aux  objets  qui  les  excitent;  non-seule- 
ment par  rapport  aux  objets  extérieurs  actuels,  mais  par  rap- 
port aux  images  qu'ils  projettent  sur  les  rétines.  Ce&  rétines^ 
composées  d'une  multitude  d'agents  sensitifs  indépendants, 
peuvent  se  mouvoir  avec  une  extrême  facilité  autour  des  objets 
qui  se  projettent  sur  elles.  De  plus,  nous  pouvons  avec  une 
grande  rapidité  faire  converger  nos  yeux  sur  un  objet,  ajus- 
ter leurs  foyers,  les  diriger  à  droite  et  à  gauche,  en  haut  et  en 
bas.  De  là  ce  fait  très-significatif  que  la  conscience  d'espace 
qui  accompagne  chaque  sensation  est  grande  en  proportion  de 
la  rapidité  et  de  la  variété  des  sensations  de  mouvement  qui 
accompagnent  la  sensation  perçue.    * 

Il  y  a  dans  notre  perception  de  l'espace  une  autre  particu- 
larité qui  vaut  la  peine  d'être  notée.  Si  le  lecteur  considère  sa 
main  ou  quelque  objet  également  proche,  et  qu'il  se  demande 
quelle  espèce  de  connaissance  il  a  de  l'espace  compris  entre 
ses  yeux  et  l'objet,  il  verra  que  cette  connaissance  est  pour 
airm  dire  complète.  Il  a  conscience  des  plus  petites  différences 
de  position.  Il  en  a  une  perception  entièrement  complète  et 
détaillée.  Si  maintenant  il  dirige  ses  yeux  vers  la  partie  la 
plus  éloignée  de  la  chambre,  et  qu'il  considère  dans  cet  espace 
une  portion  égale  au  précédent,  il  trouvera  qu'il  n'a  qu'une 
connaissance  comparativement  vague.  Ensuite,  s'il  regarde 
par  la  fenêtre,  et  s'il  considère  quelle  conscience  il  a  d'un 
espace  situé  à  cent  yards  de  lui,  il  verra  qu'il  en  a  une  cons- 
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cîeoce  encore  noms  ^i!écî&<k  Et  811  regarde  Thoraon  toîntûfi, 
il  s'aperoevra  qu'il  a  à  peine  ^«elque  peroefitiioii  de  eeiointfliD 
espace^  et<(tt'il  en  a  pkrtM  ^ne  ^eotiêepkdn  ifidistincte  ^a'ane 
pereeptian  diâtincte.  Mab  c'est  là  prédaéiBeiille  gemte  de  coia- 
naissance  qui  doit  résulter  de  Torganidalian  des  expériences 
ci-dessus  décrites.  Nous  atons  de  Tespaoe  qui  eirtanet  près  de 
aous  pour  être  à  la  portée  de  nos  mains  la  pereefitiM  la  plas 
complète,,  parce  que  nous  avons  <eu  des  myrisNieB  d'cn:pétie9}- 
ces  de  la  position  relative  dans  les  limites  de  cet  >es|iMe.  St 
nous  avons  une  p^ceptioti  de  mcnns  en  moins  complète  de 
l'espace  &  mesure  c)u'il  s'éloigne  de  nous,  parce  que  lions 
avons  eu  des  eipériences  de  BKrins  en  moins  nombfcusfô 
des  positions  relatîi^es  qu'il  contient^ 

Les  bizan^s  sentimen^â  qui  accompagnent  certaios  états 
anormaax  du  systètae  nerveux  foumissent  une  pfeave  «ffl- 
blable«  DeQuincey  dit  quelque  part  dans  ses  Rives  i'unnuLit- 
geur  (Vofinm  a  qu'il  lui  apparaissait  des  édifiées  et  des  pay- 
sages dont  les  proportîoBs  sont  si  castes  que  Tœil  du  ccOfB  n'est 
pas  apte  à  les  recevoir.  L'espace  s'enflait  et  devenait  d'aoe 
grandeur  infinie,  inexprimable.  »  il  n'est  pas  du  toat  rare 
chez  les  sujets  «nerveux  d'a^ok  des  perceptions  illusoires,  dans 
lesquelles  le  corps  semble  s'étendnB  énormément  aa  poiot 
même  de  couvrir  U4ae  acre  de  terrain.  Maintenant  l'état  dans 
lequel  se  produisent  ces  phénomènes  est  un  état  d'activé 
nerveuse  exaltée  ;  état  dans  lequel  de  Quincey  se  dépeiot  lui- 
oiéme  cesame  voyant  dans  leurs  plus  petits  détailsdes  fiûtsde 
son  enfance  depuis  longtemps  oubliés.  Et  si  nous  censidé- 
rons  quel  e&t  doit  produire  sur  notre  conscience  de  Pespa^^ 
une  eiioitation  durant  laqneUe  des  expériences  oubliées  sont 
i^sâttsdtées  vivement  at  en  ^raade  abondance,  aouswrroos 
que  cela  causera d'ilUiston  dont  il  parle.  ÉviâemwMI  nous  ne 
nous  rappelons  qu'nae  partie  des  imiombraMes  expérieDces 
des  positions  envkomoantes  qoe  nous  «tons  a^c«malée8  4&* 
ffatH  notre  vie.  filles  tendent  cooime  toutes  les  autres  exp^ 
lienoesè  dispairfltre  de  r«spril^*etla  {^eraq^ioa  de  TespK^ 
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fininit  par  tleveoir  indUtisole,  si  elles  D*éUieD4  ninlchàts 
cbaqiie  jour  011  remplacées  par  de  DOUTeUee,  loiagkiez  maio- 
tenaat  ^iw  ces  isBombrables  etpérienoes  de  positions  relati- 
ves sMenA  «oUcfauDeitieDt  Tarifées  ;  qu'elles  dcyienuent  pré- 
sMlds  à  ht  coDsoieuee  d'une  maaitee  distiode.  Qu'en  doit-il 
résulter?  C'esC  que  l'espace  nous  sera  connu  dans  un  détail 
relativement  ntîcrosoopiqiae.  Dans  une  portion  d'espace  ooMi- 
déré  d'ordinaire eomœe  contenant  un  certain  nombre  de  posi- 
tions, on  verra  une  quantité  beaacoup  plus  grande  de  posi- 
tions. Entre  l'ieil  et  chaque  point  considéré  detnt  la  distance 
est  conçne  oomoiunément  comme  équivalente  à  une  certaine 
série  de  pesitioos,  en  concevra  une  série  beaucoup  plus  éten- 
due ;  et  comaie  la  loi^ueur  de  chacune  de  oes  séries  sert  à 
l'esprit  pour  mesurer  la  distance,  toutes  les  distances  paraî- 
tront agrandies,  tous  les  points  paraîtront  plus  éloignés,  iet  il 
semblom  que  l'espaoe  «  s'est  enflé^  »  oomme  dit  de  Ooinoty . 
Un  amn  exemple  à  l'a/ppui  de  lathéerie  nous  est  fourni  par 
ce  cliangennent  frappant  dans  notre  ooimaissance  de  Tespaee 
qui  se  produit  pendant  une  inaptitiMie  temporaire  à  VMr.  Qetai 
qu'on  a  mené  dans  un  lien  totalemeirt  obscurqn^l  ne  oonnatt 
pas,  dont  il  ne  peut,  par  con8éq>iiMt^  se  rappeler  les  icnpres- 
sons  et  les  reproduire  dans  son  imagiiiation,  trouvera  qu'il 
perd  presque  son  idée  ordinaire  de  l'espace^  qu'il  cesse  pres- 
que d'avoir  conscienoe  de  l'espace  ceimaie  d'une  infinsfeé  de 
positions  coexistaDtes,  et  que  la  seale  conscieMe  qu'il  «n  ait, 
c'est  qn -il  pennet  la  liberté  du  mouvement.  £1  même,  en  fer- 
mant simplement  les  yesx  pendant  quelques  snnutes,  et  <eKi 
etchum  t  de  i'esprit,  autant  qu'on  te  pent,  tout  miveair  d'(d>- 
jets  voisins,  <m  venu  qu'on  ne  peut  penser  4  l'espaoe^éloigoé 
qu'en  se  lappdaiit  la  Oonnaîssanee  qu'on  ea  t  icqvîse  par  le 
tnofan  des  Teua,  et  que  l'espace  ifin  >imius  «omcbe  *^f^  Npsé- 
«nté  à  l'tfffprit  à  titre  de  négation  de  la  vteidtww  plulAt  ifu^à 
tout  ntHre  tiim.  Plusieurs  penonnes,  en  r épétaoït  plasiaits 
fois  reipérienoe>  et  en  cdb^ervanl  atient^mmnft  kwm  idées, 
trouverooi,  je  peHe,  q[ne  si  «lies  poavaieni  «levvsb 
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membres,  sans  imaginer  les  changements  visibles  qui 
pagnent  les  mouvements,  cette  négation  de  résistance  serait 
presque  leur  seule  connaissance  de  l'espace,  et  que  jnsqal 
ce  qu'elles  aient  développé,  à  la  manière  de  Taveugle,  leurs 
expériences  tactiles  de  la  position,  elles  seraient  incapables 
de  penser  Tespace  comme  elles  le  pensent  maintenant.  Or  ce 
sont  là  justement  les  conditions  mentales  auxquelles  conduit 
la  précédente  analyse.  L'infinité  de  positions  coexistantes  t 
nous  suggérées  par  une  impression  visuelle  étant  devenue, 
par  l'habitude,  le  langage  dans  lequel  nous  pensons  l'espace^ 
à  l'exclusion  de  ces  expériences  de  mouvement  que  ce  langage 
représente^  il  en  résulte  qu'à  mesufe  que  nous  sommes  pri* 
vés  de  ce  langage,  nous  sommes  moins  propres  à  penser  l'es- 
pace. 

Et  qu'on  remarque  maintenant  que  tandis  que  ces  diven 
phénomènes  se  conforment  parfaitement  à  rhypothèse  expé- 
rimentale, ils  sont  inconciliables  avec  l'hypothèse  contraire. 
Le  fait  que  notre  idée  de  l'espace  voisin  est  plus  complète  que 
notre  idée  de  l'espace  éloigné^  est  tout  à  fait  en  désaccord 
avec  l'hypothèse  qui  fait  de  l'espace  une  forme  de  la  pensée, 
car  elle  implique  une  parfaite  homogénéité  de  notre  idée  d'ei- 
pace.  La  théorie  de  Kant  ne  peut  pas  expliquer  pourquoi  dans 
l'état  morbide  du  cerveau,  l'espace  parait  «  enflé,  »  vu  qu'une 
forme  de  la  pensée  doit  rester  constante,  que  la  pensée  soit 
normale  ou  non. 

§  334.  Laissons  là  cette  recherche  sur  notre  perception  de 
l'espace  dans  sa  totalité,  et  ajoutons  quelques  mots  relative- 
ment à  ce  rapport  de  deux  positions  coexistantes,  puisque 
c'est  dans  la  conscience  que  nous  en  avons  que  le  problème 
finalement  se  concentre.  On  a  fait  de  temps  en  temps  quelque 
chose  dans  le  cours  de  ce  chapitre  pour  expliquer  la  nature  de 
cette  conscience,  pour  montrer  qu'il  y  a  un  état  de  cens» 
dence  qui  sert  à  représenter  une  série  d'états  auxquels  il 
est  trouvé  équivalent.  Mais,  comme  on  l'a  dit  précédem- 

ut,  il  est  bon  de  retarder  l'analyse  plus  précise  de  cette 
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perception  des  positions  coexistantes,  jusqu^à  ce  qu'on  ait 
examiné  la  perception  du  mouvement.  La  seule  raison  que 
nous  ayons  pour  en  parler  maintenant,  c*est  de  montrer 
rindispensable  union  de  la  connaissance  de  Tespace  et  de  celle 
de  la  coexistence,  et  ensuite  ce  que  cela  implique. 

Non*seulement  Tidée  d'espace  implique  celle  de  coexis- 
tence, mais  ridée  de  coexistence  implique  aussi  celle  d'espace. 
Au  fond,  Tespace  et  la  coexistence  sont  deux  aspects  de  la 
même  connaissance.  D*une  part,  on  ne  peut  penser  l'espace 
sans  penser  des  positions  coexistantes  ;  d'autre  part,  on  ne 
peut  penser  la  coexistence  sans  penser  au  moins  deux  points 
dans  l'espace.  Un  rapport  de  coexistence  implique  deux  cho- 
ses quelconques  qui  coexistent.  Deux  choses  quelconques  ne 
peuvent  occuper  absolument  le  même  point  dans  Tespace.  Par 
suite,  la  coexistence  implique  l'espace.  Si  l'on  objecte  qu'un 
corps  peut  avoir  des  attributs  coexistants,  et  que  par  consé- 
quent deux  attributs  peuvent  coexister  dans  la  même  place, 
on  répondra  qu'on  ne  peut  penser  le  corps  lui-même  que 
comme  présentant  des  positions  coexistantes,  —  un  sommet 
et  une  base,  une  droite  et  une  gauche.  On  ne  peut  diminuer 
le  corps,  même  en  imagination,  au  point  de  ne  présenter 
qu'une  position  ;  en  d'autres  termes,  en  cessant  de  présenter 
à  la  pensée  plus  d'une  position,  il  cesse  d'être  un  corps.  Et 
comme  des  attributs  impliquent  un  corps  ;  comme  une  simple 
position  dans  l'espace  ne  peut  avoir  d'autre  attribut  que  celui 
de  position,  il  s'ensuit  qu'un  rapport  de  coexistence  même 
entre  des  attributs  est  inconcevable  sans  une  conception  con- 
comitante de  l'espace.  L'espace  ne  peut  être  connu  que  comme 
présentant  des  rapports  de  coexistence  ;  des  rapports  de  co- 
existence ne  peuvent  être  connus  que  comme  présentés  dans 
l'espace. 

Si  maintenant  nous  en  venons  à  un  dernier  résultat  de 
l'analyse,  c'est  qu'un  rapport  de  coexistence  est  connaissable, 
non  directement,  mais  seulement  par  un  acte  double  de  la 
pensée,  par  une  grande  comparaison  d'expériences  :  le  débat 
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eirtre  \bb  traBScendtalaliates  «t  leurs  adversaires  seia  iottl^ 
ment  yidé.  St,  après  atoir  montré,  comme  OKéessus,  qe^ 
notr»  eonnaissaoce  de  l'espace  est  eiplieable  en  totaUté  pv 
l'hypothèse  eipérîmentale,  et  que  toutes  les  particiilaritéa  d» 
la  connaissaBce  infirment  cette  hypothèse,  on  en  vitnt  àmoo* 
trerqne  le  dernier  élément  dans  lequel  cette  comaissanee  est 
décomposable,  —le  rapport  de  coexistence,  —ne  peut  être 
acquis  lui-même  que  par  Texpérience^  il  deviendra  maoîfcste 
que  la  doctrine  de  Kant  n*est  plus  soutenable.  Le  lecteur  peot 
prendre,  dès  à  présent,  pour  garanti,  qu'on  le  moot?ertt.  Je 
suis  obligé  de  poser  cela  par  anticipation,  parce  qu'il  ne  cm- 
viendrait  pas,  au  milieu  d'une  analyse  de  diver»  ordres  de 
rapports ,  de  traiter  trop  longuem  en t  la  con tro  verse  eor  Fespace. 
§  SSS.  Pour  compléter  le  chapitre^  ît  suffit  de  dire  que  k 
procédé  de  olassiflcation  organique  qui^  oomme  on  Fa  mootré 
dans  les  cas  précédents,  constitue  Facte  de  la  peroeptiDn,  se 
montre  très-clairement  dans  la  perception  de  Te^oe.  Les 
matériaux  de  la  perception  ayant  été  acquis^  comme  on  Ta 
d!t,  leur  coordination  en  une  perception  particulière  consiste 
à  assimiler  chaque  rapport  de  position  à  des  rapports  semMa» 
blés  précédemment  connus.  Dans  chaque  regani  q«e  neuf 
promenons  autour  de  noue,  la  conscience  dfetincte  de  lé  £s- 
tance  de  chaque  objet  qu'on  considère  spécnlemenl,  et  la 
conscience  naissante  des  distances  des  divers  objets  envireo* 
nants,  impliquent  également  un  classement  de  distances 
actuelles  avec  des  distances  passées.  Et  e*estoe  qu'il  font  lien 
admettre,  puisque  dans  tonte  autre  condHion,  ces  distences 
ne  peuvent  être  connues.  Il  peut  paraître  incompréhensible 
que  ces  innombrables  classements  soient  produits  pour  nous 
simultanément  sans  attirer  notre  attention.  Mais  cria  montre 
simplement  quelle  perfection  ce  procédé  de  classification  an- 
tomatique  peut  atteindre  par  une  répétition  infinie* 


PERŒPTIOW   DE   l'sSFACE.  2ft7 

•  Les  deux  prêicédènts  chapitres  étaient  déjà  stéréotypés,  et 
en  grande  partie  imprimés,  quand  j*ai  remarqué  que  je  ne 
m*éta)s  pas  arrêté  suffisamment  à  ces  premières  périodes  du 
développement  de  la  perception  visuelle  d'espace,  que  j*ai  in- 
diquées Asnsla  Synthèse  physique. LdiCSLUse  de  mon  inattention^ 
c'est  qu'en  révisant  ces  chapitres,  j*étais  si  bien  possédé  par 
les  idées  qu'ils  contiennent  que  j*ai  oublié  quelques  réserves 
et  restrictions  à  ajouter  à  celles  déjà  faites.  Les  voici  : 

On  trouvera  dans  les  §§  233-235  une  esquisse  du  procédé 
par  lequel  chez  un  animal  ayant  la  forme  générale  et  les  mou- 
vements d*iin  poisson  rudimentaire^  il  peut  s'établir^  dans  le 
cours  du  temps,  une  structure  t^Ue  que  les  mouvements 
musculaires  soient  coordonnées  avec  les  impressions  visuelles. 
En  considérant  ce  qui  est  contenu  dans  ces  paragraphes,  et 
ce  qaMs  impliquent,  on  verra  que  nous  devons  en  inférer  la 
prodittliDn  graduelle  de  conneiions  nerveuses,  telles  que  les 
impressions  visuelles  produites  par  les  petits  objets  placés  dé- 
Tant  ranimai  produiront  automatiquement  des  mouvements 
tels  qu^n  avancera  la  tête  vers  les  objets.  C'est-à-diTe  que,  dans 
une  e^iiaine  région  de  Fespace  autour  et  devant  Ta  tète  de 
ranimai,  les  positions  sont  en  un  sens  connues: — connues  en 
tant  qtie  llmpression  visuelle  venant  d^une  de  ces  positions 
esi  M*  corrélation  avec  la  tension  musculaire  qui  fait  tourner 
la  corps  ou  mouvoir  lia*  tête  autour  de  eet  objet.  Ces  corrélations 
directes  entre  les  impressions  visuelles  et  les  mouvements 
mascuiaires  existent  :  ce  qui  le  prouve,  ce  sont  les  actibns^ 
produites  par  chaque  poisson  à  chaque  instant.  Ces  corréla^ 
lions  sont  héritées  sous  la  forme  de  plexus  nerveux  à  action 
automatique  :  oe  qui  le  prouve,  c'est  ce  fait,  qu'ils  guident 
effectivement  le  jeune  poisson,  quand  il  est  si  peu  développé 
qu'il  traîne  encore  à  son  abdomen  la  membrane  vitelline.  11 
est  évident  à  priori  que  si  ces  corrélations  n'étaient  pas  préé- 
tablies dans  l'organisation,  le  jeune  poisson  ne  pourrait  sur- 
vivre, puisque,  n'ayant  pas  de  parent  pour  lui  fournir  de  la 
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nourriture,  il  mourrait  de  faim  avant  que  ses  expériences  par- 
ticulières lui  eussent  fourni  ces  corrélations  :  et  encore  en  sup- 
posant, ce  qui  est  bien  fort,  que  ses  eipériences  particulières 
faites  de  novo  y  suffiraient.  Ainsi  il  est  indéniable  que^  dès  les 
premiers  temps  de  révolution  nerveuse,  il  se  produit  quelque 
chose  comme  une  conscience  d'espace  visuelle  ;  qu'eUe  se  pro- 
duit sans  explorations  tactiles  ;  et  qu'elle  est  fixée  en  grande 
partie  par  la  structure  nerveuse  héritée. 

Mais  il  ne  faut  pas  aller  trop  loin,  ni  croire  qu'il  possède 
une  conscience  d'espace  visuelle  comme  la  nôtre.  Cet  anthro- 
pomorphisme par  lequel  nous  sommes  continuellement  tentés 
d'expliquer  par  les  idées  et  les  sentiments  de  l'homme  les  ac- 
tions des  animaux  inférieurs,  est  propre  à  induire  en  erreur^ 
si  on  n*y  prend  garde.  Il  est  naturel  de  supposer  qu'un  animal 
rudimentaire  qui  reçoit  l'impression  d'un  objet  voisin  et  se 
meut  de  façon  à  se  saisir  de  cet  objet,  doit  avoir  une  cons- 
cience de  la  position  telle  que  nous  l'avons.  Mais  je  crois  qu'on 
peut  montrer  qu'entre  les  deux  modes  de  conscience,  il  y  a 
une  différence  énorme.  Examinons  la  question  de  plus  près. 

Nous  n'avons  aucun  droit  d'attribuer  à  un  animal  un  type 
de  conscience  plus  élevé  que  celui  que  ses  actes  impliquent 
'Nous  n'avons  aucun  droit  non  plus  de  lui  attribuer  une  cons- 
cience dont  les  éléments  seraient  tels  que  rien  n'y  répondrait, 
ni  dans  son  expérience,  ni  dans  celle  de  ses  ancêtres  :  l'hypo* 
thèse  de  l'évolution  implique  nécessairement  cette  conclusion. 
Ainsi,  en  considérant  cette  conscience  de  l'espace  dont  on 
a  parlé,  nous  avons  à  nous  demander  quels  éléments  l'ex- 
périence a  fournis  pour  la  constituer.  Nous  trouverons  qu*ils 
sont  bornés  presque  entièrement  à  des  expériences  de  succes- 
sions. —  Lorsque  cet  animal  que  nous  supposons  être  un  pois- 
son, reçoit  Timpression  d'un  objet  placé  devant  lui  à  droite, 
qu'il  remue  sa  queue  de  façon  à  diriger  son  corps  vers  Tobjct 
et  que  par  les  ondulations  de  son  corps  il  rapproche  sa  tête 
de  cet  objet,  quels  changements  ses  centres  nerveux  doivent- 
ils  subir?  Une  série  de  réactions  accompagnant  l'action  dei 


PERCEPTION  BE  L*ESPAGB«  209 

muscles,  et  une  série  d'impressions  visuelles  :  celles-ci  sont 
limitées  à  un  œil»  puis  réunies  d*une  façon  imparfaite  par  les 
deux  yeux  (car  les  axes  visuels  d*un  poisson  ne  convergent 
pas)  ;  et  elles  forment  ainsi  une  série  dont  les  termes  partiel- 
lement réunis  deviennent  plus  étendus  et  plus  intenses,  à 
mesure  que  Tobjet  se  rapproche.  La  seule  chose  qui  se  rap- 
proche de  Texpérience  d'une  coexistence^  c'est  l'expérience 
d'un  concours  entre  les  deux  séries, — série  de  tensions  mus- 
culaires^ série  d'impressions  visuelles  croissantes.  Mais  le  con- 
cours de  ces  deux  séries  dans  le  temps  ne  contient  aucun  élé* 
ment  de  coexistence  continue,  semblable  à  celui  qui  forme 
Funité  de  la  conscience  de  l'espace.  Percevoir,  au  sens  hu- 
main^ la  position  d'un  objet,  c'est'avoir  la  conscience  simul- 
tanée de  la  série  entière  des  positions  coexistantes  situées  entre 
le  sujet  et  l'obîet  ;  et,  comme  on  l'a  dit  dans  le  précédent  cha- 
pitre, cela  implique  que  ces  positions  connues  d'abord  succes- 
sivement ont  été  connues  simultanément,  parce  qu'elles  sont 
occupées  par  des  choses  dont  les  impressions  sur  nous  sont 
simultanées.  On  poura  concevoir  comment  ce  poisson  primitif 
est  guidé  par  des  expériences  sériaires,  en  remarquant  que  la 
conscience  qu'il  possède  est  analogue  à  celle  que  nous  aurions 
si  nous  nous  mouvions,  sans  savoir  rien  de  notre  mouvement, 
à  travers  un  espace  obscur  contenant  des  corps  sonores;  car  ce 
n'est  que  par  un  accroissement  dans  la  force  du  son  que  nous 
saurions  qu'un  contact  avec  le  corps  sonore  et  imminent.  — 
La  difficulté  qu'on  peut  trouver  à  concevoir  une  conscience 
de  cette  espèce,  disparaîtra  si  on  examine  avec  soin  un  aveu- 
gle-né :  on  verra  que,  sauf  les  petites  portions  d'espace  adja- 
cent qui^  quand  elles  sont  occupées  par  des  choses,  transmet- 
tent à  ses  membres  des  impressions  simultanées  et  lui  révèlent 
ainsi  des  positions  coexistantes,  il  n'a  aucune  conscience  de 
l'espace,  si  ce  n'est  sous  la  forme  de  termes  successivement 
présentés  qui  accompagnent  le  mouvement  dans  l'espace. 
Il  trouve  sa  route  en  partie  grâce  aux  sons  qu'il  entend 
dans  un  certain   ordre,  lorsqu'il  se  rend  dans  un  certain 
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endroit;  en  partie  grâce  aux  contacts  successifs qsi  accompa- 
gnent cette  séfie  de  sons;  en  partie  grâce  à  la  série  de  ses 
pas  et  à  restimation  concomitante  de  temps.  Mais  les  alentours 
d'an  lieu  dans  Fespaee  éloigné,  tels  que  noua  les  concevons, 
sont  înconoe?abUs  pour  lui.  Même  une  table  carrée  n'est  con^ 
naissable  pour  lui  qu*e&  termes  de  contacts  et  de  tensions;  en 
partie  simultanés,  mais  pour  la  plapart  successifs,  qui  ac- 
compagnent l'exploration  de  cette  table  ;  et  il  n'acquiert  udo 
idée  grossière  de  sa  forme  carrée  que  quand  on  lui  a  iii 
qu'elle  ressemble  à  quelque  petit  carré  qu'il  a  pu  saisir  tout 
d'une  fois.  Si  nous  remarquons  que  i 'aveugle-né  hérite  de  cette 
structure  nerveuse  complexe  qui  contient  la  notion  humaiDe 
d'espace  à  l'état  latent,  nous  verrons  que  même  ces  obscures 
notions  qu'il  peut  se  îormear  de  quelques  positions  situées  au 
delà  de  la  portée  de  ses  mains,  doivent  être  attribuées  à  ce 
que  la  structure  dont  il  a  hérité  lui  a  fourni  les  moyens  d'ajou- 
ter quelque  chose  à  ses  expériences  tactiles  :  en  Tabsence  de 
cette  structure  héréditaire  aivec  foutes  ses  suggestions  réflexes, 
il  ne  oonnaitraît  les  choses  qui  sont  dans  Tespaoe  que  comme 
se  produisant  à  certains  endroits  dans  la  série  des  éttts  de 
conscience.  —  Hainfenant,  quoiqu'il  puisse  sembler  étrange 
d'expliquer  la  conscience  d'un  être  qui  ne  peut  imr,  mais  qui  a 
des  membres  pour  explorer,  en  la  comparant  à  celle  d'un  être 
qui  peut  explorer,maii8  sans  voir,  cependant  il  y  a  entre  elles  uoe 
analogie  que  voici  :  les  deux  consciences  ne  se  produisent  que 
sous  la  forme  d'une  série;  et  en  l'absence  de  moyens  propres 
h  présenter  ces  séries  sous  forme  simultanée,  il  ne  peut  se 
produire  une  conscience  des  position?  coexistantes  doot  las 
positions  en  série  sont  les  équivalentes.  Cela  nous  aide  h  com- 
prendre que  h  oonscience  complète  d'un  espace  oecupé(pkiD], 
ne  peut  se  produire  que  quand,  par  le  mouvement  d'un  mem- 
bre sur  une  svface,  il  se  produit  à  la  fois  une  série  de  ten- 
sions musculaires^  une  série  d'impressions  tactiles  ftumies 
par  les  points  touchés  successivement  et  une  impression 
visuelle  continue  venant  de  ces  points  ;  —  et  que  la  conscience 


PERCEPTION  DE   l'eSPAGE.  211 

•complète  d*un  espace  inoccupé  (vide),  n'existe  que  lorsque  la 
série  des  tensions  venant  d'un  membre  en  mouvement  et  la 
série  des  impressions  visuelles  qui  l'accompagnent,  peuvent 
se  produire  sans  les  impressions  tactiles  successives^  et  sans 
les  impressions  visuelles  simultanées  venant  auparavant  des 
diverses  positions  qui  causaient  ces  impressions  tactiles. 

Il  y  a  donc  de  bonnes  raisons  de  croire  que  la  conscience 
de  l'espace  est  acquise  par  un  processus  d'évolution  qui  com- 
mence par  un  étal  û  rudimentaim  qu'on  ne  peut»  à  propre* 
ment  parkr,  l'appeler  me  conscience  de  Tespaee,  au  sens 
ordinaire  que  nous  donnons  à  oe  mot  ;  et  que  dans  k  cours  de 
relation,  de  nouveanx  éléments  s'ajoutent,  des  combinai- 
sons  se  foraKenl  entre  œux-d  et  les  éléments  primitifs  ;  et  que 
la  conacienoe  devient  plus  compile  en  même  temps  qu'elle 
s'intègre 


CHAPITRE  XV. 


PERCEPTION  DU  TEMPS. 


§  336.  L'étroite  relation  de  notre  notion  de  temps  et  de 
notre  notion  d'espace  se  montre  dans  diverses  formes  de  lan- 
gage. Dans  cette  formule  :  «  Un  espace  de  temps,  »  la  gran- 
deur de  l'un  sert  expressément  à  représenter  la  grandeur  de 
Tautre.  Au  contraire,  les  touristes  suisses  qui  s'informent  des 
distances,  et  à  qui  on  répond  en  Stunden,  c^est-à-dire  en  heures, 
et  le  sauvage  qui,  de  même  que  les  anciens  Hébreux,  connaît 
la  position  d'une  place  par  le  nombre  de  journées  dont  elle 
est  distante,  emploient  le  temps  pour  exprimer  l'espace. 
La  même  réciprocité  de  signification  est  visible  dans  la  sdence. 
Ce  n'est  pas  seulement  parce  qu'une  seconde  est  en  fonction 
de  la  longueur  du  pendule,  et  que  nos  heures  sont  mesurées 
par  des  espaces  sur  le  cadran  ;  mais  c'est  encore  parce  qii*en 
astronomie^  le  degré,  qui  à  l'origine  représentait  la  marche  du 
soleil  pendant  un  jour  sur  l'écliptiquei  en  est  venu  à  signifier 
un  espace  angulaire. 

On  verra  que  ces  faits  ont  une  signification  considérable,  si 
on  les  joint  aux  arguments  contenus  dans  le  dernier  chapitre. 
Que  dans  les  premiers  âges^  et  dans  les  pays  non  civilisés^  on 
ait  exprimé  V espace  au  moyen  du  temps^  et  que  plus  tard,  par 
suite  du  progrès^  on  ait  exprimé  le  temps  au  moyen  de  Fespaet. 
c'est  là  une  circonstance  qui  donne  un  solide  appui  aux  vue^ 
récemment  développées  :  non-seulement  parce  que  cela  mon* 
tre  que  les  phénomènes  de  coexistence  et  ceux  de  séquence 
sont  faits  pour  se  remplacer  les  uns  les  autres  dans  l'esprit, 
mais  parce  que  cela  montre,  sur  une  plus  grande  échelle,  pour 
ainsi  dve,  cette  supplantation  graduelle  des  séquences  men- 
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taies  par  leur  coexisteoces  équivalentes,  qui  est,  comme  on 
Ta  vu  récemment,  le  procédé  par  lequel  notre  connaissance 
de  l'espace  est  acquise.  On  a  vu  que  la  série  d'états  de  cons- 
cience qui  accompagnent  un  mouvement  (série  qui  formait  à 
Forigine  la  seule  représentation  de  l'espace),  s'unifie  et  se 
consolide  en  une  conscience  presque  simple  des  positions 
coexistantes  traversées  durant  ce  mouvement,  laquelle  cons- 
cience simple  représente  plus  tard,  pour  l'esprit,  la  série  dont 
elle  est  l'équivalent.  On  voit,  de  même,  la  série  d'états  de 
conscience  impliquée  dans  «  une  journée  de  marche  »  (série 
qui,  dans  les  premiers  &ges,  était  la  seule  représentation  pré- 
cise d*un  grand  espace)  s'unifier  et  se  consolider  plus  tard  en 
une  conscience  des  positions  coexistantes  traversées,  lesquelles 
sont  mesurées  par  des  milles  ou  des  lieues  :  et  cet  état  de 
conscience,  simple  pratiquement,  a  plus  ou  moins  supplanté, 
dans  l'esprit  et  le  langage,  la  série  d'états  qu'il  représente. 
Si  quelqu'un  désire  un  autre  éclaircissement  sur  ce  procédé 
de  substitution  mentale,  qu'il  observe  à  quel  degré  il  a  acquis 
Thabitude  de  penser  les  espaces  sur  le  cadran,  au  lieu  des  pé- 
riodes qu'ils  représentent  :  et  s'aperçoit-il  subitement  qu'il 
est  une  demi-heure  plus  tard  qu'il  ne  croyait,  il  ne  réalise 
pas  distinctement  la  durée  de  cette  demi-heure^  mais  il  en 
marque  pour  ainsi  dire  l'endroit  avec  l'aiguille.  Cela  le  mettra 
à  même  de  concevoir  encore  plus  clairement  que  l'emploi  des 
coexistences  pour  signifier  les  séquences^  emploi  qui  est  de- 
venu si  habituel  dans  ces  cas  complexes,  est  devenu  organique 
dans  les  cas  les  plus  simples. 

Cette  réciprocité  entre  nos  connaissances  de  temps  et  d'es- 
pace^ tant  sous  leur  forme  primitive  que  sous  leur  forme  très- 
développée,  ayant  été  montrée,  et  par  suite  Timpôssibilité  de 
considérer  séparément  Tune  ou  l'autre  ayant  été  comprise, 
occupons-nous  plus  particulièrement  du  temps. 

§  337.  De  même  que  les  idées  d'espace  et  de  coexistence 
sont  inséparables,  de  même  aussi  pour  les  idées  de  temps  et 
de  séquence*  Il  est  impossible  de  penser  au  temps  sans  pen- 
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8er  à  quelque  suoeession  ;  et  il  est  également  impossible  di 
penser  à  quelque  succession  sans  penser  au  temps.  Le  temps, 
comme  respece,  ne  peut  être  conçu  que  par  rétablissement 
d'un  rapport  ratre  deux  élémenia  de  eonecienee  au  moios  : 
toute  la  différence,  c'est  que»  dans  le  cas  de  Tespaoe,  ces  den 
éléments  sont  ou  semblent  être  présents  à  la  fois,  et  que  das 
le  cas  du  temps,  ils  ne  sont  pas  présents  A  la  foîa. 

La  doctrine  que  le  temps  ne  nous  est  connaissable  que  pir 
la  succesùon  de  nos  états  mentaux,  eat  si  ancienne  et  si  bieo 
établie,  qu'il  est  inutile  de  lexposer  longuement.  Tout  ce  (ji 
semble  nécessaire,  c'est  de  mettre  cette  doctrine  en  haraoïÀ 
ayec  les  doctrines  précédentes.  A  cette  fin,  il  sera  utile  de 
nqipeler  à  l'esprit  quelques  bits  qui  éclairdrDnt  le  canetèie 
entièrement  relatif  de  la  connaissance. 

Tout  homme  se  rappelle  que,  durant  son  enfance»  quand, 
par  suite  de  la  nouveauté  des  objets  environnants  et  des  éré- 
nements,  le  nombre  des  impressions  vives  qu'il  recevut  pen» 
dant  une  période  donnée,  était  beaucoup  plus  grand  qu'an 
époques  postérieures  de  la  vie,  le  temps  semblait  mardier 
beaucoup  plus  lentement.  (Test  une  observation  coaunane 
qu'une  semaine  passée  à  voyager  ou  à  visiter  quelque  chose, 
et  qui,  par  conséquent,  excite  beaucoup  l'activité  de  Tesprit, 
nous  apparaît  beaucoup  plus  longue  qu'une  semaine  passée  i 
la  maison  :  de  même  une  route  qu'on  fait  pour  la  preoièrf 
fois  nous  parait  plus  longue  que  quand  elle  nous  est  devenne 
familière.  Les  phénomènes  qui  accompagnent  certains  états 
morbides  du  cerveau  fournissent  des  exemples  analogues. 
Quand  il  écrit  les  pires  moments  de  aes  songes  causés  par 
l'opium,  alors  que  «  la  mer  lui  apparaissait  pavée  d'innooH 
brables  figures  suppliantes,  courroucées,  désespérées,  surgis* 
sant  par  milliers,  par  myriades,  par  générations,  par  siècles  ;  » 
—  alors  qu'une  architecture  imaginaire  se  présentait  i  lu 
avec  une  vivacité  et  un  éclat  insupportable  c  ayant  la  faculté 
de  grandir  et  de  se  reproduire  à  l'inAni;»  —  akBdoncqo* 
les  impressions  mentales  étaient  extrêmement  nombreussi  et 
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Urès^istiBetes,  de  Quîncey  nous  dit  qu'il  lui  a  quelquefois 
semblé  ce  avoir  vécu  soixante-dix  ou  cent  ans  en  une  seule 
nuit  ;  »  bien  plus,  «  qu'il  a  eu  alors  des  sentiments  qui  lui 
paraissaient  avoir  duré  ndlle  ans^  ou  plutôt  un  laps  de  temps 
qui  excédait  les  limites  de  toute  expérience  humaine.  )>  Il  est 
même  arrivé  que  des  personnes  en  bonne  santé,  pendant  un 
assoupissement  de  quelques  minutes,  ont  des  rêves  qui  pa- 
raissent remplir  des  périodes  de  temps  considérables.  Enfin, 
voici  un  fait  encore  plus  significatif,  attesté  par  beaucoup  de 
gens  :  c'est  qu'un  dormeur,  éveillé  subitement  par  quelque 
fort  bruit,  raconte  un  rêve  dont  Tissue  prévue  était  un  bruit 
violent;  le  bruit  a  évidemment  suggéré  le  rêve  qui  cependant 
a  semblé  s'étendre  pendant  des  heures  et  des  jours* 

Tout  cela  montre  manifestement  que  notre  notion  d'une 
période  quelconque  de  temps  est  entièrement  déterminée  par 
la  longueur  de  la  série  des  états  de  conscience  qu'on  se  rap- 
pelle s^être  produits  dans  ce  temps.  Je  dis  les  états  de  eons- 
ciefice  ^u'on  se  rappelle  ;  car  comme  une  série  d'états  de  cons- 
cience ne  peut  être  connue  que  par  la  mémoire,  et  comme  des 
états  qui  se  sont  produits,  mais  qui  ne  sont  pas  représentés 
dans  la  mémoire,  ne  peuvent  devenir  membres  de  la  série,  il 
ea  résulte  que  la  série  des  états  qn'on  se  rappelle  peut  seule 
servir  de  mesure  entre  un  état  passé  et  un  état  présent.  Et  de 
là  l'explication  de  tous  les  faits  comme  celui-ci  :  qu'un  inter- 
valle considéré  rétrospectivement  par  un  enfant  lui  parait  plus 
long  que  le  même  intervalle  considéré  respectivement  par  un 
adulte.  C'est  que  dans  cette  même  série  d'impressions  domes- 
tiques et  autres,  beaucoup  sont  nouvelles  pour  l'enfant,  et 
foQt  par  conséquent  sur  lui  une  profonde  impression,  et  elles 
sont  si  familières  pour  l'adulte  qu''il  les  remarque  à  peine.  Et 
comme  c'est  ainsi  que  la  longueur  de  la  série  des  états  de 
conscience  que  nous  noQS  rappelons  est  notre  mesure  du 
temps,  il  n'y  a  aucune  difficulté  à  comprendre  que  des  idées 
^ves  se  suivant  a?ec  une  extrême  rapidité,  font  qu'une  nuit 
ressemble  à  un  siëclet  ou,  comme  pour  des  person&es  qui  se 
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noient,  qu*an  petit  nombre  de  minutes  représentent  une  ^nt 
entière. 

Cependant^  quand  nous  disons  que  le  temps  entre  deux  évé- 
nements est  reconnu  par  la  série  des  états  de  conscience  in- 
termédiaires qu*on  se  rappelle,  que  voulons  nous  dire  précisé- 
ment? Ces  deux  événements  nous  sont  connus  par  les  états  d<* 
conscience  qu*ils  produisent.  Avant  le  premier  de  ces  faits,  il 
y  avait  d'autres  états  de  conscience  en  grand  nombre  ;  depuis 
le  dernier,  il  y  en  a  eu  d'autres^  et  entre  eux,  il  y  en  a  d'au- 
tres. Nous  les  connaissons  donc  comme  ayant  certaines  pfaees 
dans  la  série  entière  des  étals  de  conscience  que  nous  éprou- 
vons durant  notre  vie.  Le  temps  auquel  chaque  fait  s*esl  pro- 
duit nous  est  connu  par  sa  position  dans  la  série.  Et  noui 
entendons  par  le  temps  qui  les  sépare  les  posUions  rdaiires 
dans  la  série.  De  même  que  tout  rapport  de  positions  coexis- 
tantes, toute  partie  de  Tespace,  est  codçu  par  nous  comme  tel 
ou  tel  selon  le  nombre  des  autres  positious  intermédiaires,  de 
même  tout  rapport  de  positions  successives,  toute  partie  do 
temps,  est  conçu  par  nous  comme  tel  ou  tel  selon  le  nombre 
des  autres  positions  intermédiaires.  Ainsi  un  temps  particulier 
est  un  rapport  de  position  entre  deux  états  dans  la  série  des 
états  de  conscience.  Et  le  temps,  in  abstracto^  tel  qu*il  nous 
est  connu,  est  un  rapport  de  poiition  entre  des  états  de  eom$- 
cience. 

§  338.  De  cette  analyse,  on  inférera  peut-être  que  le  temps 
doit-être  nécessairement  une  forme  de  la  pensée,  soit  que  Tes- 
pace  le  soit  ou  ne  le  soit  pas.  Comme  il  ne  peut  y  avoir  pensée 
sans  succession  d*états  de  conscience  ;  comme  il  ne  peut  y 
avoir  succession  d*états  de  conscience  sans  le  temps,  le  temps 
doit  être  une  condition  de  la  pensée  ou  une  forme  de  la  pen- 
sée. Mais  ce  n*est  point  là  la  signification  de  Thypothèse  de 
Kant.  Elle  n'allègue  pas  simplement  que  la  pensée  n'est  pos- 
sible que  dans  l'espace  et  le  temps,  ce  que  personne  ne  met 
en  doute,  mais  elle  allègue  que  la  connaissance  du  temps  et 
'^e  Tespaceest  Vilement  constitutif  nécesmte  de  toutes  les 
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très  connaissances  ;  qu'ils  sont  révélés  à  la  conscience  en 
même  temps  que  les  éléments  concrets  de  chaque  idée  ;  que 
les  notions  de  temps  et  d'espace,  telles  que  Tadulte  les  possède^ 
sont  simultanées  avec  les  premières  perceptions  ;  qu'elles  en 
sont  le  fondement  essentiel  ;  qu'elles  en  senties  formes.  Yoilà 
dans  quel  sens  il  faut  comprendre  la  doctrine  transcendan- 
tale,  et  la  précédente  analyse  montre  qu'elle  n'est  pas  vraie  en 
ce  sens. 

On  peut  conclure,  sans  aucun  doute,  ou  de  ce  qui  a  été  dit 
plus  haut  ou  d'autres  données,  que,  même  aux  premières 
époques  de  l'intelligence,  on  peut  reconnaître  certains  rap- 
ports de  position  entre  des  états  de  conscience  successifs,  re- 
connaître ou  bien  qu'ils  so'nt  près  l'un  de  l'autre,  ou  bien 
qu'ils  sont  séparés  par  un  ou  plusieurs  états  intermédiaires. 
Quoiqu'il  soit  probable  qu'à  l'origine  on  ne  puisse  contempler 
à  la  fois  une  portion  considérable  de  la  série  d'états  de  cons- 
cience, et  qu'on  ne  puisse  mettre  en  rapport  ses  membres 
éioignéSt  cependant  l'acte  de  connaissance  le  plus  simple  im- 
plique la  coordination  dans  la  pensée  de  plusieurs  des  mem- 
bres proehainSy  et  par  conséquent  la  connaissance  de  leurs 
places  respectives.  Mais  ni  la  contemplation  de  deux  états  de 
conscience  qui  ont  entre  eux  certains  rapports  de  position^  ni 
l'acte  de  penser  que  ce  rapport  de  position  est  semblable  à 
quelque  autre  rapport  de  position^  aucun,  pris  en  lui-même, 
ne  donne  la  notion  du  temps,  quoique  ce  soit  là  la  matière 
première  qui  sert  à  construire  cette  notion.  Le  temps,  tel  que 
nous  le  concevons,  n'est  ni  un  rapport  de  position  dans  la  sé- 
rie, ni  un  rapport  entre  deux  rapports  de  cette  sorte  ;  mais 
c'est  la  notion  abstraite  de  tous  ces  rapports  ;  c'est  l'idée  de 
rapport  de  position  dans  la  série  :  et  il  n'est  possible  de  le 
concevoir  qu'après  avoir  connu  et  comparé  un  grand  nombre 
de  rapports  individuels.  Pour  éclaircir  ceci,  considérons  un 
cas  parallèle.  Supposons  qu'une  intelligence  naissante  reçoive 
deux   impressions  égales  de  couleur  rouge.  Comme  elle  n'a 
encore  reçu  aucune  autre  expérience,  le  rapport  entre  ces  deux 
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ÛBpressioQS  ne  peut  être  pensé  en  aucune  façon,  xu  qwTi 
a*«xiste  pas  d'autre  rapport  avec  lequel  il  puisse  être  dassé  oa 
dont  il  puisse  être  distingué.  Supposons  qu*elle  reçoive  deux 
autres  impressions  égales  de  rouge.  U  ne  peut  exister  encore 
entre  elles  aucune  idée  de  rapport  :  en  efiet,  il  y  a  répétitioa 
du  rapport  précédemment  expérimenté;  mais  vu  que  ri^i  ne 
peut  être  connu  que  comme  étant  d'une  certaine  espèce,  et  va 
que,  par  sa  nature  même,  l'espèce  implique  l'établissemeot 
d'une  différence,  on  ne  peut,  tant  qu'on  n'a  éprouvé  qu'uD 
seul  ordre  de  rapport,  en  avoir  connaissance,  ni  même  le  pen- 
ser. Supposons  maintenant  qu'on  reçoive  deux  impressions 
inégales  de  rouge.  On  éprouve  maintenant  une  seconde  espèce 
de  rapport.  Et  si  plus  tard  il  se  présente  un  certain  nomlire  de 
ces  couples  d'impressions  qui  sont  les  unes  égales  et  les  autres 
inégales^  il  devient  possible,  pour  les  éléments  de  chaque  non- 
vellepaire,d'être  pensés  vaguement  comme  étant  semblables  ou 
dissemblables,  et  comme  ayant  des  rapports  semblables  ou  dis- 
semblables aux  précédentsJe  dis  que  cela  est  pensé  vaguement, 
parce  que  tant  que  les  diverses  impressions  de  couleur  rouge 
sont  la  seule  chose  connue,  leur  connaissance  comme  sembla^ 
blés  ou  dissemblables  ne  sera  pas  distinctement  séparablede? 
impressions  elles-mêmes.  Mais  quand  d'autres  séries  d'im- 
pressions viennent  à  être  reçues,  —  par  exem^e  celle  de  L 
couleur  verte  avec  diverses  intensités,  —  la  production  parmi 
ces  impressions  de  quelques-unes  qui  sont  semblables^  et  d- 
d'autres  qui  sont  dissemblables,  tendra  à  dissocier  ces  rapport 
mêmes  des  couleurs  vertes  et  rouges  :  et  graduellement,  à  me- 
sure que,  par  l'accumulation  des  expériences,  on  a  trouvé  qu*t! 
y  a  dessons,  des  goûts,  des  odeurs^  desgrandeurs,  des  to^De^, 
des  textures  semblables  et  dissemblables,  on  séparera  de  plus  t  u 
plus  des  impressions  particulières  les  rapports  que  nous  expri* 
monspar ces  mots «emblafties  eidisêemblables^eiUs  idées absirà- 
tes  de  resiemUan^  et  disi^mbkui^  viendront  à  naître.  Il  estdoK 
manifeste  que  les  idées  de  ressemblance  et  dissemblance  soal 
impossiblesjusqu'àce  qu'un  grand  nombre  de  choses  aieai  éxc 
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pensées  comme  semblables  ou  dissemblables.  Il  en  est  de  même 
pour  le  cas  qui  nous  occupe.  Après  que  divers  rapports  de 
position  entre  les  états  de  conscienoe  ont  été  perçus,  compa- 
rés, rendus  familiers,  et  après  qu'on  a  accumulé  des  expé- 
riences d'asseï  de  rapports  divers  de  position  poor  dissocier 
cette  idée  de  rapport  de  toutes  les  positions  particulières,  alors, 
D^ais  alors  seulement,  peut  se  produire  la  notion  abstraite  d'un 
rapport  de  foHtions  agrigiet  entre  les  états  de  consdenee,  c^est- 
à*dire  la  notion  de  temps  en  générai. 

§  339.  C'est  une  question  intéressante  de  savoir  jusqu'à  quel 
point  la  conscience  du  temps  est,  dans  son  caractère  général, 
fixée  par  la  structure  héréditaire  d'une  manière  analogue  à 
celle  par  laquelle  la  conscience  de  l'espace  a  été  fixée.  Si  nous 
pouvons  considérer  comme  suffisamment  certaine  une  espèce 
de  prédéteraûnation,  nous  pouvons  soupçonner  que  la  prédé- 
termination est  moins  spécifique  que  celle  à  laquelle  nous  la 
comparons  icL 

Quand  nous  avons  traité  de  la  «  relativité  des  rapports  » 
(§91),  nous  avons  montré  que  la  ecmscience  du  temps  doit 
varier  avec  la  taille,  avec  la  structure  et  avec  l'activité  fonction- 
nelle^ puisque  l'échelle  du  temps  propre  à  chaque  animal  est 
primitivement  composée  de  marques  Cedtes  dans  sa  conscience 
par  les  rhythmes  de  ses  fonctions  vitales,  et  secondement  de 
marques  faites  dans  sa  conscience  par  les  rhythmes  de  ses 
fonctions  locomotrices:  ces  deux  séries  de  rhythmes  étant  im- 
mensément différentes  dans  les  différentes  espèces.  Par  con- 
séquent la  constitution  dérivée  des  ancêtres,  fixe  le  caractère 
général  de  la  conscience  dans  des  limites  approximatives*  En 
ce  qui  nous  concerne,  par  exemple,  il  est  clair  qu'il  y  a  ceiv 
tains  extrêmes  entre  lesquels  notre  unité  de  mesure  du  temps 
doit  tomber.  Les  battements  du  coeur  et  les  actions  respira- 
toires qui  servent  de  mesure  primitive,  ne  peuvent  varier  que 
dans  des  limites  restreintes.  Les  mouvemeats  alternatifs  des 
jambes  ont  un  certain  degré  de  lenteur  au-dessous  duquel 
nous  ne  pouvons  en  avoir  conscÎMoe,  et  uo  certain  degré  de 
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rapidité  au  delà  duquel  nous  ne  pouvons  les  augmenter.  Il  j 
a  des  mouvements  trop  rapides  pour  nos  perceptionSy  aussi 
bien  qu'il  y  a  des  mouvements  trop  lents  pour  nos  pereep» 
tioDS  ;  et  cette  conscience  du  temps  que  nous  avons  aeqoke 
en  observant  les  mouvements  objectiCB,  doit  tomber  entra  ecs 
extrêmes. 

Jusqu'à  quel  point  la  conscience  la  plus  étendue  du  temps  etf 
prédéterminée,et  jusqu'à  quel  point  elle  est  déterminée  par  ks 
expériences  individuelles,  — -  ce  sont  là  autant  de  pointa  nr 
lesquels  on  ne  peut  rien  dire  de  précis.  Cependant,  il  y  a  des 
raisons  de  conclure  que  la  longueur  des  périodes  auxquelles 

4 

la  conscience  peut  s'étendre  de  façon  à  les  embrasser,  est 
approximativement  limitée  par  la  structure  nerveuse  hérédi- 
taire. Car  la  fisiculté  de  déterminer  un  intervalle  d'heures  oo 
de  jours,  dépend  de  la  faculté  de  représenter  les  événements 
qui  se  sont  écoulés  durant  ce  laps  de  temps.  L'incapacité  d'an 
vieillard  à  se  rappeler  ce  qu'il  faisait  il  y  a  deux  jours,  nous 
montre  que  l'estimation  d'un  long  intervalle  récent  devient 
impraticable,  dès  que  les  séries  d'impressions  qui  ont  été  per- 
çues deviennent  moins  facilement  représentables.  Je  cite  ce 
cas,  qui  donne  un  exemple  du  résultat  d'une  fonction  défec^ 
tueuse,  simplement  pour  indiquer  la  connexion  qui  existe  entre 
la  conscience  du  temps  et  la  faculté  de  la  représentation.  Et 
après  avoir  fait  cela,  il  nous  reste  seulement  à  montrer  que 
puisque  la  structure  est  la  condition  primitive  de  la  représen- 
tation (si  bien  qu'avec  un  degré  de  structure  donné,  il  ne  peut 
y  avoir  plus  qu'une  quantité  donnée  de  représentation],  il 
s'ensuit  que  la  conscience  du  temps ,  quant  à  sa  portée  b 
plus  étendue,  doit  être  virtuellement  fixée  par  l'organisation 
dans  son  caractère  général. 

§  340.  Telles  étant  la  genèse  et  la  nature  de  notre  conscience 
du  temps,  considérées  à  un  point  de  vue  général,  nous  n'avons 
plus  qu'à  nous  demander  en  quoi  consiste  le  processus  de  U 
perception  d'un  temps. 

A  proprement  parler,  la  perception  touche  ici  à  la  coneep- 
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tion.  Car  tandis  que  dans  la  perception,  telle  qu'on  Tentend 
communément,  plusieurs  ou  la  plus  grande  partie  des 
éléments  de  la  conscience  sont  présentés  et  quelques  autres 
soDt  représentés,  dans  la  perception  d*une  portion  de  temps, 
presque  tous  les  éléments  sont  représentés  :  les  sensations 
qui  passent  dans  la  conscience  sont  seules  données  sous  une 
forme  vive,  et  les  autres  sont  données  sous  leur  forme  faible» 
Après  avoir  fait  cette  réserve,  il  sufBt  de  dire  que  la  percep- 
tion d'une  portion  particulière  du  temps^  consiste  à  classer  le 
rapport  des  positions  sérielles  qui  le  composent  avec  certains 
rapports  précédemment  connus,  c'est-à-dire  à  le  connattre 
comme  semblable  à  de  tels  rapports  précédemment  connus. 


i 


CHAPITRE^XVL 


PHRCBPTION  DU  MOUVBBIBNT. 


§  341.  Nos  idées  de  mouvemeat,  de  temps  et  dVspace  soot 
si  intimement  liées,  qu'il  est  extrêmement  difficile  de  les  &c- 
parer.  D*une  part,  les  précédents  chapitres  ont  montré  que  le 
temps  et  Tespace  ne  sont  connaissables  que  par  le  mouvement  ; 
d'autre  part,  on  a  soutenu,  avec  une  grande  apparence  de 
vérité,  que  le  mouvement  n'est  connaissable  que  dans  le  temp» 
et  Tespace,  et  que  conséquemment  les  notions  de  temps  ei 
d'espace  doivent  préexister.  Joignant  ensemble  ces  deux 
thèses,  il  semble  qu'il  n'y  aurait  plus  d'autre  voie  à  adopter 
que  l'hypothèse  de  Kant,  et  qu'il  faudrait  conclure  que  le 
temps  et  l'espace  sont  des  formes  de  la  sensibilité,  révélées  à 
la  conscience  dans  l'acte  par  lequel  le  mouvement  est  perçu. 
Mais  en  y  regardant  de  plus  près,  nous  verrons  qu  il  y  a  une 
autre  alternative. 

Car,  quoique  le  mouvement,  tel  que  le  connaît  une  inlelli* 
gence  non  développée,  ne  puisse  être  conçu  sans  les  concep- 
tions concomitantes  de  temps  et  d'espace ,  il  ne  s'ensuit  pas 
que  le  mouvement,  tel  qu'il  est  connu  par  une  intelligence 
non  développée^  ne  puisse  être  connu  sans  eux.  Parce  que  chez 
l'adulte  la  liaison  entre  ces  idées  est  indissoluble,  il  ne  s'en- 
suit pas  qu'il  en  a  toujours  été  ainsi.  Toute  la  confusion  est 
née  de  cette  assomption,  que  rien  absolument  ne  garantit^  à 
savoir  :  que  certaines  impressions  reçues  par  les  sens  ont  t:te 
comprises  à  l'origine  exactement  de  la  même  manière  qu^ellcs 
le  sont  après  une  infinité  d'expériences  accumulées, — assomp- 
tion qui  est  en  désaccord  complet  avec  les  faits  établis  en 
psychologie.  Ne  savons-nous  pas  que  l'astronome  et  le  paysan 
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eoDçosfent  d*ime  manière  complétemenl  dsfféieDle  te  tevepd 
le  coucher  diurne  du  soleil?  Ne  savonfr-nous  pas  qaH  y  a  une 
grande  différence  entre  les  idées  suggérées^  soit  à  l'adolescent, 
scât  à  Tadnlte,  par  Taction  d*un  levier,  d'une  poulie,  d*mi6 
vis?  Ne  savoBS-nous  pas  que  le  petit  enfant  ne  peut  compren* 
dre  rensemble  d'une  maison  comme  le  fait  l'enfant  plus  âgé  ? 
Bien  plus ,  n'est  il  pas  admis  que  beaucoup  de  ccmnaissanees 
acquises  s*uatfient  si  bien  que  nous  sommes  hors  d^étai  d*en 
séparer  les  éléments  dans  notre  esprit?  qu*en  prenant  une 
pomme^  nous  avons  beaucoup  de  peine  à  restreindre  notre 
conscience  aux  sensations  de  toucher,  de  façon  à  ne  point 
penser  à  la  forme  sphérique  de  la  pomme  ?  que  nous  trouvons 
tout  -à  fait  impossible,  quand  nous  conâdéroos  un  objet  voi- 
sin, d'exclure  toute  pensée  de  distance,  pour  ne  faire  atten- 
âon  qu'aux  sensations  visuelles?  Et  quand  nous  réunissons 
ces  deiu  faits  généraux  :  1*  qu'en  réunissant  des  ^périeoceSt 
Yesptii  acqui^t  des  conceptions  tout  à  fait  différentes  de 
celles  qu'il  avait  à  l'origine;  T  que  des  expériences  qui, 
depuis  Torigine,  ont  été  liées  invariablement  ei  perpétuelle» 
ment,  se  fondent  en  conceptions  indécomposables  à  tout 
examen  subjectif;  —  quand  on  voit  cela,  ne  devient-il  pas 
manifeste  que  Tidée  que  Tadulte  a  du  mouvement  di£Eèfe  en* 
tièrement  en  nature  de  celle  qu'en  a  le  petit  enfant  ?  et  qu'il 
est  devrau  imposable  pour  l'adulte  de  penser  le  mouvement 
à  la  manière  du  petit  enfant  ?  Tout  investigateur  de  bonne  foi 
n^en  peut  douter.  Et  s'il  n'en  doute  pas,  il  verra  qu'il  est  faux 
de  Boutenir  que  des  conditions  nécessaires  pour  nous  de  la 
pensée,  sont  des  conditions  nécessaires  de  la  pensée  ta  abp^ 
traeio.  Il  verra  qu'il  faut  appliquer  aux  phénomènes^  non  une 
aadyse  subjective,  mais  une  analyse  objective  ;  qu^il  faut  les 
considérer  non  tels  qu'ils  se  présentent  à  notre  conscience, 
mais  tels  qu'ils  se  présenteraient  à  notre  conscience  non  occu- 
pée par  des  conclusions  antérieures» 

Mais  on  pourra  demander  :  «  Comment  nous  est-il  possible 
d'étudier  ces  phénomènes?  Comment  pouvons-nous  parler 
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légitimement  du  mouvement  sous  une  forme  différente  de 
celle  où  il  nous  est  connu  maintenant?  Comment  pouTons- 
nous  traiter  une  conception  que  nous  ne  pouvons  avoir  nous 
même  très*iacilementTi>  Car,  quoique  dans  notre  conscience 
adulte  du  mouvement  les  idées  de  temps  et  d'espace  soient 
impliquées  d'une  manière  inextricable  ;  cependant  il  y  a  un 
autre  élément  dans  cette  conscience  que  nous  pouvons  voir 
clairement  qui  y  resterait,  quand  même  les  idées  de  temps  et 
d'espace  seraient  absentes.  Quoiqu'il  soit  parfaitement  mi 
que  quand  je  remue  mon  bras,  même  dans  l'obscurité,  je  ne 
puis  avoir  conscience  de  ce  mouvement,  sans  avoir  en  mèDe 
temps  conscience  d'un  espace  traversé  et  d'un  temps  empbjé 
à  le  traverser ,  cependant  je  trouve  que  les  sensations  museu- 
laires  qui  accompagnent  le  mouvement  sont  tout  à  fait  dis* 
tinctes  en  nature  des  idées  de  temps  et  d'espace  qui  leur  sont 
associées.  Je  ne  trouve  aucune  difficulté,  en  tant  que  j*i6ok 
ces  sensations  dans  ma  pensée,  à  concevoir  que  leur  cûO^ 
cience  me  resterait,  quand  même  mes  idées  d'espace  et  de 
temps  seraient  abolies.  Et  je  ne  trouve  aucune  difficulté  i 
concevoir  que  le  petit  enfant  puisse  penser  le  mouvemeot 
comme  consistant  en  ces  sensations,  alors  même  que  le$ 
notions  d'espace  et  de  temps  ne  sont  pas  développées.  Va 
donc  que  l'espace  et  le  temps  ne  sent  connaissables  que  par 
le  mouvement  ;  vu  que  l'on  peut  aisément  concevoir  que  la 
conscience  primitive  du  mouvement  n'a  contenu  qu'un  des 
éléments  qu'elle  renferme  finalement,  nous  avons  donc  des 
garanties  pour  nous  livrer  à  cette  recherche:  Si  de  cette  eons* 
cience  primitive  du  mouvement^peut  naître  la  conscience  que 
nous  en  avons  maintenant. 

§  342.  Pour  aborder  cette  recherche  d'une  manière  systé- 
matique, examinons  d'abord  les  diverses  données  que  nous 
ont  fournies  les  précédents  chapitres.  Nous  avons  vu  qo^ 
notre  conception  de  Tespace  est  une  conception  d'un  rapport 
de  positions  coexistantes  ;  que  l'élément  germe  de  la  coocep- 
"on  est  le  rapport  entre  deux  positions  coexistantes;  q^^ 
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tout  rapport  entre  deux  positions  coexistantes  peut  se  résou- 
dre en  un  rapport  de  positions  coexistantes  entre  le  sujet  et 
un  objet  touché;  que  ce  rapport  de  positions  coexistantes 
entre  un  sujet  et  un  objet,  équivaut  à  un  rapport  de  positions 
coexistantes  entre  deux  parties  du  corps  »  et  qu'ainsi  la  ques- 
tion :  —  Comment  obtenons-nous  notre  connaissance  de  l'es- 
pace? peut  se  réduire  à  la  question  : — Comment  découvrons* 
nous  le  rapport  de  position  coexistante  entre  deux  points 
de  notre  surface  ? 

Nous  avons  vu  que  notre  conception  du  temps  est  celle  d'un 
rapport  de  positions  successives ,  d'un  rapport  de  position 
daDs  la  série  des  états  de  conscience.  Nous  avons  vu  que  l'élé- 
ment germe,  d'oi!i  sort  le  développement  de  cette  conception, 
est  un  rapport  de  position  entre  deux  états  de  conscience,  et 
que  tout  rapport  de  position  entre  deux  états  de  conscience 
nous  est  connu  par  le  nombre  des  états  intermédiaires  qu'on 
se  rappelle. 

Relativement  au  mouvement,  nous  savons  que  c'est  par  lui 
seul  que  les  changements  sont  produits  à  l'origine  dans  la  cons- 
cience ;  par  lui  seulque  peuvent  être  révélés  des  rapports  de  posi- 
tion successive  entre  des  états  de  conscience;  etparluiseul,pour 
la  même  raison^que  peuvent  être  révélés  des  rapports  de  posi- 
tion coexistante.  Nous  savons  en  même  temps  que,  soit  que 
le  mouvement  soit  ou  ne  soit  pas  connaissable  originellement 
d'une  autre  manière^  il  est  connaissable  dès  le  commence- 
ment par  les  changements  de  conscience  qu'il  produit.  Si  c'est 
un  mouvement  subjectif^  comme  celui  d'un  membre,  il  se 
présente  à  l'esprit  comme  étant  une  série  continue,  mais 
variée»  de  sensations  de  tension  musculaire.  Si  c'est  un  mou- 
vement objectif,  comme  celui  d'un  objet  qui  traverse  la  sur- 
face du  corps  ou  qui  passe  devant  les  yeux,  il  est  encore  pré- 
sent à  l'esprit  comme  formant  une  série  continue  de  sensa- 
tions :  dans  le  premier  cas,  il  y  aies  sensations  tactiles,  qui 
résultent  de  Tattouchement  d'une  succession  de  points  sur  la 
peau  ;  dans  le  second  cas,  il  y  a  les  sensations  visuelles,  qui 

H.  '  lîi 
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résultent  de  Fexcitatioa  d*une  successioa  de  points  sur  h 
rétine.  Et  si  le  mouvement  est  à  la  fois  subjectif  et  objectif, 
comme  quand  on  met  une  partie  du  corps  sur  Fautre  ou  qu^oo 
étend  un  membre  en  le  regardant ,  alors  il  se  présente  à  l*es- 
prit  comme  une  double  série  de  sensations  :  dans  on  cas,  il  7 
a  une  série  de  sensations  musculaires  jointe  à  une  série  simul- 
tanée de  sensations  tactiles  ;  dans  Tautre  cas,  il  7  a  une  série 
de  sensations  musculaires  jointe  à  une  série  simultanée  i!e 
sensations  visuelles.  Enfin,  si  Ton  remue  la  main  sur  le  cor^is 
on  vue  des  yeux»  le  mouvement  se  présente  à  l'esprit  sous  !i 
forme  d*une  triple  série  de  sensations — musculaires,  tactiles, 
visuelles,  ^  qui  se  produisent  simultanément. 

Omettons  pour  le  présent  toute  considération  des  phéno- 
mènes visuels  :  tournons  notre  attention  sur  la  question  où 
se  concenti*e  toute  la  controverse  relative  à  la  genèse  de  nos 
idées  de  mouvement,  de  temps  et  d'espace.  Cette  question  Is 
voici  :  Comment  acquérons-nous  la  connaissance  de  deux 
points  sur  la  surface  du  corps  ?  Ces  deux  points  considéras 
comme  coexistants  enveloppent  Tidée  germe  de  l'espace.  Ce» 
deux  points,  révélés  à  la  conscience  par  deux  sensations  lacii- 
les  successives,  enveloppent  l'idée  germe  du  temps.  Et  la 
série  des  sensations  musculaires  par  lesquelles  sont  s^>arëes 
œs  deux  sensations  tactiles,  quand  elles  se  produisent,  enve- 
loppe ridée  germe  du  mouvement.  Les  questions  à  examiner 
sont  donc  :  —  Dans  quel  ordre  ces  idées  germes  naissenl- 
elles?  —  Comment  se  développent-elles? 

§  343.  Déjà  la  voie  a  été  préparée  pour  répondre  àcesques- 
tiens,  par  ce  qui  a  été  dit  de  retendue  visible  (§  327),  de  k 
perception  de  l'espace  (§  331)  et  de  la  manière  dont  des  éuts 
de  conscience  sériels  s'unifient  en  états  simultanés  q«i  de- 
viennent leurs  équivalents  dans  la  pensée.  Le  procédé  d*ana- 
lyte  appliqué  partiellement  aux  impressions  de  la  rétine,  doit 
8*appliquer  maintenant  d'une  manière  complète  aux  impres- 
sions du  corps  en  général.  A  cette  fin,  prenons  comme  sujH 
un  être  partiellement  développé,  mais  ayant  une  structure 
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nerreuse  qui  k  rend  apte  à  recevoir  les  données  de  la  con'» 
Daûsaoce,  —  ces  données  n'étant  pas  encore  coordonnées  ; 
--*  appelons  Â  et  Z  les  deux  points  de  son  corps  entre  lesquels 
doit  s'établir  un  rapports  Supposons  que  ces  points  soient 
quelque  part,  à  la  portée  des  membres.  Par  hypothèse,  on  ne 
sait  rien  de  ces  points  pour  le  moment  ;  ni  s'ilsexistent  dans  Tes- 
pace,  ni  s^Us  donnent  des  sensations  successives  dans  le  temp^, 
ni  s'ils  sont  mis  en  rapport  par  le  mouvement.  Si  maintenant 
l'animal  meutson  bras  de  manière  à  ne  rien  toucher,  il  y  a  dans 
la  conscience  une  certaine  réaction  vague,  une  sensation  de 
tension  musculaire.  Cette  sensation  a  la  particularité  d'être 
indéterminée  dans  son  commencement,  dans  sa  fin  et  dans 
tous  ses  changements  intermédiaires.  Sa  force  est  propor- 
tionnée au  degré  de  contraction  musculaire.  D'où  il  suit 
que^  comme  le  membre  sort  d'un  état  de  repos  dans  lequel 
il  n'y  a  pas  de  contraction^  et  comme  il  ne  peut  atteindre 
une  position  requérant  une  extrême  contraction  qu'eu  passant 
par  des  positions  qui  requièrent  des  degrés  intermédiaires  de 
contraction  ;  et  comme,  par  suite,  le  degré  de  contraction  doit 
former  depuis  zéro  une  série  ascendante  à  augmentations  in- 
finitésimales, les  sensations  de  tension  doivent  aussi  former 
une  pareille  série.  Et  il  en  doit  être  de  même  pour  tous  ks 
mouvements  subséquents  et  les  sensations  qui  les  accompa- 
gnent, TSL  qu'on  muscle  en  repos  ou  en  action,  ne  peut  passer 


*  Dm»  la  pranière  édition,  j'avais  pris  pour  exemple  un  enfant  nouveao-né,  ee 
qai  impliqoait  que  rorganisatiou  deà  expériences  à  expliquer  se  produisait  dans  la 
▼ie  individuelle.  Vanalyse  spéciale  fut  écrite  à  l'origine  avant  la  synihfye  spé- 
ciale-,  aasai  ses  eoneluaiona  n'étaient  pas  en  complète  harmonie  avec  l'bypothèse  de 
révolution.  Les  précédents  chapitres  ont  montré  que  Ifs  rapports  qui  nous  u<  <-  ipent 
sont  établis  en  puissance  dans  la  structure  nerveuse  héritée  par  l'enfant.  Les  uiudi- 
ScatioQs  intra-ulériies  qu'il  a  traversées  ont  d^à  répété  en  peu  de  temps  ces  mo- 
diikations,  lentement  produites  par  Texpérience  des  races  ancestrales  pendant  un 
temps  incommensurable.  Mais  l'argument  reste  le  même,  soit  que  ces  changemei.ti 
progressifs  soient  attribués  h  Thérédité,  soit  qu'on  les  attribue  è  on  individu  conti- 
auelleiBtnt  existant.  L'animal  partiellement  développé  dont  on  parle  dniessus,  doit 
être  considéré  comme  un  individu  existant  toujours,  ou  du  moins  comme  recuvant 
dans  le  cours  de  sa  vie  ces  modifications  que  d'ordinaire  ne  reçoitent  que  les 
pèces,  les  gearei  et  les  ordres. 
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d'un  état  à  un  autre^  sans  passer  par  tous  les  états  intermé- 
diaires. Ainsi  donc  Tenfant^  en  remuant  son  bras  par  devant 
et  par  derrière  sans  rien  toucher,  en  est  conduit  à  ce  que  nous 
pouvons  appeler  une  conscience  naissante  ;  une  conscience 
qui  n'est  pas  divisible  en  états  d'une  manière  déterminée, 
mais  dont  les  variations  passent  insensiblement  Tune  dans 
l'autre^  comme  des  ondulations  plus  ou  moins  grandes.  Et 
tant  que  les  états  de  conscience  sont  ainsi  à  l'état  naissant, 
ainsi  séparés  d'une  manière  indistincte,  on  ne  peut  ni  com- 
parer clairement  ces  états,  ni  les  classer;  il  n'y  a  point  pensée 
à  proprement  parler,  ni  en  conséquence  point  d*idée  de  mou- 
vement^ de  temps  et  d'espace^  comme  nous  les  entendons. 

Supposons  maintenant  que  le  membre  touche  quelque  chose. 
Un  changement  soudain  se  produit  dans  la  conscience  :  chan- 
gement qui  est  également  incisif^  et  à  son  début,  et  à  sa  fin,  et 
quand  on  éloigne  le  membre.  Au  milieu  du  sentiment  continu 
de  tension  musculaire,  dont  l'intensité  croit  et  décroit  vague- 
ment, se  produit  tout  d'un  coup  un  sentiment  distinct  d*une 
autre  sorte.  Ce  sentiment,  qui  commence  et  finit  brusquement, 
constitue  un  état  de  conscience  précis  :  il  devient  pour  ainsi 
dire  une  marque  dans  la  conscience.  Des  expériences  sembla- 
bles produisent  d'autres  marques  de  cette  espèce  :  à  mesure 
qu'elles  se  multiplient,  il  devient  possible  de  les  comparer, 
sous  le  rap(fort  du  degré  et  des  positions  relatives.  En  même 
temps,  les  sentiments  de  tension  musculaire  étant,  pour 
ainsi  dire,  divisés  en  diverses  longueurs  par  ces  marques  su- 
perposées, deviennent  semblablement  comparables  :  et  ainsi 
sont  acquis  des  matériaux  pour  un  ordre  de  pensée  simple. 
Observez  aussi  que  si  ces  sensations  tactiles  peuvent,  quand 
on  touche  successivement  plusieurs  choses^  produire  dans  ia 
conscience  des  marques  successives,  séparées  par  des  sensa- 
tions musculaires  intermédiaires,  elles  peuvent  aussi  coexister 
continuellement  avec  ces  sensations  musculaires  :  par  exem- 
ple, quand  on  promène  le  doigt  sur  une  surface.  Etobservoos 
^  plus  que,  quand  lasurface  sur  laquelle  on  promène  ledoi,*; 
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n'est  pas  un  corps  étranger^  mais  une  partie  du  corps  du  su- 
jet^ ces  sensations  musculaires,  et  la  sensation  tactile  continue 
^i  leur  est  jointe,  sont  accompagnées  d'une  série  de  sensa- 
tions tactiles  venant  de  cette  partie  de  la  peau  sur  laquelle  on 
promène  le  doigt. 

Ainsi  donc,  quand  ranimai  promène  l'extrémité  de  son  mem- 
bre de  Â  à  Z  sur  la  surface  de  son  corps,  trois  séries  de  sen- 
sations impressionnent  simultanément  sa  conscience  :  la  série 
variée  des  sensations  venant  des  muscles  en  action,  la  série 
des  sensations  tactiles  venant  des  points  de  la  peau  successi- 
vement touchés  À  et  Z,  et  la  sensation  continue  de  toucher  ve- 
nant de  l'extrémité  du  membre.  Maintenant,  on  pourrait  aussi 
faire  remarquer  que  la  réception  simultanée  de  ces  sensations, 
que  la  connaissance  de  leur  coexistence,  nous  font  faire  quel- 
ques progrès  versTidée  d'espace,  vu  que  la  notion  de  coexis- 
tence et  la  notion  d'espace  ont  une  racine  commune  ;  en  d'au- 
tres termes,  vu  que  la  coexistence  d'une  dualité  ou  d'une 
multiplicité  de  sensations  est  le  premier  pas  vers  cette  dualité 
ou  multiplicité  de  points  dans  l'espace  qu'elles  impliquent. 
On  pourrait  aussi  faire  voir  que,  quand  on  promène  le  membre 
en  sens  inverse  de  Z  à  Â,  ces  sensations  sérielles  sont  éprou- 
vées dans  un  ordre  inverse,  et  ainsi  se  fait  un  nouveau  pas 
daos  la  genèse  de  cette  idée  :  vu  que  des  choses  coexistantes 
sont  seules  capables  d'impressionner  la  consci^ce  avec  une 
égale  vivacité,  quel  qu'en  soit  l'ordre.  Mais  passons  sur  tous 
ces  points,  pour  remarquer  que^  comme  les  mouvements  sub- 
séquents du  membre  sur  la  surface  de  A  àZproduisenttoujonrs 
les  mêmes  séries  simultanées  de  sensations,  celles-ci,  avec  le 
temps,  en  viennent  à  se  lier  d'une  manière  indissoluble» 
Quoique  la  série  des  sensations  tactiles  de  A  à  Z  pouvant  être 
produite  par  un  corps  étranger  qui  se  meut  sur  la  m£me  sur- 
face, puisse  être  dissociée  des  autres;  quoique,  si  un  mouve- 
ment de  la  tête  éloigne  cette  surface  (par  exemple  la  tête) ,  ce 
même  mouvement  du  membre  avec  les  sensations  muscu- 
laires qui  l'accompagnent,  se  produise  sans  aucune  sensatiou 
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de  toucher,  cepeadant,  comme  ces  deux  séries  soot  reliées  par 
la  sensation  tactile  qui  vient  de  l'extrémiié  du  membre,  elles 
se  produisent  nécessairement  ensemble*  et  en  Tiennent  à  être 
liées  dans  la  pensée  d'une  manière  inséparable.  D*où  il  résulte 
évidemment  que  la  série  de  sensations  tactiles  d'A  àZ,  et  la 
série  de  sensations  musculaires  qui  l'accompagne  invariable- 
ment, se  sentent  d'équivalents  mutuels,  et  formant  deux  as- 
pects de  la  même  expérience,  elles  se  suggèrent  Tune  Tantre 
dans  la  conscience.  Si  les  sensations  successives  de  Vépiderme 
sont  excitées,  Vassodation  éveille  Vidée  des  sensations  du 
bre  en  corrélation  habituelle  avec  les  premières  ;  et  si  les 
tiens  du  membre  sont  excitées,  Vassociation  éveille  Vidée  du 
sensations  de  Vépiderme  en  corrélation  habituelle  avec  les  pre- 
mières. 

Apres  avoir  bien  examiné  ce  fait,  considérons  maintenant 
ce  qui  doit  arriver  quand  quelque  chose  touche  au  même  mo- 
ment la  surface  entière  entre  A  et  Z.  Cette  surface  est  des- 
servie par  une  série  de  fibres  nerveuses  indépendantes  dont 
chacune,  à  son  extrémité  périphérique,  se  répand  dans  le 
tissu  environnant,  ou  est  continue  avec  lui  :  chacune  est  atTec- 
tée  par  des  impressions  qui  tombent  sur  une  partie  détermi- 
née de  la  peau,  chacune  produit  un  état  de  conscience  dis- 
tinct. Quand  on  promène  le  doigt  sur  celte  surface,  ces  fibres 

nerveuses  A,  B,  C,  D, Z,  sont  excitées  successivement, 

c'est-à-dire  produisent  des  états  de  conscience  successils.  Et 
quand  quelque  ctiosc  couvre,  dans  le  même  moment,  la  sur- 
face entière  entre  A  et  Z,  elles  sont  excitées  simultanément, 
et  ce  qu'elles  produisent  tend  à  devenir  un  état  simple  de 
conscience.  J'ai  déjà  essayé  de  montrer  dans  un  cas  parallèle 
(§  331)  comment,  quand  des  impressions  connues  d'abord 
comme  ayant  dans  la  conscience  des  positions  successives  soot 
plus  tard  présentées  à  la  conscience  simultanément,  les  posi- 
tions successives  se  transforment  en  positions  coexistantes  qui, 
quand  la  répétition  les  a  unifiées,  sont  employées  par  la  peo- 
aée  comme  équivalentes  aux  positions  successivea,  et  il  est 


PERCEPTION    DU   MOUVEMENT.  231 

iflotile  dâ  répéter  ici  TexplicatioD.  Ce  qu'il  nous  importe 
maintenant  de  remarquer,  c'est  ceci  :  que^  comme  la  êérie  deê 
impressiom  tactiles  d'A  à  Z  {quê  notre  eanscience  connaît  comme 
ayant  des  positions  successives)  sont  équivalentes,  d'une  part,  à 
la  série  concomitante  d'impressions  musculaires,  et  d'autre  part, 
à  la  série  simultanée  des  impressions  tactiles  d'A  h  Z  {lesquelles 
se  présentetU  nécessairement  à  notu  sous  forme  de  positions 
coexistemtes),  il  s'ensuit  que  les  deux  dernières  se  trouvent  être 
les  équivalents  Vune  de  Vautre»  Vue  série  de  sensations  muscu- 
laires en  vient  à  étra  connue  comme  équivalente  à  une  série 
de  positions  coexistantes;  et  comme  elle  est  habituellement 
jointe  à  cette  dernière,  elle  finit  par  ne  pouvoir  être  pensée 
sans  elle.  Ainsi  le  rapport  de  position  coexistante  entre  les 
points  A  et  Z  (et  par  conséquent  entre  tous  les  points  inter- 
médiaires) est  nécessairement  révélé  par  une  comparaison 
d'expériences  :  les  idées  d'espace^  de  temps  et  de  mouvement 
se  développent  ensemble.  Quand  les  états  de  conscience  suc^ 
cessifs  de  A  à  Z  sont  pensés  comme  ayant  des  rapporta  de 
position^  alors  natt  la  notion  de  temps.  Quand  ces  états  de 
conscience,  au  lieu  de  se  produire  en  série,  se  produisent  simul- 
tanément^ leurs  positions  relatives,  qui  étaient  auparavant 
successives,  deviennent  nécessairement  coexistantes,  et  alors 
natt  la  conscience  de  Tespace.  Et  quand  ces  deux  rapports  de 
positions  coexistantes  et  successives  sont  tous  deux  présen- 
tés à  la  conscience  avec  une  série  de  sensations  de  tension 
musculaire,  il  en  résulte  une  idée  naissante  du  mouvement. 
On  comprendra  aisément  que  le  développement  de  ces 
idées  naissantes  naît  d'une  accumulation  et  d'une  comparai- 
son ultérieures  d'expériences.  On  a  décrit  plus  haut  ce  qui  se 
produit  à  l'égard  d'un  rapport  de  positions  coexistantes  sur  la 
surface  de  la  peau,  —  ou  plutôt  d'une  série  linéaire  de  posi- 
tions coexistantes  :  —  mais,  durant  la  même  période,  la  même 
chose  se  produit  à  l'égard  d'autres  innombrables  séries  linéai- 
res, dans  toutes  les  directions  du  corps.  La  même  équivalence 
entre  une  série  d'impressions  coexistantes  du  toucher,  une 
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série  d'impressions  successives  du  toucher,  et  une  série  dlm- 
pressions  musculaires  successives,  s'établit  entre  chaque 
couple  de  points  qu'un  mouvement  des  membres  peut  mettre 
aisément  en  rapport. 

§  344.  Mais  il  faut  aller  au-devant  d'une  critique  ea  préci- 
sant un  peu.  Le  processus  que  nous  venons  d'exposer  est  si 
compliqué^  qu'on  n'a  pu  mettre  en  vue  toutes  ses  parties  simul- 
tanément. Pour  plus  de  simplicité,  j'ai  décrit  le  développement 
de  cette  triple  conscience  du  mouvement,  du  temps  et  de  Tes- 
pace,  comme  si  quelques-uns  de  ses  éléments  étaient  complè- 
tement organisés  avant  les  autres  et  indépendamment  d>u3, 
tandis  qu'en  fait,  ces  trois  notions  se  développent  concurrem- 
ment, le  développement  de  certains  éléments  ne  précédant  qœ 
d'un  peu  le  développement  des  autres. 

Car,  en  examinant  la  question  avec  soin,  on  voit  clairement 
que,  si  nous  commençons  par  une  surface  de  la  peau  munie 
d'un  nombre  suffisant  de  fibres  nerveuses  pour  transmettre  à 
la  conscience  toutes  les  sensations  tactiles  distinctes  de  AàZ. 
nous  supposons  en  grande  partie  ce  qui  doit  être  expliqué. 
La  préexistence  de  ces  diverses  fibres  nerveuses  indépendan- 
tes et  des  différents  centres  nerveux  indépendants  en  con- 
nexion avec  elles,  dont  l'excitation  produit  des  états  de  eom- 
ciencc  qui  peuvent  être  distingués  l'un  de  l'autre,  qu'est-c^ 
en  réalité?  C'est  la  préexistence  d'une  conscience  en  puissance 
des  positions  de  Â  à  Z  :  conscience  qui  existe  en  puissance^ 
puisque  toute  chose  qui  touche  simultanément  la  surface  totale 
de  Â  à  Z  produit  la  conscience  de  ces  positions  comme  coexis- 
tantes. D'où  ces  questions  :  Comment  se  produit  cette  série  de 
.fibres  nerveuses  ayant  des  terminaisons  centrales  et  périphé- 
riques séparées?  Et  si  la  préexistence  de  ces  structures  est 
prise  pour  accordée^  n'est-ce  pas  toute  l'explication  requise? 

Je  réponds  à  ces  questions  que  le  processus  de  genèse  se 
produit  de  la  même  manière  que  tous  les  processus  de  genèse 
organique  eu  général,  c'est-à-dire  par  aide  réciproque;  par 
actions  et  réactions  telles  qu'une  croissance  dans  le  dévelop- 
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pement  d*une  partie  rend  possible  la  croissance  dans  le  déve- 
loppement des  autres.  Si  nous  avions  à  décrire  ici  révolution 
des  systèmes  digestif,  vasculaire,  respiratoire,  de  façon  à  mon- 
trer que  Festomac  a  apparu  quand  un  cœur  a  apparu  pour 
distribuer  la  nourriture  absorbée  et  quand  des  poumons  ont 
apparu  pour  la  purifier,  en  plaçant  les  faits  dans  cet  ordre  sé- 
riaire,  nous  ferions  mal  comprendre  le  cours  de  l'évolution. 
Car  il  y  a  tout  au  long  une  telle  dépendance  réciproque,  que 
des  organes  digestifs  supérieurs  ne  peuvent  se  former  en  l'ab- 
sence d'organes  supérieurs  de  la  circulation  et  de  la  respira- 
tion, et  que  le  développement  des  organes  circulatoires  n'est 
pas  possible  en  l'absence  d'organes  respiratoires  considérable- 
ment développés.  Mais,  quoique  cette  existence  mutuelle  soit 
indispensable,  il  reste  vrai  que  ces  fonctions  rendent  l'autre 
possible  dans  l'ordre  donné.  Tant  qu'il  n'y  a  pas  d'aliments 
fournis,  les  organes  pour  les  distribuer  n'ont  pas  de  fonctions  ; 
et  tant  qu'il  n'y  a  pas  d'organes  pour  les  distribuer,  les  orga- 
nes pour  l'aération  n'ont  aucune  fonction.  Dans  le  cours  de 
leur  évolution,  l'absorption  doit  précéder  la  circulation,  et 
celle-ci  la  respiration  ;  mais  cet  ordre  étant  maintenu,  leur 
évolution  progresse  pari  passu.  —  Il  en  est  de  même  pour  les 
processus  que  nous  examinons.  Nous  devons  reconnaître  que 
chacun  est  l'instrument  des  autres,  en  tant  qu'aucun  ne  peut 
avancer  indépendamment  des  autres;  et  cependant  nous  de- 
vons reconnaître  qu'entre  eux  il  y  a  un  rapport  tel  que  le  pre- 
mier doit  faire  un  pas  avant  que  le  second  en  fasse  un,  et  le 
second  un  pas  avant  que  le  troisième  en  fasse  un.  Ou,  pour 
parler  en  termes  plus  précis,  les  structures  qui  donnent  à  la 
conscience  des  impressions  séparées  venant  de  parties  voisi- 
nes sur  la  peau,  doivent  se  développer  à  un  certain  degré, 
avant  qu'il  puisse  y  avoir  un  nouveau  degré  de  développement 
dans  les  structures  qui  nous  donnent  conscience  de  ces  posi- 
tions sous  forme  successive  (due  à  des  sensations  tactiles  ou 
musculaires  résultant  du  mouvement  des  membres)  ;  et  ces 
deux  progrès  doivent  être  accomplis  avant  qu'un  nouveau  dé- 
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veloppemeDt  dans  les  structures  rende  possible  la  oonscienoe 
de  ces  positioas  comme  coexistantes»  comme  ayant  une  dû- 
tance  connue  et  réductible  à  ces  sensations  successives  (ladi- 
les  et  musculaires)  qui  accompagnent  la  transition  de  Tune  à 
Tautre. 

Ainsi,  il  nous  faut  modifier  les  explications  précédentes  de 
manière  à  concevoir  que  la  triple  conscience  du  mouTemeot, 
du  temps  et  de  Tespace  subit  une  évolution  avec  TévolulioB 
du  corps  en  général, — évolution  de  volume  par  laquelle  il 
acquiert  une  surface  étendue  ayant  plus  de  parties  séparées 
susceptibles  d'avoir  des  fibres  nerveuses  séparées;  —  évolution 
de  structure  par  laquelle  les  membres,  se  développant,  acquiè- 
rent des  facultés  plus  nombreuses  et  plus  variées  de  mouve- 
ment et  de  locomotion  ;  —  évolution  des  nerfs  et  des  castres 
nerveux  qui  est  concomitante  de  ces  évolutions.  Il  faut  regar- 
der les  rapports  perpétuels  de  l'organisme  avec  son  milieu  et 
de  ses  parties  entre  elles  (en  tant  qu'il  y  a  une  exploralioa 
mutuelle)  comme  construisant,  élément  par  élément,  celte 
triple  conscience,  de  même  que  le  système  nerveux  lui-même 
est  construit  fibre  par  fibre  et  cellule  par  cellule.  Et  nous  de- 
vons remarquer  que  chaque  nouvelle  unité  structurale  d*aA 
ordre  quelconque  avec  Tunité  fonctionnelle  de  conscience  qui 
raccompagne,  ne  peut  s'établir  sans  commencer  de  coopérer 
à  la  production  de  nouvelles  unités  d'un  autre  ordre. 

Certaines  expériences  physiologiques  militent  fortement  es 
faveur  de  cette  opinion  que  l'exploration  mutuelle  des  surfaces 
du  corps  aide  la  multiplication  des  surfaces  sensitives  distioc* 
tes,  en  même  temps  qu'elle  développe  la  conscience  de  leurs 
rapports.  Les  faits  découverts  par  Weber  impliquent  que  le 
degré  de  sensibilité  tactile  de  chaque  partie  est  proporlioiuie 
moins  au  contact  de  cette  partie  avec  les  objets  environuanu 
qu'à  son  exploration  habituelle  par  les  autres  parties.  Ainsi  U 
surfaee  de  la  figure  a  une  grande  sensibilité  tactile,  quoiqu^un 
ne  s'en  serve  guère  pour  l'examen  tactile  des  objets.  La  jovee 
un  pouvoir  perceptif  aussi  grand  que  la  paume  de  la  main;  le 
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front  un  pouvoir  plus  grand  que  le  dos  de  la  maki  :  te  qai  s*ex- 
pliqoe  par  les  rapports  oofotinuels  «xistant  cqIk  la  figure  et 
les  mains.  Pour  comprendre  que  c'est  là  la  raiscm,  nous  n'avons 
qu*à  remarquer  ceci  :  le  aûlieu  de  Tavant-bras,  de  la  caisse, 
du  e^u  par  derrière^  du  éos,  qui  sont  les  surfaces  le  moins 
explorées  par  les  mains,  a'ont  qu'un  sixième  de  la  sensibilité 
tactile  possédée  par  la  joue,  — fait  complètement  inexplicable 
téléologiquemenL  Cela  sert  de  base  à  notre  induction  que,  de 
mèflie  que  dans  les  doigts  d'un  aveugle  accoutumés  à  lire  des 
caiaetènes  en  relief,  il  se  produit  cette  multipiication  des  fibres 
nerveuses  qu'implique  une  sensibilité  croissante,  de  même, 
dans  le  cours  de  l'évolution  générale,  il  se  produit  dans  toute 
suriace  une  multiplication  des  fibres  nerveuses  proportionnée 
à  la  multiplicité  des  attouchements  séparés,  produite,  soit  par 
Texploration  de  soi*mème^  soit  par  celle  des  antres  choses. 

Nous  avons  maintenant  à  examiner  un  ou  deux  corollaires 
généraux  découlant  de  ces  explications. 

§  345.  Non-seulement  il  doit  s'établir  graduellement  une 
connexion  dans  la  pensée  entre  chaque  série  musculaire  partie 
cuUère  et  la  série  tactile  parHeuHèrek  la  fois  successive  et  simul- 
tanée avec  laquelle  elle  est  associée,  non-seulement  il  doit  se 
produire  une  connaissance  de  l'ajustement  musculaire  spécial, 
oécessaire  pour  toucher  chaque  partie  spéciale^  mais  les  mê- 
mes expériences  doivent  établir  une  union  indissoluble  entre 
la  série  musculaire  en  général  et  la  série  des  positions  coexis- 
tantes et  successives  en  général^  vu  que  cette  union  se  répète 
dans  chaque  expérience  particulière.  Et  si  nous  considérons 
Tinfinie  répétition  de  ces  expériences,  nous  n'aurons  aucune 
difficulté  à  comprendre  comment  les  éléments  s^unissent  si 
bien  que,  même  quand  on  remue  la  main  dans  Fespace  vide, 
il  est  impossible  de  devenir  conscient  des  sensations  muscu- 
laires, sttis  devenir  conscient  des  positions  successives  et 
coexistantes,  c'est-à-dire  du  temps  et  de  l'espace  dans  lesquels 
on  Ta  mue. 
ObsereoDS  de  plus  que  comme,  grâce  à  cette  exploration 
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continue  de  la  surface  du  corps,cbaque  point  est  mis  en  rappcr: 
non-seulement  avec  d'autres  points  qui  Tentourent  dans  ce^ 
taines  directions,  mais  avec  des  points  situés  dans  toutes  la 
directions  (comme  il  devient  pour  ainsi  dire  un  eentre  à\i 
irradient  des  lignes  de  points,  connus  d'abord  dans  leurs  po- 
sitions successives,  ensuite  dans  leurs  positions  coexistante^ . 
il  s'ensuit  que,  quand  on  place  sur  la  peau  un  objet  de  quel- 
que grandeur^  la  main,  par  exemple,  les  impressions  de  U» 
tes  les  parties  de  la  surface  couverte  sont  présentées  simulti- 
nément  à  la  conscience,  et  placées  pour  elle  dans  des  positiocs 
coexistantes.  De  là  lldée  de  l'étendue  en  surface  de  cette  pv- 
tie  du  corps.  Cette  idée  de  l'étendue  n'est  en  réalité  rien  auir: 
chose  que  la  présentation  simultanée  de  toutes  les  impresâuca 
venant  des  divers  points  qu'elle  contient,  et  dont  les  àxuis 
rapports  de  position  ont  été  précédemment  mesurés  au  mora 
des  séries  d'impressions  qui  les  séparent.  Hésite-t-on  à  adup- 
ter  ceUe  conclusion?  Je  pense  qu'on  n'hésitera  plus,  si  Wh 
considère  critiquement  la  perception  qu'on  éprouve  en  pb* 
çant  sa  main  ouverte  sur  sa  joue.  Qu'on  remarque  que  ceiu 
perception  n'est  nullement  simple,  mais  qu'elle  se  dmipce^ 
de  plusieurs  éléments  qu'on  ne  peut  penser  ensemble.  Qu\l 
remarque  qu'il  y  a  toujours  une  partie  spéciale  de  la  surfic» 
touchée  dont  on  a  une  conscience  plus  nette  que  de  toute  entre. 
Qu'on  observe  enfin  que^  pour  arriver  à  la  conscience  distincte 
de  toute  partie,  on  doit  traverser  par  la  pensée  les  partks 
intermédiaires,  c'est-à-dire  penser  aux  rapports  de  posiiiot 
de  ces  parties,  en  se  rappelant  vaguement  la  série  d*états  i!e 
conscience  que  causerait  sur  la  peau  un  mouvement  de  ooùs- 
cience  allant  de  l'une  à  l'autre. 

Il  est  inutile  de  nous  arrêter  au  développement  oltérien: 
qui  résulte  pour  ces  idées  fondamentales  de  la  jonction  dti 
expériences  visuelles  aux  expériences  musculaires  et  tactiles. 
C'est  le  même  procédé,  plus  compliqué.  On  peut  aisément 
Tesquisser,  en  joignant  aux  explications  ci-dessus  celles  dun* 
nées  quand  on  traitait  de  l'étendue  et  de  Tespace  visible^.  L 
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suffira  de  dire  ici  qu'en  servant  à  établir  clairement  dans  notre 
esprit  ridentité  du  mouvement  subjectif  et  du  mouvement  ob- 
jectif, la  vue  finit  par  nous  rendre  propres  à  dissocier  d'une 
manière  plus  ou  moins  complète  le  mouvement  in  abstracto 
de  ces  sensations  musculaires  qui  nous  l'ont  fait  d'abord  con- 
Battre  :  et  en  le  faisant,  et  en  réduisant  ainsi  notre  idée  du 
mouvement  à  celle  de  positions  coexistantes  dans  l'espace  oc- 
cupé en  positions  successives  dans  le  temps,  elle  produit  cette 
coonexion  qui  parait  nécessaire  entre  ces  trois  idées. 

§  346.  Ainsi  donc  nous  trouvons  que  le  mouvement  origi- 
nellement présent  à  la  conscience,  sous  une  forme  beaucoup 
plus  simple  que  celle  que  nous  connaissons,  sert  par  son  union 
avec  les  expériences  tactiles  à  nous  révéler  le  temps  et  l'es- 
pace, et  qu'en  nous  les  révélant,  il  se  revêt  lui-même  de  ces 
idées,  et  finit  par  devenir  inconcevable  sans  elles. 

Il  reste  à  ajouter  que  la  perception  du  mouvement,  telle 
que  nous  la  connaissons^  consiste  à  établir  dans  la  conscience 
un  rapport  de  simultanéité  entre  deux  rapports,  un  rapport  de 
positions  successives  dans  le  temps.  En  d'autres  termes,  la 
conscience  du  mouvement  est  produite  par  la  présentation 
simultanée  de  ces  rapports,  par  leur  connaissance  réunie.  Et 
il  est  à  peine  besoin  de  dire  que  dans  l'acte  de  la  perception, 
ces  rapports  présentés  ensemble  sont  assimilés  chacun  à  des 
rapports  semblables  précédemment  connus  ;  que  la  perception 
d'une  grande  vitesse,  par  exemple,  n^est  possible  qu'en  pensant 
deuxpositions  coexistantes  comme  éloignées  et  deux  positions 
successives  comme  proches  :  lesquels  mots  éloigné  et  proche  im- 
pliquent le  classement  des  deux  rapports  avec  d'autres  précé- 
demment éprouvés.  Et  il  en  est  de  même  pour  la  perception  de 
1  espèce  du  mouvement  et  de  sa  direction. 


CHAPITRE  XVIL 

PERCEPTION  DE    LA  RÉSISTANCE. 

§  347.  Nous  pouvons  conclure  à  priori  que  des  diverses  im- 
pressions reçues  par  la  eoQscience  doit  résulter  quelque  im- 
pression très-générale.  L'édifice  de  nos  expérionees  avec  ^a 
structure  complexe  implique  une  expérience  fondafiaentaie 
qui  puisse  lui  servir  de  base.  La  grande  masse  de  nos  sensa- 
tions et  des  perceptions  que  nous  en  tirons  n'étant  que  des 
signes^  il  doit  y  avoir  quelque  chose  dont  elles  soient  les  si- 
gnes, et  ce  quelque  chose,  quelles  qu'en  puissent  être  les 
modificationsspéciales,  doit  avoir  un  élément  essentiel.Par  de? 
décompositions  successives  de  nos  connaissances  en  élémtnt^ 
de  plus  en  plus  simples,  nous  devons  arriver  enfin  au  tout  à 
fait  simple,  aux  matériaux  ultimes,  au  subslratum.  Qu'est- 
ce  que  ce  subslratum?  C'est  l'impression  de  la  risistaiiù. 
C'est  là  Vélémentdeconsckace  primordial^  universel,  ioujour> 
présent. 

U  est  primordial,  en  ce  cens  que  c'est  une  impressien  que 
les  êtres  vivants  de  l'ordre  le  plu»  inférieur  se  mKmtreot  ca- 
pables d'éprouver  ;  en  ce  sens  qu'il  est  la  pcemière  espèce 
d'impression  que  l'enfant  reçoive  ;  en  ce  sens  qu'il,  est  appré- 
cié par  le  tissu  dépourvu  de  nerfs  du  zoopbyte;  et  en  ce  sens 
qu'il  se  présente  vaguement^  même  à  la  conscience  nabsante 
de  l'enfant  qui  n'est  pas  né. 

U  est  universel,  parce  qu'il  est  connaissable  (en  employant 
ce  mot,  non  dans  le  sens  humain,  mais  dans  un  plus  large' 
pour  tout  animal  qui  possède  quelque  faculté  de  sentir;  parce 
que,  en  général^  toutes  les  parties  du  corps  de  chaque  anima! 
peuvent  le  connaître;  parce  qu'il  est  commun  à  tous  les  orga- 
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aismes  sensibles,  et  commun,  dans  la  plupart  des  cas,  à  toute 
leur  surface. 

Il  est  toujours  présent,  en  ce  sens  que  tout  animal,  ou  au 
moins  tout  animal  terrestre,  y  est  sujet  durant  toute  son  exis- 
tence. Si  nous  exceptons  ces  animaux  très-inférieurs  qur  ne 
donnent  aucune  réponse  visible  aux  stimulus  externes,  et  ceux 
qui  flottent  passivement  suspendus  dans  Teau,  il  n'y  en  a 
point  qui  n'éprouve  à  chaque  moment  de  sa  vie  quelque 
impression  de  résistance,  venant  des  surfaces  sur  lesquelles 
il  est  placé,  de  la  réaction  de  ses  membres  pendant  la  loco- 
motion, ou  de  Tun  et  de  l'autre. 

Ainsi  les  impressions  de  résistance  étant  les  premières  qu'ap- 
précie la  natnre  vivante  et  sensible,  considérée  comme  un 
tout  progressif,  qu'apprécie  tout  animal  supérieur  dans  le 
Qoiirs  de  son  développement,  qu'apprécient  presque  toutes  les 
parties  du  corps  dans  la  grande  majorité  des  êtres  animés, 
ces  impressions  sont  nécessairement  les  premiers  matériaux 
rassemblés  dans  la  genèse  de  l'intelligence.  Et  comme,  durant 
la  vie,  ces  impressions  sont  continuellement  présentes  sous 
une  forme  ou  l'autre,  elles  constituent  nécessairement  ce  cou- 
rant deconscienœ  dans  lequel  entrent  toutes  les  autres  im- 
pressions; elles  fcmnent,  pour  ainsi  dire,  la  trame  de  ce  tissu 
de  la  pensée  que  nous  tissons  toujours. 

Mais  laissons  tes  considérations  générales,  pour  examiner 
un  peu  cas  vérités  dans  le  détail. 

§  349.  Toutes  les  analyses  précédentes  conduisent  à  cette 
conclusion  :  que  notre  perception  du  corps  a,  pour  derniers 
éléments^  des  impressions  de  résistance.  Dans  Tordre  de  la 
pensée  (et  nons  ne  pouvons  rien  savoir  en  dehors  de  cet 
ordre),  la  résistance  est  l'attribut  primaire  du  corps,  retendue 
un  attribut  secondaire.  Nous  ne  connaissons  retendue  que 
par  une  combinaison  de  résistance  ;  nous  connaissons  la  ré- 
sistance en  elle-même,  immédiatement.  Tous  les  attributs 
d'espace  du  C(Nrps  ne  sont  connaissables  que  par  synthèse, 
tandis  que  cet  attribut  primordial  est  connaissable  sans  syn- 
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thèse.  On  ne  peut  penser  à  une  chose  comme  occupant  un 
certain  espace  qu'en  tant  qu'elle  offre  de  la  résistance.  Mé  me 
un  simple  point,  dans  l'espace,  s*il  est  codçu  comme  n'oSranl 
absolument  aucune  résistaoce,  cesse  d^être  quelque  chose, 
et  devient  un  rien.  La  résistance  est  ce  qui  différencie  réten* 
due  occupée  (corps)  de  l'étendue  vide  (espace).  Ella  propriété 
première  d*un  corps,  considéré  comme  différent  de  ce  qui 
n*est  pas  corps,  doit  être  ce  par  quoi  il  est  universellemeot 
distingué  de  ce  qui  n'est  pas  corps,  c'est-à-dire  la  résistance. 
De  plus,  c'est  par  la  résistance  que  nous  déterminons  si  une 
apparence  est  corps  ou  non.  Y  a-t-ii  résistance  sans  apparence, 
nous  décidons  que  c'est  un  corps^  comme  quand  nous  heur- 
tons un  objet  dans  les  ténèbres.  Y  at-ii  apparence  sans  réâs- 
tance,  nous  décidons  que  ce  n'est  pas  un  corps,  comme  dans 
le  cas  des  illusions  optiques.  Enfin  il  y  a  une  chose  que  nous 
connaissons  comme  corps  seulement  par  sa  résistance,  àsaTOÎr 
Tair.  Sans  sa  résistance,  nous  ignorerions  qu'il  existe  une 
chose  telle  que  l'air.  Et  c'est  par  un  acte  de  pure  indactioD 
que  nous  le  douons  d'étendue.  Ainsi,  non-seulement  le  coip» 
nous  est  premièrement  connu  comme  résistant,  et  ensuite^ 
grâce  à  une  combinaison  de  résistances,  comme  occupant  oo 
espace,  mais  il  y  a  même  une  espèce  de  corps  qui  ne  présente 
à  nos  sens  d'autre  attribut  que  celui  de  la  résistance. 

C'est  un  corollaire  qui  résulte  évidemment  des  précédents 
chapitres,  que  notre  connaissance  de  l'espace  ne  peut  nettre 
que  d'une  interprétation  des  résistances.  Ck>mme  on  l'a  tu,  le 
dernier  élément  dans  lequel  peut  se  résoudre  notre  notioD 
d'espace,  est  celui  d'un  rapport  entre  deux  positions  coexià- 
tantes.  Et  pour  que  ces  deux  positions  coexistantes  soient  pré- 
sentées à  notre  conscience,  il  est  nécessaire  qu^elies  soient 
oc:upée8  par  quelque  chose  capable  de  faire  impression  sm 
notre  organisme^  c'est*à-dire  par  quelque  chose  de  résistanL 
Tout  le  monde admetque  l'espace  en  lui-même, n'ayant  pas  de 
propriété  sensible,  ne  pourrait  jamais  nous  être  connu«  s*il 
ne  contenait  certains  objets.  Les  Kantistes  eux-mêmes  ne 
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soutiennent  pas  que  l'espace  est  connaissable  en  lui-même  ; 
ils  disent  seulement  que  nos  expériences  des  choses  sont  le:^ 
occasions  qui  nous  le  révèlent.  Et  comme  toutes  nos  expérien- 
ces des  choses  se  résolvent  finalement  en  expériences  de  résis- 
tance, —  sont  ou  des  résistances  ou  des  signes  de  la  résis- 
tance, —  il  s'ensuit  que^dans  toutes  les  hypothèses  possibles, 
Tespace  n*est  connaissable  que  par  Texpérience  de  la  résis- 
tance. 

De  même  pour  le  mouvement.  Comme  on  Ta  vu  dans  le 
dernier  chapitre,  le  mouvement  subjectif  nous  est  d'abord 
connu  comme  une  série  variable  d*états  de  tension  musculaire, 
c*est-à-dire  de  sensations  de  résistance.  La  série  de  sensa- 
tions tactiles  qui  nous  révèle  le  mouvement  d'une  autre  ma- 
nière, consiste  en  sensations  produites  par  quelque  chose  de 
résistant.  Et  quand  finalement  nous  en  venons  à  connaître 
par  la  vue  le  mouvement  objectif ,  il  est  reconnu  à  titre  de 
phénomène  équivalent  à  ceux  précédemment  connus  par  les 
sensations  musculaires  et  visuelles  réunies ,  comme  quand 
nous  remuons  nos  membres  en  vue  de  nos  yeux.  De  sorte 
qu*en  faisant  abstraction  de  tous  les  éléments  que  nous  y 
ajoutons  plus  tard^  le  mouvement  est  à  l'origine  la  générali- 
sation d'un  certain  ordre  de  résistances. 

Notre  notion  de  la  force  suit  aussi  une  genèse  parallèle.  Et 
ce  n*est  pas  simplement  parce  que^  dans  les  sciences  et  les 
arts,  la  résistance  que  nous  attribuons  aux  objets  est  employée 
comme  mesure  de  leur  force  motrice,  et  par  conséquent  est 
conçue  par  nous  comme  une  force  équivalente ,  mais  c'est 
aussi  parce  que  la  résistance,  telle  que  nous  la  révèlent  nos 
sensations  de  tension  musculaire^  forme  la  substance  de 
notre  conception  de  la  force.  Nous  avons  cette  conception  : 
c*est  là  un  fait  qu'aucune  argutie  métaphysique  ne  peut  infir- 
mer. Il  est  également  hors  de  doute  que  nous  devons  penser 
nécessairement  la  force  au  moyen  des  termes  fournis  par 
notre  expérience  ;  que  nous  devons  construire  ce  concept  à 

l'aide  des  sensations  que  nous  avons  reçues.  11  est  également 
u.  i6 


242  ANALYSE   SPÉCIALE. 

indiscutable  que  nous  n'atoos  jamais  eu,  que  nous  ne  pour* 
rons  jamais  avoir  aucune  expérience  de  k  force  par  laquelle 
un  objet  produit  des  changements  dans  d'autres  objets ,  et 
que  nous  ne  pourrons  jamais  avoir  de  ces  changements  d'aatre 
connaissance  immédiate  que  celle^d  :  qu'il  y  a  un  phéno* 
mène  antécédent  et  un  phénomène  conséquent.  Et  c'est  on 
corollaire  inévitable,  par  suite,  que  notre  notion  de  la  force 
est  une  généralisation  de  ces  sensations  musculaires  que  nous 
avons  eues  quand  nous  produisions  nous-mêOies  un  change- 
ment dans  les  objets  externes.  On  montre  aisément  eoomient 
nous  sommes  conduits  par  là  nécessairement  à  attribuer  la 
force  ainsi  conçue  à  toutes  les  causes  extérieures  de  change- 
ment, Nous  trouvons  que  les  mêmes  effets  sensibles  se  pro- 
duisent quand  un  corps  nous  heurte  et  quand  nous  heurtons 
un  corps.  Par  suite,  nous  sommes  contraints  de  nous  repré- 
senter Taction  d'un  corps  sur  nous  comme  semblable  à  notre 
action  sur  le  corps.  Et  comme  Tantécédent  sensible  de  notre 
action  sur  un  corps  est  le  sentiment  de  tension  musculaire , 
nous  ne  pouvons  concevoir  que  son  action  sur  nous  est  de 
même*  nature,  sans  penser  vaguement  à  ceMe  tension  muscu- 
laire, c^est-ànlire  à  la  force,  comme  étant  FaotécéâMt  de  son 
action. 

idnsi  matière,  espace,  muaf emeat^  force,  toutes  nos  idées 
fondamentales  naissent  par  généralisatioB  et  abstraction  de 
nos  expériences  de  la  résistance.  Noos  n'y  verrons  rien  d'é» 
trange  si  nous  considérons  sous  son  aspect  le  plus  simple  lo 
rapport  entre  l'organisme  et  son  milieu.  Voici  un  sujet  plvé 
au  milieu  d'objets.  U  n'en  peut  rien  connaître  s'il  n'est  affecté 
par  eux.  Etre  affecté  par  eux  implique  qu'ils  produisent  quâ* 
que  action  sur  sa  surface.  Leur  action  doit  consister  en  nn 
contact  direct  ou  dans  le  contact  de  quelque  diosequien 
émane.  En  vertu  de  la  loi  de  la  gravitation,  leur  action  pre- 
mière et  la  plus  continue  est  celle  par  contact  direct.  Dans  la 
nature  des  choses  d'ailleurs,  les  actions  les  plus  importantes 
de  toutes^  celles  qui  conservent  l'être  ou  le  détruisent  (qui  le 
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livrent  à  on  eonettii  ou>hii  foufDisaent  sa  nourriture)  s'opèrent 
par  contact  direct.  Par  suite^  l'action  par  contact  direct  étant 
l'action  première,  toujours  présente,  essentiellement  impor- 
tante ,  étant  en  même  temps  Faction  la  plus  simple  et  la  mieui 
définie ,  elle  devient  L'action  dont  toutes  les  autres  sortes  d'ac- 
tions n6  sont  que  des  représentations»  Et  la  sensation  de  ré- 
sistance qui  nous  fait  connaître  cette  aetieb  fondamentale 
devient  pour  ainsi  dire  la  langue  maternelle  de  la  pensée^ 
celle  qui  sert  à  enregistrer  toutes  les  premières  connaissances» 
et  dans  laquelle  peuvent  se  traduire  tous  les  signes  appris 
plus  tard* 

§  349.  Laquestion  sera  encore  mieux  élucidée^  et  cette  der- 
nière thèse  confirmée  d^une  manière  spéciale,  en  remarquant 
que  toutes  les  sensations  par  lesquelles  le  monde  extérieur 
nous  est  connu^  peuvent  s'expliquer  comme  étant  le  simple 
résultat  de  ceitaines  formes  de  la  forée»  Comme*  on  Ta  déjà 
montré  §  318,  les  attributs  dits  secondaires  du  corps^  sont 
dynamiques*  La  seience  montre  qu'ils  sont  les  manifestations 
de  eertaines  éMCfrgies  possédées  par  la  matière  ;  et  même  sans 
les  analyser  MientiAquement^  on  en  paiie  comme  imptiquant 
quelques  action»  dee  cbjels  sur  nous*  Haïs  nous  ne  pouvons 
penser  am  aetioBs  des  objet»  eut  nous  qu'en  leur  assignant 
àes  peufoin  et  des  forcée*  CeepouvMrs  ou  Sercee» doivent  être 
présentés  i  notre  esprit  dans  le»  termes  que  nous  tévèle  notre 
expéiieiacev  Ë^  comme  on  l'a  montré  einiessuB^  noire  seule 
e^péfiencedela  force  est  la  tension  musoulairey<|ue  neus  seor 
to&e  quand  cette  force  est  prépondérante:  celaioonaiitue  notre 
cvmeeience  àt  la  force,  et  notre  mesure  de  la  foteOé  Par  con- 
séquent, il  est  vrai  de  dive  non-seulement  que  nos  e&périen- 
œs  de  la  inésistance  forment  les  matériaux  élémeBlaire&  de  la 
pensée,  parce  qu'elles  sont  les  plus  anciennes,  toujours  pré- 
sentée, et  qu'elles  constituent  le  fond  de  nos  idées  fondamen- 
tales, et  parce  que  nous  employons  nos  autres  expériences 
comme  représentant  cee  expériences  élémentaires;  mais 
encore  parce  que  nous  ne  pouvons  comprendre  ces  autres 
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expériences  qu^en  les  traduisant  en  termes  dérivés  des  expé- 
riences élémentaires. 

Un  fait  extrêmement  importante  noter  ici,  parce  qu'il 
éclaircit  la  même  vérité^  c'est  que  la  résistance,  telle  qu^elle 
nous  est  révélée  par  une  opposition  à  notre  énergie  propre 
est  la  seule  espèce  d'activité  externe  que  nous  soyons  con- 
traints de  considérer  comme  la  même,  subjectivement  et 
objectivement.  H  nous  est  impossible  de  concevoir  la  force  mé- 
canique en  elle-mime  comme  différant  de  la  force  mécanique  qui 
est  présentée  à  notre  conscience.  L'axiome  :  «  L'action  et  la 
réaction  sont  égales  et  opposées  en  direction,  »  s'appliquant 
non-seulement  à  l'action  des  objets  Tun  sur  Tautre,  mais  à 
notre  action  sur  eux  et  à  leur  action  sur  nous ,  implique  une 
conception  des  deux  forces  comme  équivalentes  en  quantité 
et  en  nature:  vu  que  nous  ne  pouvons  concevoir  un  rapport 
d'égalité  entre  des  grandeurs  qui  ne  sont  pas  de  même  nature. 
Comment  se  fait-il  donc  que,  dans  ce  cas  seul,  nous  soyons 
amenés  à  considérer  la  force  objective  comme  semblable  à  la 
force  subjective  que  nous  ressentons?  Nous  pouvons  très-bien 
concevoir  que  le  son  en  lui-même  consiste  en  vibrations,  qui 
n'ont  aucune  ressemblance  avec  la  sensation  qu'elles  pnnlui* 
sent  en  nous.  On  peut  comprendre,  sans  beaucoup  de  diffi- 
culté^ que  nos  impressions  de  couleur  sont  des  effets  pura- 
ment  subjectifs,  résultant  d'une  activité  objective  avec  laquelle 
ils  n'ont  pas  même  une  lointaine  analogie.  De  même  pour  les 
phénomènes  de  chaleur,  d'odorat,  de  goût.  Pourquoi  donc  ne 
pouvons-nous  nous  représenter  la  force  avec  laquelle  un  corps 
résiste  à  nos  efforts  pour  le  mouvoir  comme  quelque  chose  de 
tout  à  fait  différent  du  sentiment  de  tension  musculaire  que 
sa  résistance  nous  donne  ?  Il  y  en  a  une  raison  tout  à  fait 
suffisante.  Ce  n'est  pas  simplement  parce  que^  soit  que  nous 
frappions  ou  soyons  frappés,  le  son,  Tentaille  produite,  les 
sensations  de  coitfact^  pression,  douleur,  sont  de  la  même 
espèce  ;  ce  n*e8t  pas  simplement  parce  que  nous  pouvons  faire 
— J"— à  la  force  qui  est  connue  de  notre  conscience  comme 
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une  tension,  un  effet  semblable  à  celui  produit  par  un  corps 
externe  (par  exemple  quand,  dans  une  balance  en  équilibre, 
nous  tirons  le  poids  d*uD  des  plateaux^  et  que  nous  élevoiis 
Tautre,  en  appuyant  notre  main  sur  le  plateau  yide)  ;  ce  n'est 
pas  simplement  parce  que  nous  pouvons  accumuler  notre 
force  sur  un  objet,  puis  la  lui  faire  dépenser  plus  tard  pour 
produire  des  résultats  qu'il  aurait  directement  produits  (par 
exemple  quand  nous  bandons  un  arc  et  que  le  mouvement 
de  recul  chasse  la  flèche),  mais  c'est  qu'il  n'y  a  pas  (Vautre 
manière  de  présenter  celte  force  à  la  conscience^  pas  d'autre 
expérience  ou  combinaisons  d'expériences  qui  puisse  servir  à 
la  représenter  à  notre  esprit.  Sans  rien  dire  des  divers  faits 
qui,  comme  ceux  qu'on  vient  de  prendre  pour  exemples, 
fortifient  l'idée  d'une  identité  entre  l'effort  musculaire  du 
su|et  et  le  pouvoir  mécanique  de  Tobjet ,  notre  inaptitude  à 
concevoir  ce  pouvoir  mécanique  comme  différent  en  lui-même 
da  pouvoir  que  nous  révèlent  nos  efforts  musculaires,  est  due 
tout  d'abord  à  cette  circonstance  qu'il  n'y  a  ni  sentiment,  ni 
impression,  ni  mode  de  conscience  que  nous  puissions  subs- 
tituer à  ce  mode  primordial.  La  faculté  que  nous  avons  de 
considérer  la  lumière,  la  chaleur,  le  son^  etc.,  comme  diffé- 
rant en  eux-mêmes  des  sensations  qu'ils  nous  donnent,  pro- 
vient simplement  de  ceci  :  c'est  que  nous  possédons  d'autres 
sensations  qui  peuvent  les  représenter,  à  savoir,  celles  de 
force  mécanique.  Et  il  suffit  de  jeter  un  coup  d'œil  sur  toute 
théorie  objective  du  son^  de  la  lumière,  de  la  chaleur,  etc., 
pour  voir  que  nous  les  traduisons  en  termes  de  force  méca- 
nique, c'estrà-dire  en  termes  donnés  par  nos  sensations  mus- 
culaires. Mais  si  nous  essayons  de  penser  la  force  mécani- 
que, comme  différant  en  elle-même  de  l'impression  qu'elle 
nous  cause  ,  alors  s'élève  une  insurmontable  difficulté, 
parce  qu'il  ne  reste  plus  aucune  espèce  d'impression  qui  puisse 
la  représenter.  Toutes  les  autres  expériences  se  traduisant 
pour  Tesprit  en  termes  de  cette  expérience,  cette  expérience 
ne  peut  se  traduire  pour  l'esprit  en  d'autres  termes  que  les 
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siens  propres.  La  Corée  mécaniqae,  pour  être  conçue,  doit  ab- 
solument être  représenté^  par  quelque  état  de  conBeieuee.  ùA 
état  de  conscience  doit  résulter  directement  ou  indirectement 
de  Taction  des  choses  sur  nous.  Ijee  états  de  conscience  pro- 
duits par  toutes  les  actions  autres  que  l'action  mécanique, 
sont  déjà  représentés  pour  notre  esprit  par  des  états  ids  qu^en 
pourrait  produire  Taction  mécanique.  U  ne  reste  donc,  en  fin 
de  compte,  d'autre  état  de  conscience  valable  et  efficace  que 
celui  produit  par  une  action  mécanique.  Par  suite,  il  est  im- 
possible, pour  nous  représenter  l'action  mécanique,  d  avoir 
recours  à  quelque  autre  état  de  conscience  que  celui  qu'elle 
produit  en  nous  :  il  nous  est  impossible  de  penser  la  force 
subjective  comme  différente  de  l'expérience  subjective  qoe 
nous  en  avons.  Quand  on  dit  qu'elles  diffèrent  en  r^o/iM,  cetU 
proposition  est  intelligible  verbalement;  mais  par  aiUeais,d€ 
est  absolument  inconcevable,  et  il  en  doit  toujoujns  être  ainsi* 

§  350.  Après  avoir  vu  que  la  perception  de  la  résiataace 
est  fondamentale,  sous  le  rapport  de  son  origine,  de  son  uni- 
versalité  et  de  sa  continuité;  qu'elle  est  fondamentale  aussi 
en  ce  sens  qu'elle  est  la  perception  qui  sert  à  traduire  toutes 
les  autres,  tandis  qu'elle-même  ne  se  traduit  en  aucune^  nous 
pouvons  la  considérer  analytiquement. 

Gomme  on  Ta  vu  en  traitant  des  attributs  statiea^dyMmi- 
ques,  las  sanaations  qu'impliquent  noa  diverses  parMptîoas 
de  résistance  sont  :  celles  de  toucher  pn^re,  de  pfeasion,  de 
tension  musculaim,  soii  uniforme,  soit  variable*  la  s^mtÉaa 
de  toucher  propre  ne  paut  Aire  eosaidépéa  aomBM>dowiaiit  en 
elle-,  lâme  une  aonaidsaanoe  immédiate  de  la  Msiatasea; 
maia  aile  aat  simplenentla  aigne  da  quelque  chose  capable  de 
lésistar*  Quand  la  aontaet  ast  assai  léger  pour  ne  pcodwe 
aucun  aentimant  da  pression,  on  fie  peut  dire  ai  Tobjel  est 
doux  ou  rude,  grand  ou  petit.  On  an  infire  aimplament  qu'il 
y  a  qaal^achaaat  tout^eosune  ai  on  avait  reçu  une  iaoaafian 
dasoa  ou  da-aaulaur.  Pirauita,  il  faut  laiasar  an  dAoai  é^ 
notro  xechavahe  la  «anaaiion  da  loucher  pmpra. 
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iNotreconmifisanoe  delà irésis tance  est  donc  acquise  parles 
seasatioas  de  preasîon  et  tension  musculaires.  Elles  peuvent  se 
{m>daire  séparénent.  Quand  notre  corps  est  ioactif^  sauf  eoi 
tant  qu'il  est  une  masse  de  matière  pesante  et  résistante,  nous 
a¥0B6  la  sensation  de  pression  seulement;  et  elle  Tient,  ou  de 
la  réaction  de  la  surface  sur  laquelle  nous  nous  appuyons,  ou 
de  Taction  d'un  poids  placé  sur  nous,  ou  des  deux.  Quand, 
par  «uite  de  quelque  volition,  >no«i6  employons  nos  forces  h 
remuer  quelques  corps  estérieors;  quand  notre  corps  agit  et 
que  les  objets  réagissent,  nous  avons  des  sensations  coexis- 
tantes de  pression  et  de  tension  musculaires.  Et  quand  nous 
tenons  le  bras  dans  une  position  horizontale,  de  sorte  que 
Faction  du  corps  ne  provoque  aucune  réaction  directe  des  ob- 
jets, nous  éprouvons  la  sensation  de  tension  musculaire  seule. 
Maintenant  le  fait  à  noter  particulièrement  ici,  c'est  que  toutes 
les  fois  que  les  sensations  de  pression  et  de  tension  muscu- 
laires coeii^tetft,  elles  varient  toujours  ensemble^  toutes  autres 
eboses  égales.  Maintenant  queje  tiens  ma  plume  entre  l 'extré- 
mité d^un  doigt  et  le  pouce,  je  n'ai  qu'une  très-légère  sensa- 
tion de  pression  et  une  très-légère  sensation  de  tension  mns- 
citiaires.  Si  je  saisis  ma  plume  avectoree,  les  deux  sensations 
croissent  en  intensité,  et  je  trouve  <que  je  ne  puis  changer 
Fane  sans  changer  l'autre.  On  peut  observer  le  même  rapport, 
^and  en  soulève  des  poids  lourds  et  légers,  quand  on  pousse 
des  objets  «grands  ou  petits.  Be  là  vésulte  que,  pour  la  cobs- 
eience,  ces  sensations  sont  équivakaileB.  Use  sensation  don- 
née 4e  pvessioniest  pensaUe  comme  ^quiivalente  à  une  certaine 
seosalion  de  lensiott  Bia8cuiaire,'et  vicewerté.  Et  maintenant 
se  «peso  eeUe  queslmi  r  Laquelle  ihs  «deun  eiE$t  habituellemesit 
employée  par  la  pensée  ux)mme  signe;  laquelle  comme  diose 
signiAéet 

Sous  le  rapport  du  lemps,  fl  y^aeotre  elles  .coonAinatioB. 
MeiHsettinDeBt  t'edfMt  épsow^e,  dès  l'origine, 'cette  réaetàon 
dans  sa  cenoeieBoe  qui  aoosmpagne  l'action  de  ses  propres 
musctes;  «ass  dès  r<erigtne  aussi  il  hii  vient  des  sensotioBs 
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de  pression  des  surfaces  sur  lesquelles  il  repose,  et  des  maios 
qui  le  prennent.  Mais  quoique  ces  deux  sensations  paissent 
paraître  également  primitives,  également  fondamentales,  oq 
peut  aisément  prouver  que  dans  l'ordre  que  suit  la  coostroc- 
tion  de  la  pensée,  la  sensation  de  tension  musculaire  est  pri- 
maire et  celle  de  pression  secondaire.  Cela  deviendra  suffi- 
samment manifeste  par  la  simple  considération  que  ces 
sensations  de  pression  causées  par  le  poids  du  corps  et  les  ac- 
tions de  la  nourrice  ne  peuvent  nous  donner  d*abord  aucune 
notion  compréhensible  de  la  résistance  et  de  la  force  :  m 
qu*avant  qu'elles  puissent  nous  donner  de  telles  notiouS;  il 
doit  exister  des  idées  de  poids  et  d'action  objective.  A  Ton- 
gine,  ces  sensations  de  pression  que  Tenfant  reçoit  d'une  ma- 
nière passive,  n'ayant  aucune  liaison  dans  reipérience  arec 
des  antécédents  et  des  conséquents  déterminés,  sont  aussi 
isolées  et  sans  signification  que  des  sensations  de  son  (m 
d'odeur.  Mais  sans  nous  arrêter  à  ce  fait,  plutftt  que  de  moo- 
trer  qu'on  peut  laisser  en  dehors  de  la  question  les  sensations 
de  pression  produites  involontairement,  observons  :  1*  que  les 
sensations  de  pression  produites  volontairement  sont  postérieu* 
res  dans  l'ordre  chronologique  aux  sensations  de  tension  mus- 
culaire. Avant  que  l'enfant  puisse  éprouver  les  sensations 
que  les  objets  voisins  donnent  à  ses  membres  et  à  ses  doigts 
en  mouvement»  il  doit  éprouver  d'abord  les  sensations  qui 
accompagnent  le  mouvement  de  ses  membres  et  de  ses  doigts; 
S*  il  faut  observer  que  les  sensations  musculaires  sont  pim 
générales  que  les  sensations  de  pression  produites  volontaire- 
ment :  vu  que  tandis  que  ces  dernières  ne  se  produisent  que 
quand  notre  activité  est  appliquée  aux  objets  externes,  la  pre- 
mière se  produit  à  la  fois  quand  l'activité  est  employée  ainsi, 
et  quand  elle  est  employée  à  mouvoir  et  à  lever  les  membres 
eux-mêmes  ;  3*  observons  de  plus  que,  tandis  qu'il  n'y  a  que 
quelques  sensations  de  pression  qui  soient  volontairement  pro- 
duites, toutes  les  sensations  de  tension  musculaire  sont  pro- 
duUes  volontairement;  4*  observons  encore  que  quand  toutes 


PERCEPTION    DE   LA   RÉSISTANCE.  Îi9 

deux  sont  produites  yolontairement  (par  exemple,  quand  on 
saisit^  soulève,  ou  pousse  un  objet),  la  sensation  musculaire 
est  toujours  présente  comme  antécédent,  et  la  sensation  de 
pression  comme  conséquent;  et  que  toute  variation  dans  la 
seconde  est  connue  comme  résulant  d'une  variation  dans  la 
première.  Parmi  les  expériences  intelligibles  pour  l'enfant,  la 
sensation  de  tension  musculaire  étant  la  première,  la  plus 
générale,  celle  qui  précède  immédiatement  la  sensation  de 
pression,  il  faut,  de  quelque  manière  que  l'origine  de  sensa- 
tion soit  connue,  que  ce  soit  là  la  sensation  qui  sert  à  enre- 
gistrer et  à  penser  toutes  nos  expériences  de  résistance.  De  là 
vient  que  quand  quelque  objet  nous  heurte,  nous  ne  nous  re- 
présentons pas  sa  force  en  termes  de  la  pression  éprouvée, 
mais  bien  en  termes  de  l'effort  dont  cette  pression  est  le  signe. 
De  là  vient  que  quand  nous  parlons  du  poids  d'un  objet^  nous 
ne  pensons  pas  à  l'intensité  de  l'impression  tactile  qu'il  pro- 
duit quand  on  le  soulève^  mais  à  l'intensité  de  l'effort  muscu- 
laire concomitant. 

On  verra  encore  plus  clairement  que  la  connaissance  de  la 
résistance  est  finalement  résoluble  en  celle  de  tension  muscu- 
laire^ et  que  celle-ci  constitue  la  matière  brute  de  la  pensée 
sous  ses  formes  primitives,  si  l'on  considère  qu'elle  constitue 
la  seule  mesure  valable  des  phénomènes  externes.  Dès  son 
commencement,  l'acquisition  des  connaissances  est  expéri- 
mentale. Si  l'enfant  paraissait  passif  au  milieu  des  objets  qui 
l'environnent,  il  ne  pourrait  jamais  arriver  à  les  comprendre, 
n  ne  peut  arriver  à  les  comprendre  que  par  une  exploration 
active.  Mais  à  quelle  condition  cette  exploration  arrivera-t-elle 
à  ses  fins  ?  Comment  les  propriétés  des  choses  peuvent-elles 
être  comparées,  estimées,  classées  ?  Au  moyen  de  quelque 
commune  mesure  déjà  possédée.  Le  seul  moyen  qu'ait  l'enfant 
de  déterminer  la  quantité  des  activités  externes,  c'est  de  re- 
connaître à  quelle  quantité  de  sa  propre  activité  chacune  équi- 
vaut. Comme  les  objets  inanimés  ne  peuvent  agir  sur  lui  de 
manîèie  à  révéler  leurs  propriétés,  il  doit  provoquer  leurs 
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réactions  en  agissaot  sur  eux  :  et  pour  qu*il  connaisse  ces 
réactions,  il  faut  quUl  y  ait  en  lui  une  certaine  échelle  oa 
gradaJLion  d'action.  Cette  échelle  d*action  doit  être  au  fond  de 
toutes  ses  expériences,  doit  être  le  subsiratum  de  ses  peosétf . 
doit  être  le  mode  de  conscience  auquel  tous  les  autres  mo- 
des sont  finalement  réductibles*  Ainsi  donc,  le  sens  delales- 
sioD  musculaire,  qui  constitue  cette  échelle,  forme  dans  k 
nature  même  des  choses  l'élément  primitif  de  notre  ialdi- 
gence. 

§  381.  Relativement  à  la  perception  de  résistance,  c'oU- 
dire  de  tension  musculaire,  il  reste  encore  à  montrer  (p!& 
consiste  dans  rétablissement  d'un  rapport  de  coexistence  eoir 
la  sensation  musculaire  elle-même  et  cet  état  particulier  de  h 
conscience  que  nous  appelons  volonté.  La  sensation  mosah 
laire  seule  ne  constitue  pas  une  perception  de  résistance; cl 
le  verra  en  se  rappelant  qu'un  muscle  fatigué  nous  cause  en 
sentiment  très-rapprocbé  de  celui  que  cause  un  nrasde  es 
action^  sinon  identique,  et  que  cependant,  comme  ee  seoti* 
ment  n'est  lié  à  aucun  acte  de  Yolition,  il  ne  donne  aocmtf 
notion  de  résistance. 

A  quoi  il  ne  reste  plus  qu'à  ajouter  que  dans  Faete  de  b 
perception,  ce  rapport  est  classé  avec  les  rapports  piéeéden- 
ment  connus^  et  que  c'est  dans  ce  classement  que  consiste  !t 
connaissance  spéciale  de  la  combinaison  musculaire»  deTijiB' 
tement  et  du  degré  de  force  exercé. 


CHAPITRE  XVin. 

DE  LA  PERCEPTION  EN  GÉNÉRAL. 

§  353.  Le  terme  perception»  comme  les  précédents  chapitres 
lont  montré  suffisamment^  s'applique  communément  à  des 
états  de  conscience  infiniment  variés,  et  même  grandement 
différents  en  nature.  Entre  la  conscience  d'un  vaste  paysage 
et  la  conscience  d'un  petit  point  sur  la  surface  de  ce  papier,  il 
existe  des  degrés  innombrables  qui  se  fondent  insensiblement 
Tua  dans  l'autre,  et  qui  unissent  des  extrêmes  dont  le  con- 
traste est  cependant  trop  fort  pour  qu'on  les  classe  ensemble. 
Une  perception  peut  varier  indéfiniment  en  complexité,  en 
degré  de  continuité,  et  dans  la  manière  plus  ou  moins  directe 
dont  elle  est  perçue.  Elle  peut  ne^'élever  que  d'un  degré  au- 
dessus  de  la  simple  sensation  comme  dans  les  connaissances 
primaires  de  résistance  dont  nous  venons  de  parler.  D'autre 
part^  quand  nous  considérons  les  évolutions  d'un  ballet,  nous 
avons  oonscience  non-seulement  de  ces  nombreux  rapports 
de  positions  coexistantes  qui  constituent  nos  idées  sur  la  dis- 
tance, grandeur,  figure  et  attitude  de  chaque  danseuse^  •*- 
non-seulement  des  divers  rapports  qui  existent  entre  chacune 
et  les  diiférentes  couleurs  de  sa  toilette,  -^  non-seulement  des 
rapports  de  position  qui  esxjstant  entre  les  diverses  danseuses, 
zuûs  nous  avons  aussi  oeoscàence  des  nombreux  rapports  de 
ftéquanœ  que  Jie  oorps  et  les  membres  de  chaque  danseuse 
produisent  par  leurs  mouvements  respectifs^  ainsi  que  de  oes 
rappi^rts  de  séquence  eneoffe  plus  «ompliqués  desimouvements 
de  chaque  danseuse  par  jT^pport  aux  mouvements  des  autres. 
De  méme^  si  l'on  is'iaquiito  de  savoinûia  eosnaîssanee  est 
plus  ou  jooins  directe!,  on  verra  qu'il  y  a  également  un  con- 


252  ANALYSE   SPECIALE. 

Iraste  marqué  entre  percevoir  que  telle  surface  qu'on  toudn 
du  doigt  est  rude  et  percevoir  qu'un  édifice  au  pied  duqar:! 
nous  sommes  est  une  certaiDe  cathédrale.  La  première  e§pè^. 
de  connaissance  est  presque  immédiate  ;  la  seconde  est  dou- 
blement, triplement,  quadruplement  médiate,  ou  même  phs 
encore  :  elle  est  médiate,  parce  que  la  solidité  de  Tédifice  er. 
pour  nous  une  vérité  d'induction  ;  parce  que  sa  proximité  e^: 
induite;  parce  que  sa  position,  sa  grandeur,  sa  forme  sec. 
induites;  parce  que  son  origine  comme  œuvre  d'art,  sesn: 
tériaux,  ses  dimensions  sont  induits  ;  parce  que  sa  piea^^ 
destination  est  une  induction  tirée  de  ces  inductions;*: 
parce  que  l'acte  de  la  reconnaître  comme  étant  telle  catb^ 
drale  particulière,  est  une  inférence  encore  plus  lointiiL^ 
résultant  de  l'union  de  ces  ioférences  avec  diverses  autres  pL* 
les  moyens  desquelles  la  localité  est  reconnue.  Sous  le  n:- 
port  du  degré  de  continuité,  il  y  a  la  même  différence  en*.- 
percevoir  une  étincelle  électrique  ou  le  saut  d'une  catancv 
que  nous  fixons  du  regard.  A  ces  divers  faits,  ajoutons  (t: 
autre,  que  nos  perceptions,  ou  du  moins  nos  pereeptiur.* 
visuelles,  sont  continues  dans  l'espace  aussi  bien  que  dd> 
le  temps; — que  quand  nous  contemplons  un  paysage  et  tour- 
nons les  yeux  vers  ses  différentes  parties,  nous  ne  pouvos 
dire  ce  que  contient  chaque  perception,  ou  combien  il  fautd- 
perceptions  pour  embrasser  le  panorama;  —  que,  tandis  qj* 
dans  le  champ  entier  de  la  vision^  il  n'y  a  qu^un  seul  et  a^i- 
que  point  perçu  avec  une  parfaite  distinction,  et  que  U  db- 
tinction  avec  laquelle  on  perçoit  les  autres  points  va  toujocr; 
décroissant  à  mesure  qu'ils  s'éloignent  du  point  central,  c 
sorte  qu'il  est  impossible  de  dire  où  la  perception  commente 
si  nous  rappelons  tout  cela,  il  sera  pour  nous  parCailem?:.' 
manifeste  qu'on  ne  peut  séparer  et  délimiter  d'une  manier 
rigoureuse  l'état  de  conscience  que  nous  appelons  une  penef- 
tian,  mais  qu'il  se  fond  insensiblement  dans  d'autres  de .. 
même  espèce,  simultanés  ou  successifs,  et  d'autres  que  no-:* 
considérons  comme  d'espèce  différente  etque  nous  dassii*^ 


r-J 


Di:    LA    PKRCEPTION    EX    GÉNÉRAL.  253 

mme  supérieurs  ou  inférieurs  à  lui.  A  Tune  de  ses  eitrémi- 

î:s,  la  perception  devient  raisonnement,  par  l'autre,  elle  con- 

.:)  '  à  la  sensation.  Elle  peut  comprendre  des  rapports  innom- 

!  ables  coordonnés  simultanément;  elle  peut  ne  contenir 

;  /un  simple  rapport.  On  ne  peut  séparer  une  perception,  ni 

!  s  perceptions  naissantes  qui  coexistent  avec  elle,  ni  des 

;  rceptions  qui  la  suivent  (si  l'objet  perçu  est  en  mouvement) . 

I*  sorte  que,  quoique  le  terme  perception  soit  très-convena- 

-  :  dans  l'usage  vulgaire,  il  faut  comprendre  qu'en  réalité,  il 

e  répond  à  aucune  division  scientifique. 

§  353.  La  seule  distinction  valable  qu'on  puisse  tracer,  est 

1.3  entre  la  perception  et  la  sensation.  Quoique,  de  temps  en 

xps,  les  anciens  philosophes  y  aient  fait  allusion  d'une  ma- 

::  fre  plus  ou  moins  distincte,  ce  n'est  que  dans  les  derniers 

tiinpsque  cette  différence  a  été  reconnue  d'une  manière  cou- 

riQte,  et  ce  n'est  que  récemment  que  le  rapport  entre  les  deux 

a  été  formulé  d'une  manière  précise  par  sir  William  Hamilton . 

li  dit  que  :  «  passé  un  certain  point,  plus  la  sensation  est 

forte,  plus  la  perception  est  faible;  et  plus  la  perception  est 

di;5tincte,  moins  la  sensation  s'impose:  en  d'autres  termes, 

jijoique  la  perception  propre  et  la  sensation  propre  n'existent 

qu'autant  qu'elles  coexistent,  il  se  trouve  toujours  que,  sous 

le  rapport  du  degré  d*intensité,  elles  sont  en  raison  inverse 

i  'ine  de  l'autre.  »  Avant  de  faire  aucune  critique  de  cette 

'.  jcinne,  qui  me  semble  plutôt  l'esquisse  de  la  vérité  que  la 

•crité  elle-même,  il  est  nécessaire  d'établir  la  signification 

-xacte  des  mots  sensation  et  perception  proprement  dites. 

Évidemment  toute  sensation,  pour  être  connue  comme 
telle,  doit  être  perçue,  doit  devenir  un  objet  de  perception;  et 
;ar  suite,  à  ce  point  de  vue,  toutes  les  sensations  sont  desper- 
•ptions.  La  simple  affection  physique  de  l'organisme  ne 
institue  pas  une  sensation  proprement  dite.  Suis-je  absorbé 
^  ms  mes  pensées,  je  puis  être  exposé  à  une  chaleur  excessive 
venant  du  feu,  à  la  pression  désagréable  d'un  siège  trop  dur, 
eu  au  bruit  continuel  qui  vient  de  la  rue  :  cependant,  quoique 
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mes  organes  seDtaats  soient  décidément  affectés^  je  pois  reç* 
ter  sans  avoir  conscience  de  ces  affections  ;  je  puis  n'en  noir 
conscience  qoe  quand  elles  dépassent  un  certain  degré  d'ioteo* 
site,  et  c*est  alors  seulement  qu'on  peut  dire  que  je  les  épm^ 
à  titre  de  sensations.  De  plus,  dans  la  seneatloa  propre,  ïm- 
seulement  je  considère  Taffection  organique  oemne  uni 
affection  qui  m>st  propre,  comme  un  état  de  conseieoci  qu 
e^t  en  rapport  avec  d*autres  états,  mais  je  la  considère  eoeon 
comme  existant  dans  une  partie  de  mon  corps,  cooune  ayan: 
certains  rapports  de  position.  Je  perçois  où  elle  est  Mûsqooi- 
que^  à  ce  point  de  vue,  la  sensation  doive  être  regardée  comn: 
une  espèce  de  perception,  on  verra  focileiûenl  qu'elle  dif-: 
grandement  de  la  perception  proprement  dite,  de  la  comui- 
sance  d'un  objet  externe.  Dans  un  cas,  ce  qui  occape  la eoo- 
cience,  c'est  quelque  chose  qui  est  considéré  comme  appu*^ 
nant  au  mot  ;  dans  Vautre,  c'est  quelque  chose  coosidêr» 
comme  appartenant  au  non-mot.  Et  c'est  là  cette  sensaSK 
propre  et  cette  perception  propre  qu'on  dit  coexister  et  ttn 
sous  le  rapport  de  l'intensité,  en  raiaoQ  inveise  ruse  ir 
l'autre* 

Mais  eette  affirmation  n'est  pas  tout  à  fait  exacte.  Od  ^ 
verra,  je  penBSy  ea  examinant  avec  soia  les  fiodts,  tek  qs'> 
sont  déteiminéB  parVexpérience.  Posons  le  doigt  sur  qoelf 
chose  de  dur  et  rogBcux^  par  exemple  un  bloc  de  pieme  b^ 
sée,  sur  le  dos  de  quelque  coquillage  de  laer  garai  d^aspériu?. 
ou  sur  quelque  objet  capable  de  donner  une  impresnon  tar^  ' 
un  peu  eompteie.  Entre  le  degré  de  pressiofn  <|Qi  apptnifa! 
au  toudier  ordinaire  et  la  pression  que  son  îMenité  ni: 
douloureuse,  il  y  a  beaucoup  de  degrés  :  et  la  doctriDs  de  if 
William  Hamitton  implique  que  si  l'on  commence  au  dep  s" 
pression  nécessaire  pour  uao  perception  distincte,  et  qu'"' 
Taugmente  graduellement  jusqu'à  ce  que  la  douletr  devif  r 
insupportable,  la  perception  décroît  peu  à  peu  en  vitâ..' 
tandis  que  la  sensation  croît  peu  à  peu  en  vivacité  ;  màk  ç 
ni  au  commencement)  ni  à  la  fin^  l'une  des  deux  nt  ^  "^ 
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ocliife  Tautre.  Les  &its90fil-ite  d*accord  avec  cette  assertion? 
Je  ne  le  peose  paa.  Tant  que  dure  nne  pression  légère,  on 
voit  (pie  la  coDscience  n'est  tout  entière  occupée  que  d'une 
chose,  la  surface  et  ses  irrégularités  ;  elle  ne  pense  aucune- 
ment aux  sensations  par  lesquelles  celte  surface  et  ces  irrégu- 
lafités  lui  sont  cooDuee,  et  pour  faire  attention  à  ces  sensa- 
tions (subjectives),  plutôt  qu'aui  phénomènes  objectifs  qu'elles 
impliquent^  il  faut  un  effort  marqué,  et  quand  on  y  pense^  il 
y  a  là  un  état  de  conscience  tout  à  £edt  distinct  du  premier.  Si 
k  pression  croît  graduellement^  il  n'y  a  pas  décroissance  gra- 
duelle dans  la  vivacité  de  la  perception  et  croissance  dans  la 
vivacité  de  la  sensation,  niais  la  conscience  reste,  comme  au- 
paravant, tonte  occupée  de  la.  surface,  dont  la  dureté  et  les 
aspérités  sont  mieux  comuiea  à  mesure  que  la  pression  aug- 
jnente  ;  et  quoique  la  sensation  soit  plus  aisément  pensable 
qu'auparavant,  et  soit  saisie  d'une  manière  plus  distincte 
quaaid  on  y  pense,  cependistiit  on  ne  peut  la  penser  que  par  un 
second  état  de  conscienee  qui  n'est  pas  renfermé  dans  l'état 
originel.  Mais  maintenant,  si  la  pression  croît  assez  pour  pro-^ 
duire  décidément  une  douleur^  alois  il  se  produira  un  état  de 
coQseieiice  tout  à  fait  différent,  dans  lequel  la  chose  considé- 
rée est  Taffection  subjectiTe  et  non  sa  causa  objective.  Quand 
la  douleur  atteint  une  iotenrité  coDeidérable,  on  trouve 
{ue  non-seulement  la  perception  a.  tout  à  fait  cessée  mai# 
]a*on  ne  peut  la  rappeler  dans  la  conscience  que  par  un  effort. 
li  Vo&  vevra  trè^^lairement  que^  si  la  nature  de  Fobjet  qid 
)roduît  la  pression  douloureuse  n'était  pas  connue  par  avance, 
!lle  serait  eniièrement  ioeonneôseaUe.  En  généralisant  ces 
if  £s,  il  semble  donc  qu^au  lieu  de  dire  que  la  perception  et  la 
ensation  varient  en  raison  inverse,  il  serait  plue  juste  de  dire 
tt'elles  s'excluent  mutuellement,  avec  une  force  variable  en 
egrés»  Quand  les  sensations  (considérées  simplement  comme 
es  changements  physiques  dans  l'organisme)  sont  faibles, 
f  phénomène  objectif  qu'elles  représentent  nous  occupe  seul  : 
s  sensations  sont  complètement  exclues  de  la  conscience  et 
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ne  peuvent  y  être  ramenées  sans  un  effort  marqué.  Quand  la 
sensations  deviennent  un  peu  plus  intenses,  la  perception 
reste  encore  également  vive,  continue  à  occuper  seule  la coDr 
cience;  mais  quand  par  leur  intensité  croissante  lessensa- 
tions  tendent  à  entrer  de  foi^ce  dans  la  conscience,  il  faut  moia» 
d*cfforts  qu'auparavant  pour  qu'elles  deviennent  le  sujet  dek 
pensée.  Graduellement,  à  mesure  qu^augmente  rinteositédes 
sensations,  on  approche  d*un  point  où  la  conscience  estocco- 
pée,  autant  par  elles  que  par  le  fait  externe  qu'elles  impli- 
quent :  à  ce  point,  on  peut  penser  avec  une  égale  facilité,  et 
aux  sensations  et  à  leur  objet;  et  chaque  élément  tend  aupb 
haut  point  à  distraire  notre  attention  de  l'autre.  Si  l'inteoslir 
des  sensations  croit  encore  plus,  elles  commencent  à  occupe: 
la  conscience  à  l'exclusion  de  la  perception,  qui  cependantpect 
encore  être  ramenée  dans  la  conscience  par  un  léger  effun. 
Mais  si,  finalement,  les  sensations  atteignent  une  extrême  io- 
tensité,  la  conscience  est  si  bien  absorbée  par  elles,  quile;: 
impossible  de  penser  sans  un  grand  effort  à  l'objet  qui  les 
cause,  si  même  on  le  peut  ^ 

^  Ceux  qui  soahailent  Térifler  expérimenUlemeiit  cette  thterie,  doitcot  leri^ 
1er  que  le  seul  fait  d'observer  les  phénomènes  courants  de  conseienee,  iolre^oii  i: 
nouvel  élément  dans  la  conscience,  lequel  tend  plus  ou  moins  i  alléter  le  procès» 
qui  se  produit  actuellement.  Ces  observations  doivent  être  faites  indirecteiBeot  ^ 
tôt  que  directement;  on  doit  les  faire,  si  c'est  pouible,  non  pendant,  mMAia^ 
diatemenî  après  les  expériences  appropriées. 

Ce  qui  précède  a  été  écrit  en  1855  ;  il  s'est  présenté  depuis  quelques  Htéau» 
intéressantes,  dont  deux  récemment.  Dans  le  Nature  du  18  août  1870,  M.  Hi}«tfi 
rendant  compte  de  ses  travaux  sur  les  coulenrs,  remarque  entre  aes  jt»  ** 
différence  en  ce  qui  touche  le  degré  d'appréciation.  L'œil  qui  apprécie  k  MO»  ^ 
couleurs  apprécie  le  mieux  les  formes.  Même  remarque  de  la  part  de  M.  lUn^> 
dans  le  même  journal,  1"  sept.  1870.  *  Avant  d'avoir  eonnaiuance  de  ces  (ttu.i 
supposais  que  si  en  regardant  un  paysage,  en  tournant  les  yeux  dans  un  seasisnftf 
les  couleurs  deviennent  plus  vives,  eela  vient  d'un  changeaient  dans  ladiitnbJ»-* 
des  couleurs  tombant|  sur  la  rétine,  ^  changement  tel  que  chaque  partie  r.,- 
une  sorte  de  lumière  inaccoutumée  et  est,  par  suite,  plus  sensible.  Mais  ccii  i^ 
pas  la  cause  principale;  la  véritable  interprétation,  comme  le  monireat  les  tô»- 
gnages  que  j'ai  cités  plus  haut,  se  trouve  dans  l'anUgonisme  entre  la  seasatiss  t  b 
perception.  Quand  on  regarde  les  objets  de  la  façon  aceootuméci  l'oeciipalioa  f n^ 
cipale  de  la  conscience,  c'est  d'interpréter  les  impressions  faites  sur  la  rétïMit^ 
est  remplie  par  les  asioeiatiuns  d'idées  qui  font  connaître  les  objets  eooae  êuit 
tcU  ou  tels.  Mais  quand  la  vision  est  intervertie  ou  que  les  yeux  sont  placèi  de  i*^* 
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Et  maintenant,  en  réalité»  qu'est-ce  au  fond  que  cette  exclu- 
sion mutuelle?  N'est-ce  pas  un  exemple  de  ce  fait  général, 
que  la  conscience  ne  peut  être  à  la  fois  dans  deux  états  dis- 
tincts. Je  ne  puis  savoir  que  j'ai  une  sensation  sans  avoir^  pour 
le  moment,  mon  attention  occupée  par  cette  sensation  seule- 
ment; je  ne  puis  connaître  l'objet  externe  qui  la  cause,  sans 
avoir,  pour  le  moment,  mon  attention  occupée  par  cet  objet 
externe  seulement^  et  si  Tune  de  ces  deux  connaissances  se 
produit,  l'autre  cesse  si,  comme  l'afBrme  sir  William  Hamil- 
ton,  les  deux  connaissances  coexistent  toujours,  quoique  leurs 
intensités  soient  inverses.  Alors  il  doit  arriver  que,  si  Ton 
part  de  l'un  des  deux  extrêmes  et  qu'on  en  change  lentement 
les  conditions,  de  sorte  que  la  connaissance  la  plus  distincte 


à  changer  toas  tes  rapports  de  forme  et  de  distributioa  des  parties  qui  fost  que 
nous  reconnaissons  les  objets,  alors  les  associations  d'idées  ne  se  produisent  plus 
facilement,  et  la  conscience  en  reste  d*aotaut  plus  occupée  par  les  sensations  de  cou- 
leur de  rimage  reçue. 

Et  ceci  nous  conduit  naturellement  à  l'interprétation  physique  de  cet  antagonisme. 
Lorsque  d*nn  objet,  tel  qu*nn  coquillage,  se  transmet  à  un  centre  nerveux  une  onde 
modérée  de  changement  moléculaire,  due  à  la  pression  produite  sur  l'extrémité  des 
doigts,  aussitôt  ces  ondes  se  propagent  à  d*antres  centres  i  travers  des  plexus  de 
fibres  ;  là  s'éveillent  les  sentiments  corrélatifs  qui  composent  la  conscience  de  forme 
visible,  position  relative,  etc.  Ces  actions  nerveuses  associées  étant  presque  automa- 
tiques, il  est  impossible  de  les  arrêter.  Par  la  voie  accoutumée  s'échappe  une  onde 
nerveose  qui,  si  elle  était  arrêtée,  serait  l'équivalent  des  sensations  tactiles;  mais 
elle  est  si  instantanée  qu'on  ne  la  reconnaît  pas  sous  cette  forme,  et  la  conscience 
est  remplie  tout  entière  parles  idées  associées  de  forme,  d'apparence  et  autres  in- 
dnctiODa  :  —  il  y  a  perception. 

Maintenant  supposons  une  pression  plus  forte  qui  augmente  beaucoup  l'onde  ner- 
veuse afférente.  Les  diverses  voies  suivies  par  l'influx  nerveux  et  le  centre  nerveux 
étant  remplies,  autant  qu'elles  le  peuvent,  par  les  ondes  de  mouvement  moléculaire,  ne 
transmetient  plus  aussi  rapidement  la  décharge  entière,  et  ce  trouble  dans  le  centre 
taetUe  lui-même  qui  répond  à  la  sensation  du  toucher  devient  un  élément  plus  consi- 
dérable; c'est-à-dire  que  la  sensation  tactile  peut  être  plus  facilement  gardée  dans  la 
conscience.  Quand  la  pression  a  été  assez  forte  pour  causer  de  la  douleur,  ces  olexus  par 
lesquels  les  ondes  nerveuses  éveillaient  les  associations  d'idées  appropriées,  namvent 
plot  à  épuiser  la  force  qui  leur  est  transmise.  Ce  surplus  devient  si  grand  et  la 
sensation  corrélative  devient  si  intense,  que  les  éléments  associés  dans  la  conscience 
s'obscurcissent  :  —  la  sensation  prédomine  maintenant,  et  la  perception  disparait.En 
se  reportant  à  la  Synthèse  spéciale,  g  211,  le  lecteur  verra  que  cette  explication 
s'accorde  avec  celle  donnée  du  rapport  entre  l'action  nerveuse  consciente  et  l'action 
ner\euse  inconsciente,  et  est  vérifiée  par  elle. 

II.  17 
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présentement  pour  Tesprit  devienne  graduellemeDi  la  moins 
distincte,  tandis  que  l'autre  devient  graduellement  la  plus 
distincte  ;  alors  il  doit  arriver  un  moment  où  elles  seront 
toutes  deux  également  distinctes,  —  celui  où  les  phénotnènes 
subjectifs  et  objectifs  seront  pensés  avec  un  clarté  égale,  —  ce 
qui  est  impossible.  Il  est  très-vrai,  comme  on  l'a  montré  plib 
baut,  que,80us  un  tel  changement  de  conditions,  il  anÎTe  an 
moment  où  les  phénomènes,  soit  subjectifs  soit  objectifs, 
attirent  à  un  égal  degré  l'attention  et  sont  pensés  aliemùtire- 
m^tavecune  égale  facilité.  On  peutadmettre  même  que,  lafldi^ 
qae  l'un  est  pensé,  Tautre  natt  dans  la  pensée.  Mais  c'est  tout 
à  fait  différent  de  dire  qu'ils  occupent  la  conscience  ens^nMe, 
%  8S4.  On  comprendra  encore  mieux  ce  que  c'est  qoe  U 
perception  et  la  sensation  proprement  dites,  et  Tobjet  du  pre- 
ae&t  chapitre  sera  encore  mieux  élucidé,  si  l'on  considère 
l'opposition  de  ces  deux  états  à  la  lumière  des  précédente» 
analyses.  On  a  trouvé  que,  dans  tous  les  cas,  la  perceptioo  est 
rétablissement  de  rapports  déterminés  entre  des  états  dp 
conscience,  et  qu'elle  se  distingue  ainsi  de  l'établissement  des 
états  de  conscience  primaires  eux-aiémes.  Sans  l'appréheesM/o 
d'une  sensation,  l'esprit  est  occupé  par  une  seule  affection  sob- 
)ective;dansrappréheneionderob)etexterneqiiilaprodait,res- 
prit  est  occupé  par  un  rapport  ou  des  rapports  entreeetle  affec- 
tion et  d'autres,  soit  présentes  soi  t  passées.  La  sensation  ne  peut 
être  connue  que  comme  un  état  de  conscience  indéooosposaUe. 
L'objet  extérieur  ne  peut  être  connu  que  comme  un  état  d^ 
conscience  décomposable,  dont  on  reconnaît  que  la  naliiry 
est  telle  ou  telle  en  vertu  de  la  manière  spéciale  dont  sont 
unis  les  états  qui  le  composent.  Maintenant,  considérer  d*«De 
part  un  état  de  conscience  spécial  et  d'autre  part  les  rapper- 
spéciaux  entre  des  états  de  conscience,  ce  sont  là  des  actir> 
mentaux  tout  à  fait  différents;  des  actes  qui  peuvent  être  pro- 
duits sous  forme  de  succession  immédiate,  mais  jamais  simul 
lancment.  Connaître  un  rapport,  ce  n'est  pas  connaitre  siœplf- 
ment  les  termes  entre  lesquels  il  subsiste.  Quoique,  quand  va 
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perçoit  mi  rapport,  on-oomineiiGe  auwi  &  percevoir  les  tenaes^ 
et  viee  tena,  cependuit  im  examen  attentif  nous  moatreca 
qu'il  y  a  dans  la  pensée  une  transition  distincte  des  ternies  au 
rapport  et  du  rapport  aux  termes,  fin  somme,  tout  aboutit  à 
cette  qoestion  :  Comment  pensons-nous  un  rapport  indépen- 
damment des  termes  entre  lesquels  il  subsiste?  Ce  qui  le 
prouve,  c^est  ce  fait  que  ar  William  HamiUon,tout  en  parais- 
sant admettre  que  c*est  quelque  chose  de  plus,  dit  lui-même 
a  qu*à  un  certain  égard^la  perception  proprement  dite  est  une 
appréhension  des  rapports  des  sensations  entre  elles.  »  Si  Ton 
joint  cette  •doctrine  avec  ce  qui  a  été  précédemment  examiné, 
on  voit  que,  d*après  l'hypothèse  même  d*Hamiltoa,  il  est  ma- 
nifestement imposaible  de  soutenir  que  les  sensations  et  les 
rappertsqui  les  iMiisaent  peuvent  être  êimtdtanément  pensés 
avec  «des  degrés  égaux  de  distinction,  ou  môme  avec  tout 
autre  degré  relatif  de  distinction. 

Laaenle  remarque  qui  reilte  àfaire  ici,  c'est  qae  la  percep- 
tion ne  peut  être  définie  avec  exactitude:  «  Une  appréhension 
des  rapports  des  sensaHons  entre  elles,  »  vu  que  dans  beaucoup 
de  perceptions  quelques-uns  des  éléments  ne  sont  pas  pré- 
genlés  à  la  conscience,  mais  bien  représentés.  Lorsque  nous 
passons  le  doigt  sur  une  surface  rugueuse,  la  perception  con- 
tioBt  beaucoup  pius  que  la  coordination  des  sensations  im- 
méiKfltement  épmuvées.  Elle  eontient,  outre  ces  aensations,  le 
souvenir  des  impressions  visuelles  pnoduites  par  une  pareille 
surface ,  souvenir  que  nous  ne  pouvons  bannir  de  notre  esprit 
et  dans  la  suggestion  duquel  oonsiste  en  grande  partie  la  per- 
ception. De  même,  quand  nous  leansîdérons  quelque  objet,on 
peut  remarquer  que  les  objets  situés  sor'le  bord  extérieur  du 
champ  de  la  vision  aont  reconnus  plutêt  par  représentation 
que  par  présentation.  Si, 'sans  mouvoir  ses  yeux,  Tobservateur 
se  demande  ce  quHl  perçoit  aetueUement  de  oes  objets  hors  de 
sa  portée,  al  trouvera  qu'ils  font  simplement  sur  lui  l'impres- 
sion de  morceaux  de  couleur  mal  définis;  que  sans  ses  expé- 
riences extérieures,  il  ne  saurait  pas  ce  que  signifient  ces 
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morceaux;  et  que  pour  percevoir  ce  que  sont  ces  objets, 
il  ajoute  aux  impressions  vaguement  présentées  quelques  xat 
pressions  représentées  et  comparativement  distinctes.  Et  ce 
qui  arrive  manifestement  pour  les  perceptions  de  cet  ordre, 
arrive  sous  une  forme  ou  Tautre  pour  toutes  les  perceptions. 
En  fait,  quand  on  les  analyse  jusque  dans  leur  fond,  od  troQTe 
que  toutes  les  perceptions  sont  des  perceptions  acquises.  \k 
sa  forme  la  plus  simple  jusqu'à  la  plus  complexe,  la  percep* 
tion  est  essentiellement  un  discernement  [diagnoris). 

§  355.  Pour  exprimer  finalement,  sous  sa  forme  laplus gêné- 
raie ,  la  vérité  dont  on  a  donné  diverses  explications  de  détail  :  - 
La  perception  consiste  à  apercevoir  une  relation  ou  desrelatioos 
entre  des  états  de  conscience,  en  partie  présentés  et  en  partie 
représentés ,  lesquels  états  de  conscience  ne  nous  sont  eux* 
mêmes  connus  que  dans  la  mesure  où  leurs  relations  k 
sont. 

Sous  sa  forme  la  plus  simple  (forme  dont  cependafit  im 
esprit  adulte  a  peu  ou  point  d'exemples),  la  perception  n*e$t 
que  la  conscience  d'un  rapport  unique.  Plus  commuDémeit 
il  y  a  un  certain  nombre  de  rapports  qui  sont  simultanémeot 
présentés  ou  représentés ,  et  les  rapports  entre  ces  rapports 
sont  connus  •  Très-fréquemment  les  objets  de  la  perceptioB 
sont  des  rapports  de  rapports  :  comme  quand  on  regarde 
quelque  corps  solide  voisin.  Enfin,  très-souvent  la  peroepOoo 
a  pour  objet  des  rapports  encore  plus  abstraits  :  comme  quasd 
nous  observons  les  mouvements  d'un  animal,  lesquels  nou^ 
sont  connus  comme  des  rapports  entre  certains  rapports  très- 
complexes  de  position  actuellement  présents  et  certaiD> 
autres  qui  viennent  de  passer. 

Il  faut  remarquer,  de  plus,  qu'à  mesure  que  les  degrés  de 
perception  s'élèvent,  il  y  a  accroissement  non-seulement  dans 
le  nombre  et  le  degré  d'abstractions  des  rapports  qu*on  saisit 
ensemble,  mais  aussi  dans  la  variété  de  leurs  espèces.  Nous 
coordonnons  dans  une  seule  pensée,  ou  du  moins  dans  ce 
qui  nous  parait  tel^  de  nombreux  rapports  de  position,  d'éten- 
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duc,  de  coexistence,  de  séquence,  de  degré  dans  toutes  les 
qualités  sensibles. 

Ajoutez  à  cela  que,  comme  on  Ta  précédemment  montre 
pour  chaque  cas  spécial^  Tacte  de  la  perception  consiste  dans 
rélablissement  d*un  rapport  de  ressemblance  entre  le  rapport 
ou  les  groupes  de  rapports  qu'on  examine,  et  quelque  rap- 
port ou  groupes  de  rapports  antérieurs  y  consiste  à  l'assimiler 
à  des  rapports  ou  groupes  de  rapports  semblables  et  anté- 
rieurs ,  à  la  classer  avec  eux. 

§  356.  Et  maintenant  il  ne  reste  plus  qu*à  appliquer  aux 
rapports  eux-mêmes  Tanalyse  que  nous  avons  poursuivie 
jusqu'ici.  Par  un  procédé  continu  de  décomposition,  nous 
avons  trouvé  que  nos  opérations  intellectuelles  en  particulier 
consistent  dans  l'établissement  de  rapports  et  groupes  de  rap- 
ports entre  les  états  de  conscience  primitifs  et  indécomposa- 
bles, produits  en  nous  par  nos  propres  actions  et  par  Taction 
des  choses  environnantes.  Mais  qu'est-ce  que  ces  rapports  ? 
Us  ne  peuvent  être  rien  de  plus  que  certains  états  de  conscience 
secondaires  produits  par  Tunion  des  états  primaires.  Comme 
nous  se  pouvons  dépasser  la  conscience,  nous  ne  pouvons 
connaître  un  rapport  qu'à  titre  de  modification  de  la  cons- 
cience. Les  modifications  originelles  de  la  conscience  sont  les 
sentiments  produits  en  nous  par  des  activités  subjectives  et 
objectiires;  et  c'est  des  combinaisons  de  ces  modifications 
originelles  que  doivent  résulter  toutes  les  modifications  ulté- 
rieures de  la  conscience.  Quelles  que  soient  leur  espèce  etleur 
composition,  ce  que  nous  appelons  rapports  ne  peut  être  pour 
nous  rien  de  plus  que  les  modes  selon  lesquels  nous  sommes 
alTectés  par  la  comparaison  des  sensations  ou  de  souvenirs 
de  sensations  ou  des  deux.  Par  suite,  ce  que  nous  avons 
maintenant  à  faire,  c'est  d'abord  de  résoudre  les  espèces 
spéciales  de  rapports  en  espèces  plus  générales ,  et  puis  de 
déterminer  quels  sont  ces  derniers  phénomènes  de  conscience 
qu'expriment  les  rapports  primordiaux. 


CHAPITRE  XIX. 

RAPPORTS  DE  SIMILITUDE  BT  DB   DISSDUUTUDB. 

§  357.  De  tous  les  rapports,  le  plus  complexe  est  celui  de 
similitude,  celui  en  vertu  duquel  nous  rangeons  ensembk 
des  objets  de  la  même  espèce,  malgré  leurs  différences  de  gran- 
deur, et  en  vertu  duquel  nous  mettons  dans  la  même  classe 
des  phénomènes  de  causation  qui  diffèrent  grandement  en 
degré.  Déjà,  en  traitant  du  raisonnement  et  de  la  elassifiei- 
tion,  on  a  longuement  parlé  de  ce  rapport  qui  forme  leur  base 
commune.  Il  suffit  ici  d'établir  ce  qu'il  est,  quand  on  le  con- 
sidère sous  son  aspect  le  plus  général. 

La  similitude  que  nous  affirmons  des  objets  naturels  ap- 
partenant à  la  même  classe  est  formée  de  plusieurs  ressem- 
blances qui  la  constituent.  Deux  chevaux  différents  en  gran- 
deur sont  semblables  non-seulement  comme  tout,  mais  aossi 
dans  leurs  parties.  La  tète  de  Tun  ressemble  à  la  tête  de 
Tautre,  la  jambe  à  la  jambe,  le  sabot  au  sabot,  Tœil  à  Tœil.  El 
même  les  parties  de  parties  sont  plus  ou  moins  semblables, 
comme  une  deat  à  une  dent,  un  sinciput  à  un  sincipnt,  nne 
griffe  à  une  griA»..  Des  parties  peu  importantes,  comme  le 
poiU  montrent  dans  leur  stroeture  le  même  parallélisme, 
L*une  de  ces  ressemblances  ordinaires  consistant  donc  dans 
un  entrelacement  compliqué  de  ressemblances,  unies  d^nne 
manière  semblable,  peuH  se  lésoudve  en  ees  ressemblances 
simpks  !  pat  conséquent  on<  l'aura  analysé  en  analysant  me 
de  ees  similitudes  amples^ 

Quoique  les  simitilades  de  séfueoce  n'admettent  pas  mie 
complication  parallèle  à  celle  qn'admettent  les  simifitndes  de 
coexistence  (vu  que  la  nature  d'une  séquence  telle  que  nous 
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la  coooaifiBras.  est  sipple),  eeprodant  ^ka  admelteoi  uoe 
autre  espèce  à»  oomplkatioa,  h  wfok,  celle  qui  naît  de-  la 
coœpositioa  des  eiMiaes.  et  de  celle  des  effets.  L*actio&  d'un 
poids  peul  aUoQgtf  la, corde  à  laquelle  U  est  Mspeodu,  mais 
ne  produit  aucun  antre  péeultat  appréciable  :  au  eontraire. 
Faction  réunie  d'une  cefteine  tempéiatiire,,  d'une  ceirlaiiie 
quantité  d'humidité,  de  certains  miasmes  sur  un  individu 
d*un  temi^éranaent  particulier,  qui  se  trouve  àms  ua  état  paiv 
ticulier,  tout  cela  peut  produire  l'immenee  complication  d'ef<- 
feis  qui  constitue  une  maladie.  Chacune  de  ces  séquences  est 
classée  avec  d'autres  que  nous  appelons  semblables  ;  et,  teutee 
réunies,  elles  peuvent  former  une  prémisse  pour  de  futwee 
conclusions.  Dans  le  premier  exemple,  il  y  avait  un  seul  anté<- 
cédent  et  un  seul  conséquent;  dans  le  second,  il  y  a  un 
groupe  'd'antécédents  et  un  groupe  de  conséquents  ;  dans  le* 
second  cas,  Tantécédent  n'est  pas  une  force,  mais  une  variété 
de  forces  unies  selon  un  entrelacement  spécial  de  rapports,  et 
le  conséquent  n'est  pas  un  effet,  mais  une  variété  d'efbts  it«ie 
selon  un  entrelacement  spécial  de  rapports  :  cependant,  noue 
croyons  évidemment  qu'entre  une  cause  composée  et  un  effet 
composé,  il  y  a  le  même  rapport  qu'entre  une  cause  simple  et 
un  effet  simple.  Ce  qui  le  prouve,  c'est  qu'en  traitant  de  se- 
quitfices  semblables,  nous  restreignons  notre  attention  àcellee. 
qui  sont  simples,  comme  étant  eeUes  d*ed  sortent  les  autrte* 
par  la  complication  des  termes. 

Ainsi  donc,  nous  n'avons  qu'à  choisir  quelque  tjpe  priniJÉif 
pour  chacune,  et  à  eofloidérer  ce  qu'il  y  a  de  coiBfimn  entre 
des  coexistences  aenUabJes  et  des  séquence  semblables*. 

§  3S&.  Les  triangles  semblables  nous  fournissent  l'exemple 
le  phie  convenable  de  la  première  classe;  et  comme  ese«i^ 
de  la  seconde»  nous  pouvone  prendre  la  séquence  uniforme^ 
de  chaleur  résultent  de  la  eompt esaien* 

Afjrèa  tout  ee  q|ui  a»  étéi  dit^i  il  suffit  de  raj^ele?  au  teelent 
que»  dans  cas  dens  caa,  la  similitude  se  résout  est  dans  une 
égalité  ou  dans,  une  sîmilibMbs  de  rapports  :  deux  trianglii< 
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sont  semblables  lorque  deux  côtés  de  Tun  ont  entre  eux  le 
même  rapport  qu*OQt  entre  eux  les  côtés  homolc^es  de  Taotre 
triangle  ;  et  quand  nous  classons  comme  semblables  les  divns 
cas  où  le  frottement  produit  de  la  chaleur^  la  seule  chose  que 
nous  voulions  exprimer,  c'est  la  similitude  des  rapports  entre 
le  frottement  et  la  chaleur  dans  ces  derniers  cas.  Ce  qui  im- 
porte» ce  n'est  point  de  nous  arrêter  à  ce  fait  que  la  simili- 
tude est  une  égalité  de  rapports,  mais  bien  de  considérer  ce 
qu'implique  cette  égalité  de  rapports. 

Il  faut  tout  d'abord  observer  que,  si  elle  implique  ressem- 
blance de  nature  entre  les  deux  antécédents  et  les  deux  consé- 
quents, elle  n'implique  point  ressemblance  dans  leur  quantité; 
mais  qu'il  arrive^  dans  presque  tous  les  cas,  quoique  cela  nesoit 
pas  nécessaire^  que  les  deux  antécédents  sont  dissemblables  en 
quantité  et  les  deux  conséquents  dissemblables  en  quantité. 
Deux  triangles  peuvent  être  semblables  quoique  les  côtés  de 
l'un  soient  vingt  fois  plus  grands  que  les  côtés  homologues 
de  l'autre;  et,  quoique^  dans  un  cas,  il  y  ait  un  petit  défe- 
loppement  de  chaleur  causé  par  une  pression  de  100  livres,  et 
dans  un  autre  cas,  un  grand  développement  causé  par  une 
pression  de  100  tonneaux,  ces  deux  cas  sont  classés  comme 
semblables.  De  sorte  que,  si  on  la  considère  à  ce  point  de  vue, 
on  peut  dire  que  la  similitude  est  une  ressemblance  de  ra^ 
ports  dont  les  antécédents  sont  semblables  en  espèce,  mais 
très-dissemblables  en  degré,  et  dont  les  conséquents  sonl sem- 
blables en  espèce^  mais  très-dissemblables  en  degré. 

Cette  ressemblance  de  rapports  a  elle-même  deux  phases  : 
elle  peut  être  à  la  fois  quantitative  et  qualitative,  on  qualitative 
seulement.  Il  peut  y  avoir  ressemblance  dans  l'espèce  des 
rapports  et  leurs  degrés,  ou  bien  dans  l'espèce  seulemeoU  Et 
de  là  naissent  les  deux  ordres  de  similitude,  —  parCaiie  et 
imparfaite, — celle  qui  sert  de  base  aux  raisonnements  mathé- 
matiques, et  celle  qui  sert  de  fondement  aux  raisonnements 
de  là  vie  ordinaire.  Ainsi,  dans  le  cas  des  triangles,  rialoi- 
tion  de  leur  similitude  implique  d'abord  que  les  rapports 
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d'étendue  entre  les  côtés  de  Tun  sont  comparés  mentalement 
avec  les  rapports  d'étendue  entre  les  cAtés  de  Tautre.  Il  ne 
peut  y  avoir  idée  de  similitude,  si  un  rapport  de  coexistence 
entre  deux  côtés  de  l'un  des  triangles  est  perçu  par  la  cons- 
cience en  même  temps  qu'un  rapport  d'étendue  entre  deux 
côtés  de  l'autre.  Évidemment  donc,  le  premier  élément  de 
l'intuition  d'une  parfaite  similitude,  c'est  la  ressemblance  de 
nature  entre  les  rapports.  Et  puis,  joint  à  celui-ci,  le  second 
élément,  c'est  la  ressemblance  de  degré  entre  ces  rapports  de 
même  nature. Les  rapports  doivent  être  de  même  ordre,  elentre 
chaque  antécédent  et  son  conséquent,  il  doit  y  avoir  une  op- 
position^ une  différence  du  même  degré.  Mais  pour  la  simili- 
tude imparfaite,  la  seule  chose  qu'elle  implique,  c'est  la  res- 
semblance de  nature  entre  les  rapports.  Lorsque  nous  affir- 
mons, dans  quelque  cas  nouveau,  que  la  chaleur  résulte  d'une 
pression,  la  seule  similitude  que  cette  affirmation  impli- 
que entre  ce  nouveau  cas  et  les  précédents,  c'est  simplement 
la  conscience  de  rapports  de  même  nature,  tels  que  les  deux 
antécédents  sont  de  même  nature,  les  deux  conséquents  de 
même  nature.  Il  n'est  nullement  question  de  degré.  Le  nou- 
veau rapport  entre  la  pression  et  la  chaleur  est  simplement 
pensé  comme  une  séquence  semblable  en  espèce  à  certaines 
séquences  précédemment  connues  ;  et  quoique  nous  puissions 
avoir  Tidée  vague  que  la  quantité  de  chaleur  varie  comme  la 
quantité  de  frottement^  cela  n^est  pas  impliqué  dans  l'affirma- 
tion. Ainsi  donc,  la  similitude  imparfaite  implique  l'iden- 
tité de  nature  entre  des  rapports  dont  les  antécédents  sont  de 
même  nature  et  les  conséquents  de  même  nature  :  la  simili- 
tude parfaite  implique  que  ces  rapports  de  même  nature 
ont  même  intensité. 

§  359.  Voilà  pour  les  éléments  dans  lesquels  peut  se  résou- 
dre le  rapport  de  similitude  considéré  objectivement.  Si  on 
le  considère  subjectivement,  on  peut  le  définir  ainsi  :  C^est  la 
conscience  que  deux  états  de  conscience  successifs  sont  com- 
posés chacun  d'états  de  conscience  semblables,  arrangés  de 
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manière  semblable»  ou,,  d'une  maniëre  plus  précise  :  — 
conscience  de  la  coïntensité  de  deux  npipûfla  de  mfinM  na- 
ture entre  des  états  de  eonscienoe  qui  sont  enx^méoMB  sem- 
blables en  espèce^  mais  communément  disseœbUiles  en 
degré.  Telle  étant  la  cooscieuce  de>  k  sioMlituda  soos  sa 
forme  la  plus  simple»  il  en  résulta  fua  quand^  commo  dans 
les  eas  ordinaires,  la  similitude  se  compose  elle*mènie  de 
plusieurs  similitudes,  chacun  des  états  de  conacienea 
parés  contient  plusieurs  rapports  qni  sont  ebacuoi 
ques  en  nalure  et  en  intensité  a?ec  les  rapports  oornspoo* 
dants  de  l'autre. 

Par  rapport  à  la  dissimilitude,  il  suffit  de  dire  que  si,  négK- 
géant  toutes  ces  applications  ordindires,  on  plutôt  eaa  mao- 
vaises  applications  du  mot  qui  eonsîsteni  à  l'emplojar  poor 
désigner  toute  espèce  de  différence,  nous  restreignons  notit 
attention  à  la  dissimilitude  propre^  telle  qu*eUe  existe  entre 
deux  figures  géométriques,  alors  on  peut  dire  que  c*ast  uns 
conscience  de  noa-coïntensité  de  deux  rapports  non  iden» 
tiques  en  nature  entre  des  états  de  conscienee  qui  sool 
eux-mêmes  semblables  en  espèce,  mais  eommunéaieiit  dis- 
semblables en  degré. 

Les  rapports  de  similitude  et  d^ssimilitude  étant  ains 
approximativement  décomposés  en  certains  rapports  plus  gé- 
néraux, leur  analyse  se  complétera  par  Tanalyse  de  ces 
porta  plus  généraux^  que:  nous  allons  aborder  maintenaat 


CHAPITRE.  XX 

RAPPORTS  DE  COÏXTEXSITÉ  ET  DE  NOX-COÏNTENSITÉ. 

§  360.  Si,  restaDi  au  point  de  vue  subjectif»  nous  considé- 
TOQS  tout  rapport  comme  un  certain  état  de  conscience  qui 
réunit  d'autres  états  de  conscience,  nous  devons  tout  d*abord 
remarquer  que  les  rapports  de  coïntensité  sont  de  deux  sortes, 
selon  que  les  états  de  conscience  entre  lesquels  ils  subsistent 
sont  primaires  ou  secondaires,  sont  des  états  simples  ou  des 
rapports  entre  des  états  simples.  Les  exemples  du  précédent 
chapitre,  et  ceux  dont  nous  allons  nous  occuper  d*abord^  sont 
de  la  seconde  sorte,  de  celle  qui  exista  entre  des  états  d^ 
conscience  qui  sont  eux-mêmes  des  rapports. 

§  361.  Tout  rapport  entre  des  états  de  conscience  implique 
nécessairement  un  changement  dans  la  conscience.  Pour 
qu'il  y  ait  un  rapport^  il  faut  qu'il  y  ait  deux  états  de  cons- 
cience entre  lesquels  il  subsiste,  et  avant  qu'il  puisse  y  avoir 
deux  états,  il  faut  qu'il  y  ait  un  changement  d'état.  D'une 
part,  il  ne  peut  y  avoir  cbaDgement  dans  l'état  de  conscience 
sans  qu'il  en  résulte  deux  états  ayant  entre  eux  certain  rap- 
port ;  d'autre  part,  il  ne  peut  y  avoir  rapport,  tant  que  la 
consciûuee  ne  subit  pos  quelque  changemenL  Ce  siuitlà  deux 
aspects  de  k  même  vérité  nécessaire. 

Uainteuant  les  cbangem^ntji  dans  la  consciencfi  diffërént 
grandement  eu  esf  àce.  Il  y  a  une  différence  totale  eutre  la 
transitîûiL  mentale  d'un  éclat  de  lumière  à  un^e.  explofiîou  et 
d'un  Qonla&i  à  una  briXlare..  La  contraste  entre  l'impvGSsina 
produite  ^  la  couleur  d'iuie  rose  et  celle  produite  par  aoa 
odeur,,  est  totalement  différent  du  eonteaste  entre  leaiœprefi» 
siona  de.  dureté  et  de  transparence  que  doune  un  GcistaL 
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Les  changements  d'états  de  conscience^  —  même  des  états 
indécomposables,  —  sont  de  deux  sortes,  qui  toutes  deux  oni 
beaucoup  d'extension.  Il  y  a  les  changements  qu*on  épronvi 
quand  on  passe  d* une  sensation  d*une  classe  à  une  seosatioD 
d'une  classe  tout  à  fait  différente,  changements  qui  son: 
différents  en  espèce;  et  il  y  a  les  changements  épronvéà 
quand  nous  passons  d'une  sensation  d'une  classe  à  une  sen- 
sation  de  la  même  classe,  mais  d'une  autre  espèce,  change- 
ments qui  sont  aussi  différents  en  genre,  mais  moins  dissem* 
blables  entre  eux  que  les  précédents.  Pour  s'exprimer  à'wnv 
manière  plus  précise  :  nous  avons  d'une  part  les  changement? 
extrêmement  différents,comme  ceux  qu'on  éprouve  en  passant 
d'une  couleur  à  un  contact»  d'un  goût  à  un  son,  d'une  brû- 
lure à  une  odeur^  d'une  pression  à  un  froid^  d'une  sensation 
de  rudesse  à  une  sensation  d'éblouissement,  etc.,ete.  ;et 
d'autre  part,  nous  avons  les  changements  moins  différents, 
comme  ceux  qu'on  éprouve  en  passant  d'une  couleur  à  une 
autre  (du  rouge  au  vert«  do  jaune  au  bleu,  du  violet  au  gris , 
ou  en  passant  d'un  goût  à  un  autre  (de  l'amer  à  Taigre,  it 
l'aigre  au  doux  et  du  doux  à  l'amer),  ou  en  passant  d'un  son 
à  un  autre,  ou  d'une  odeur  à  une  autre.  Ajoutez  que  quand 
la  transition,  au  lieu  de  se  faire  d'une  sensation  à  une  aensi- 
tion,  se  fait  d'une  perception  à  une  perception  on  d*Qo 
concept  à  un  concept,  il  se  produit  d'autres  ordres  de  chan- 
gements d'espèces  encore  plus  variés. 

Et  non-seulement  les  changements  qui  se  produisent  dans 
la  conscience  diffèrent  grandement  en  espèce^  mais  ils  dilEèreot 
aussi  grandement  en  degré.  Les  différences  en  degré  sont 
divisibles  en  deux  classes^  selon  que  les  états  de  consciencf 
entre  lesquels  elles  subsistent  sont  semblables  en  nature  ou 
dissemblables  en  nature.  Ainsi,  quand  une  mince  traînée  de 
poudre  fait  explosion,la  transition  de  l'impression  de  lumière 
à  celle  d'un  faible  son  n'est  pas  la  même  que  la  transition  de 
l'impression  de  lumière  à  celle  du  son  bruyant  de  la  poudre 
quand  elle  est  tirée  par  un  pistolet.  De  même,  la  transition  de 
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la  sensation  de  toucher  à  celle  de  température,  n*est  pas  la 
même  quand  on  saisit  du  bois  et  quand  on  saisit  du  fer.  Et  il 
est  évident  que  les  mêmes  oppositions  subsistent  dans  tous 
les  diTers  ordres  de  changements  indiqués  plus  haut.  11  y  a 
aussi  des  exemples  nombreux  et  familiers  de  ces  changements 
de  la  conscience  qui  altèrent  non  la  nature,  mais  seulement 
rintensité  de  son  état.  Ainsi,  quand  deux  portes  séparent 
notre  oreille  d*un  bruit  continu,  si  on  ouvre  subitement  Tune^ 
le  changement  qui  se  produit  dans  notre  conscience  n'est  pas 
aussi  grand  que  si  on  ouvre  subitement  les  deux  portes. 
Quand  nous  examinons  successivement  deux  nuances  très- 
rapprochées  de  pourpre  mises  l'une  à  côté  de  Tautre,  le  chan- 
geaient produit  dans  la  conscience  n'est  pas  aussi  grand  que 
si  Ton  passe  de  Tune  des  deux  à  une  nuance  lilas.  11  est  beau- 
coup plus  facile  de  mesurer  ces  changements  delà  conscience, 
qui  ne  TafFectent  que  quant  à  la  nature  de  son  état,  que  tous 
les  autres.  Soient  deux  changements  d'intensité  dans  la  même 
espèce  de  sentiment  :  on  peut  savoir  s'ils  sont  égaux  ou  iné- 
gaux en  degré  bien  mieux  que  si  les  deux  changements  ont 
lieu  d^une  espèce  à  une  autre.  Et  môme  on  peut  douter  que 
ces  derniers  soient  mesurables:  le  changement  d'une  lumière 
à  uD  son  étant  pour  ainsi  dire  total,  peut-être  peut-on  le  con- 
considérer  comme  égal  en  degré  à  tous  les  autres  change- 
ments de  lumière  à  son,  quelle  que  soit  la  différence  de  quan- 
tité en  lumière  et  en  son.  Quoi  qu'il  en  soit^  il  est  clair  qu'en 
pareil  cas^  la  grandeur  de  l'opposition  doit  amoindrir  toutes 
les  petites  différences,  et  qu'en  conséquence  on  ne  peut  faire 
aucune  distinction  précise  entre  les  changements. 

Maintenant  ces  changements  dans  la  conscience  que  nous 
venons  de  trouver  différents,  non-seulement  en  espèce  mais 
en  degré,  sont  connaissables  eux-mêmes  comme  états  de  cons- 
cience :  non,  à  vrai  dire,  à  titre  d'états  simples^  mais  à  titre 
d'états  où  la  chose  examinée  est  la  transition  entre  deux  états. 
11  semble  clair  que  le  changement,  que  l'anneau  qui  unit  les 
deux  états,  n'est  rien  de  séparé  d'eux^et  qu'il  n'est  rien  non  plus 
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de  surajouté  aux  états  eux-iDénes^Eo  coDséqaenet.  fl  ÊêtsM* 
manifeste  aussi  qu'on  me  peut  penser  au  diattgement  saa- 
penser  aux  états  eux-mêmes.  £til  semUe  égalemàal  — ifcg' 
qu*étre  «ooscient  d*uii  changement,  c'est  être 
cooscieftt  des  deux  états  qui  se  succèdent.  Mais  il  est 
temps  indubitable  que  nous  avons  le  pouvoir  de  pooRr  i^ 
changement  luinnéme  comme  étant  quelque  thoaa  âm  ph.^ 
que  les  deux  états  considérés  indWiduelleBent.  Pe«l  èlre  y- 
a*t-il  de  cela  une  raison  physiologique.  Certaies  faits  tende.: 
vers  cette  conclusion,  que  le  changement  luinnème  eoestik- 
un  état  passager  de  sentiment,  distinct  des  états  moins  pan- 
gers  qu'il  réunit.  Chacun  sait  qu*un  changemeni  violent  dar^ 
les  sensations  est  accompagné  d'une  espèce  de  choc.  Un  fan 
lant  édat  de  lamière  nous  fait  cligner  les  yeux,  même  qus  : 
on  s*y  attend  ;  et  cependant  une  lumière  égale,  si  elle  «si  ccr  - 
tinue,  peut  être  contemplée  fixement  sans  dffîeulté.  lir 
application  soudaine  d'eau  froide  sur  la  peau  fait  Iwwaiilr 
malgré  la  dét^ mination  préalable  qu^on  a  prise  de  ne  pi: 
remuer  ;  cependant  la  sensation  de  froid,  quand  elle  est  ocf 
fois  établie,  peut  être  supportée  sans  qu'on  y  prenne 
£h  bien  t  des  transitions  très-bmsqnes  entra  des  i 
ront  produire  un  effet  analogue.  Bien  «des  gens 
peuvent  se  rappeler  des  cas  où  le  souvenir  subit  de 
chose  dUmportant  qu'on  a  oublié  on  bien  la  réespliott  fwu 
bonne  nouvelle  inespérée  fait  épronwr  un  ehoe  sensîhk. 
D'ailleurs  les  dommages  sérieux  qui  résultent  qjOiiqpuÊtkét 
changements  violents  de  Tétat  mental,  inipU|nenl 
ment  que  de  tels  changements  doivent  être  décidémeiil 
pagnes  de  sentiment.  D*où  Ton  peut  induire  fue, 
violence  des  changements  d'états  dans  la  conaoienee  net  tet 
i  fait  une  affaire  de  degré,  tous  ces  changements  doivent  itir 
accompagnés  de  quelque  sentiment  quelque  léger  qn'il 


<  On  tronTera  pari.  II,  (65,  une  exposition  phit  stttsfaiMnIe  de  cette 
J*aî  lattaé  ce  paragra)ihe  tel  qu'il  était  dans  rédition  de  1855,  uof  qatlqiMaV|vns 
comotioot» 
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Atf  ïeste,  qu'un  ehaDgeHiest  duM  la  GODscience  soit  ou 
ne  soit  pas  coonaissable  cooMKie  qndqoe  chose  de  plas 
que  la  juxtaposition  d'un  état  anlérievr  et  d*un  état  posté- 
tioar,  ïk  est  indéniable  que  nous  .pouvons  penser  ces  cbon- 
goMaente  de  la  ccmseîenoe  de  laçon  à  distinguer  leurs  diverses 
espèces  et  leurs  divers  degrés.  De  quelque  manière  que  je 
connaisse  la  transition  d'une  sensation  de  toucher  à  une  de 
son^  il  est  hors  de  doute  que  je  puis  très-bien  la  penser 
comme  différant  en  espèce  de  la  transîtioo  d'une  sensation 
de  toucher  à  une  de  froid.  Que  ma  pensée  d'un  changement 
ccmsîste  dans  la  pensée  des  deux  états  successifs  ou  dans  la 
pensée  de  leur  opposition,  il  reste  toujours  vrai  qu'en  pas- 
sant de  l'impression  d'un  vert  brillant  à  un  vert  brillant,  et 
d'un  vert  brillant  à  un  vert  pâle,  j'ai  conscience  des  deux 
dmogements  qui  sont  de  la  même  espèce,  mais  diffèrent 
en  dc^.  Et  dire  que  j'ai  conscience  que  ces  change- 
mente  aont  tels  on  tels,  c'est  dire  que  ee  sont  des  états  de 
ma  €mMcknce. 

Puis,  donc,  que  nous  avons  la  facuHé  de  penser  nen-seule- 
ment  les  étais  de  conscience  simples  et  originaux^  mais  aussi 
Im  'diaogemenis  qui  existent  entre  eux  ;  puisque  nous  avons 
conscience  de  diiléronces  en  espèce  et  en  degré,  non^-seule- 
ment  entre  les  sensations  successives,  mais  aussi  sur  les  ehan- 
gemMto  successifB  de  nos  eensations,  il  en  résulte  que  ces 
changements  peuvent  être  classés  comme  le  sont  les  sensa- 
lione  originales.  De  même  que  deux  sensations  peuvent  Atre 
eonnaes  comme  semblables  ou  dissemUaiïles  en  espàoe,  de 
m6nie  deux  changements  entre  elles  peuvent  ÔCre  connus 
comme  semblables  ou  dissemblables  en  espèce  ;  et  de  même 
que  deux  sensations  qui  sont  semblables  en  espèce  peuvent 
être  connues  comme  semblables  ou  dissemblables  en  inten- 
sitéy  de  même  deux  changements  semblables  en  espèce  peu- 
vent être  connus  comme  semblables  ou  dissemblables  en 
intensité.  Nous  pouvons  reconnaître  que  des  changements 
sont  de  même  nature  ou  qu'ils  ne  le  sont  pas  ;  et  nous  pouvons 
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reconnattre  que  des  changements  de  même  nature  ont  même 
intensité,  ou  qu^ils  ne  Font  pas. 

Mais,  comme  on  Ta  montré  plus  haut^  ces  changements 
dans  la  conscience  dont  nous  avons  parlé,  ne  sont  riea  autre 
chose  que  ce  que  nous  appelons  des  rapports.  Il  ne  peut  r 
avoir  phénomènes  de  conscience  sans  états  successiCs  el  sans 
les  modes  de  succession  de  ces  états,  sans  les  états  eux--méme$ 
et  les  changements  d'un  état  à  Tautre.  Et  comme  ceux  dont 
nous  sommes  conscients  comme  rapports,  ce  ne  sont  pas  les 
états  primitifs  eux-mêmes,  ce  ne  peut  être  que  les  change- 
ments d*état  à  état.  Ces  deux  choses  s'accordent  complète- 
ment. Nous  ne  pouvons  penser  ni  à  un  changement  ni  à  un 
rapport,  sans  penser  aux  deux  termes  qui  forment  rantécé- 
dent  et  le  conséquent.  De  même  que  nous  ne  pouvons  penser 
à  un  rapport  sans  un  changement  de  la  conscience  qui  aille 
d'un  terme  à  l'autre ,  de  même  nous  ne  pouvons  priser  à  un 
changement  sans  établir  un  rapport  entre  un  phénomèoe  qui 
précède  et  un  phénomène  qui  suit.  Quoique  certains  ra]^rts 
puissent  se  transformer  de  façon  à  paraître  d'une  nature  toute 
difiérente,  cependant,  à  Torigine,  tout  ce  que  nous  classons  i 
titre  divers  sous  le  nom  de  rapports,  ne  consiste  qu'en  espèees 
et  complications  diverses  de  changements  entre  des  états  de 
conscience. 

On  trouvera  dans  les  chapitres  suivants  quelques  dévelof^e- 
ments  sur  cette  doctrine.  Ici  nous  avons  simplement  à  exami- 
ner ses  rapports  avec  l'objet  de  notre  recherche.  Tout  rapport* 
considéré  subjectivement,  n'étant  rien  de  plus  qu'un  change- 
ment dans  l'état  de  conscience,  il  s'ensuit  que  la  cointeasilé 
des  rapports  n'est  que  la  colntensité  même  de  ces  change- 
ments, en  d'autres  termes,  la  similitude  en  degré  entre  des 
changements  semblables  en  espèce. 

§  362.  Après  ce  qui  a  été  dit,  il  n'y  a  pas  grand'ehaee  à 
ajouter  relativement  à  la  simple  espèce  du  rapport  de  coin* 
tensité  :  c'est  à  savoir  qu'il  est  du  nombre  de  ceux  dont  les 
termes  sont,  non  pas  des  rapports  entre  des  états  de  conscience. 
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mais  les  états  de  conscience  primitifs  eux-mêmes.  On  peut 
donc  le  définir  tout  naturellement  :  Une  similitude  en  degré 
entre  des  sensations  semblables  en  espèce. 

Et  de  même  pour  le  rapport  de  non-coïntensité  ;  il  suffit 
de  dire  qu*il  est  une  dissemblance  en  degré  entre  des  change- 
ments et  des  sensations  semblables  en  espèce. 

La  seule  remarque  qu'il  soit  convenable  d^ajouter  ici  con- 
cerne Tusage  des  mots  coïntensité  et  non-eotntensité  pour 
désigner  ces  ordres  de  rapports.  Toutes  nos  idées  d'intensité, 
quand  on  les  suit  jusqu'à  leur  origine^  se  rapportent  manifes- 
tement au  degré  de  nos  sensations.  Intensité  est  un  mot  qui 
implique  quelque  espèce  de  force,  —  force  qui  est  violente^ 
véhémente,  sévère,  pénétrante,  ardente, —  et  toutes  nos  idées 
de  force  se  réfèrent  finalement  aux  sensations.  Nous  parlons 
de  froid*  et  chaud  intenses,  de  pression  intense,  de  plaisir  et 
douleur  intenses,  passion  intense,  amertume  et  aigreur  in- 
tenses, irritation,  inquiétude  et  démangeaison  intenses  :  et 
dans  tous  ces  cas,  ce  que  nous  disons  de  ces  sentiments  est 
relatif  à  leur  degré.  Par  suite  donc,  en  comparant  des  états 
de  conscience  simples  et  de  même  espèce,  nous  observons 
leurs  intensités  relatives.  Si  leurs  intensités  sont  égales,  on 
doit  les  appeler  cointensesy  et  l'égalité  de  leurs  intensités  est 
la  coïntensité.  Ajoutez  à  cela  que,  comme  les  changements 
dans  la  conscience  diffèrent  aussi  sous  le  rapport  de  leur  vio- 
lence, et  paraissent  accompagnés  de  quelque  espèce  de  sen^ 
sation,  ils  sont  comparables  aussi  sous  le  rapport  de  leur  in- 
tensité :  d'où  il  suit,  que  la  coïntensité  peut  aussi  s'affirmer 
de  ces  changements  ou  rapports,  lorsqu'ils  sont  semblables  en 
espèce  et  en  degré. 


If.  18 


CHAPITRE  XXI, 

RAPPORTS  DE  COÉTENDUE  ET  DE  NON-COÉTENDUB. 

§  363.  Gomme  on  Ta  montré  en  tmilantde  Teepaoe  et  des 
attributs  statiques  du  corps^  tous  les  modes  d*étendoe  pes* 
Tent  se  résoudre  dans  des  rapports -de -positioas  coeiifttaBle& 
L'espace  nous  est  connu  comme  consistent  «i  une  infinité  de 
positions  coexistantes  qui  ne  résistent  pas,  le  corps  «mbuk 
im  amas  de  positions  coexistantes  qui  résislent.  La  plus 
pie  étendue  donc^  icoome  oelled^uBe  ligne^'ilnt  ètie 
liérée  comme  uncsérie  de  positions  .oeeùtanteB,  dfes 
égales  comme  des  sérries  égales  de  pcBitioœ  «coexistan 
la  coétendue  comme  l'égalité  de  sénés  distiBOtesde 
coeiistantes»  c'est  à  dire  comme  une  identité  ^dans  le  nonfaR 
île  positions  coexiMantes  que  oes  séries  renferment. 

On  a  longuement  Bxpliqué  ce  fait  :  qu'une  se 
coexistantes  est  ^connue  d'un  esprit  adulte -par  l\ 
simultanée  de  quelque  série  d'agents  fieDaitl&  h 
tfistribnés  sur  la  eurfiuse  du  corps,  soit  par  œs  ngenls 
mement  petits  et  étroitement  rappreehés  qui  tonstîtu 
rétine,  soit  par  oessq^ts  plus  Tares  et  en  mène' temps 
individuels  qui  sont  propres  à  k  peau.  On  a  aasa  ex^iqaé 
que  Texcrtatien  simultanée  d'une  série  d^agents  de  celle  sorte, 
en  Tient  à  être  connue  de  nous  comme  équivalente  à  leur  exci- 
tation sérielle  ;  ou  plutôt  :  une  série  d'états  de  conscience 
que  nous  connaissons  comme  ayant  des  positions  successives, 
se  transforme  en  un  état  de  conscience  presque  simple  dans 
lequel  ces  états  composants  sont  présentés  dans  des  positions 
synchroniques  ou  des  positions  coexistantes.  On  a  expliqué 

"si  que  ces  positions  coexistantes  ne  peuvent  être  connues 
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auDOde  .telles 411e  par  rétaUiaBement  pnéalalile  dn  pMotîocis 
«éiieUeft  «iiqiirilfli  eUee  c<»r»spo&demt,  que  grtoe  à  ces  exci- 
tatioM  sénelles  de  la  cauneifiiioe  qui  résultait  du  moHveneot 
des  inuigesfiur  la  rétiae  et  des  dbjets  sur  la  peau.  D'où  il  sait 
que  taodis/iu'U  arrive  que  retendue  noua  est  oonnue  par  un 
état  de  causcieiuse  pneaque  siiaple,  produit  par  rexcitatiou 
simultanée  d'un  certain  nombre  de  nerfs  taetilea  on  viattete» 
ladépendanls  les  uns  des  autres,  à  Forigine  cependant  elle 
BOUS  est  connue  |Mr  ime  série  d'états  produits  par  Teiditation 
successive  de  ces  aerb.  A  cela  qoules  que  <oe$  excitations 
simultanées,  étant  simplamentles  équivalentsdessignes  des  ex- 
dtaiionssuccessivessurlesquelleselles  eentbaflées  etauxqucl- 
les  elles  son ttonjours  jéductibles,  il  s'ensuit  que  ce  sont  ces  ex- 
^itatânns  successives  qui  doivent  finalement  exprimer  tous  les 
jji^fif^fïi^yiy  d'itendue  .conaidârés  subjectivemenL 

Réduite  à  jses  tenues  les  plus  simples,  retendue  est  donc 
eoanaissafale  à  titce  de  série  d'états  de  conscience*  maÎB  quelle 
série  ?  La  conscience  tDaverse^^ontinueliement  um  séried'états, 
«t  cependant  elle  ne  s*occupe  pas  toujours  de  l'étendue.  Tout 
d'abord  donc  la  série  doit  étve  considérée  comme  étant  plus 
oa  moins  honnigèneu  Les  états  successifs  qui  la  composent 
dcâwnt  être  non  de  diverses  sortes,  mais  d'une  seule  :  ils  doi'» 
yexAétJB  de  même  nature.  Jlais  oe  n'est  pasencore  aases  ;  est 
û  j  a4iveraeS]auficeâsions  d'états  de  même  natupe  qui  nepro^ 
dûment  pas  «cependant  l'idée  d'étendue,  par  exemple^  les  suc- 
oesaions  pgoduitfis  par  te  cbaad»  «une  odeur,  on  son  oontimou 
Par  isnite  donc,  l'étendue,  telle  ^'^eUe  nous  est  conam  nrigi- 
nellemenj^  doit  consister  en  «ne  aérie  d'états  de  oaoscience 
de  B^me  jsature.  d^un  ordie  spécial  ;  et  comme  on  l'a  piécé* 
demmentmontré,  cet  ordre  ispécial  d'états  doit  être  produit 
jpar  les  sensations  réunies  de  mouvement  et  de  ku»cker.  ▲ 
roriglBe  donc,  deux  étendues  égales  nous  sont  connues 
comme  étant  deux  séries  ^les  de  sensations  tactiles  et  mo- 
trices. Et  la  coélendue,  réduite  à  ses  derniers  termes^  repréi 
aeole  une  égalité  de  longueur  de  cas  séries,  c'est*à-dire  une 
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égalité  dans  le  nombre  des  états  que  chacune  renferme. 
On  pourrait  faire  à  cette  définition  deux  objections.  On 
peut  faire  remarquer  avec  une  vérité  apparente  que  c^est  une 
impropriété  de  langage  d^appeler  série  d*états  de  consciencr 
ce  que  nous  sentons  quand  nous  promenons  un  doigt  sur 
notre  peau,  vu  que  les  sensations  de  mouvement  et  de  tou- 
cher sont  continues,  ne  sont  pas  séparées  en  sensations  succes- 
sives. Mais  sans  parler  de  ce  fait  que  les  nerfs  qu*excite  Ton 
après  Tautre  Tattouchement  du  doigt,  étant  en  réalité  indé- 
pendants, doivent  actuellement  envoyer  au  sensorium  des 
sensations  successives,  il  suffira  de  dire  que,  quoique,  dac> 
les  cas  de  cette  sorte,  Tétat  de  la  conscience  puisse  paraltrr 
continu  et  homogène,  en  fait  cependant  il  est  résoluble  en 
un  grand  nombre  de  parties  séparées.  Une  courte  réflexion 
montrera  que,  durant  Tun  de  ces  états  de  conscience,  pm- 
duitparune  sensation  persistante,  et  qui  parait  homogène. 
Tattention  est  occupée  transitoirement  par  diverses  autres 
choses^  —  par  des  objets  environnants,  des  sons,  Tidée  in 
moi^  etc.,  etc.  D*où  il  est  clair  que  nous  sommes  sujets  à  pno- 
dre  pour  un  état  de  conscience  non  interrompu  un  état  qui  est 
en  réalité  interrompu  par  divers  états  accidentels,  par  des 
pensées  passagères  qui,  en  le  traversant,  servent  à  le  diviser 
en  parties,  et  à  le  ramener  à  une  série  d'états.  La  seconde  ob* 
jection,  c'est  que  la  coétendue  étant  déterminée  ordinaire* 
mentpar la  juxtaposition  des  objets  coétendus,ellen'impliqut 
pas  comparaison  entre  deux  séries  d'états  de  conscience,  mai? 
simplement  cette  observation  que  les  extrémités  des  objti? 
coïncident.  Cela  est  vrai.  Mais  il  est  clair  que  cette  manière  de 
reconnaître  la  coétendue  n'est  qu'un  artifice  fondé  sur  celte 
expérience,  que  toutes  les  étendues  qui  nous  sont  connues 
séparément  comme  produisant  des  séries  égales  d'états,  prr- 
sentent  toujours  celte  coïncidence  de  leurs  extrémités  lors- 
qu'on les  rapproche.  Et  comme  nous  nous  occupons  ici  noc 
du  signe  artificiel  de  la  coétendue,  mais  de  la  notion  de  ooc- 
tendue,  telle  qu'elle  se  produit  naturellement,  l'objection  t  îi 
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saos  iFaleur  :  d^autant  plus  que  jusqu'ici  nous  avons  considéré 
DOD  la  conscience  développée  de  la  coétendue,  mais  la  cons- 
cience primitive  d'où  naît  le  développement. 

§  364.  Après  ce  qui  a  été  dit,  on  comprendra  aisément 
quelle  est  la  nature  de  notre  conscience  de  la  coétendue^ 
quand  elle  est  parvenue  à  son  développement.  Les  impressions 
successives  par  lesquelles  l'étendue  nous  est  donnée  à  Ton- 
gine,  s'étant  transformées  en  impressions  simultanées,  grâce 
à  un  procédé  plusieurs  fois  décrit,— la  chaîne  entière  des  états 
de  même  nature^  que  nous  connaissions  d'abord  dans  leurs 
positions  sérielles,  nous  étant  devenue  connue  dans  leurs  po- 
sitions coexistantes,  —  il  s'ensuit  qu'il  en  résulte  des  états  de 
conscience  bien  unis  ensemble  qui  peuvent  être  comparés  ; 
leur  ressemblance  et  dissemblance  peuvent  être  reconnues  tout 
aussi  bien  que  celles  des  séries  d'états  dont  ils  sont  l'équiva- 
lent :  ou  plutôt  on  peut  les  connaître  comme  semblables  ou 
dissemblables,  parce  que  les  séries  auxquelles  ces  états  équiva- 
lent nous  sont  connues  comme  semblables  ou  dissemblables. 
Quand  deux  lignes  égales  projettent  leurs  images  sur  la  ré- 
tine^ la  rangée  d'éléments  sensitifs  que  chacune  excite,  nous 
ayant  été  d'abord  connue  comme  formant  une  série  d'états  de 
conscience,  et  les  deux  séries  nous  étant  connues  comme 
étant  des  séries  égales^  il  est  évident  que  l'égalité  peut  s'arCr- 
mer  des  états  réunis  en  un,  comme  elle  l'a  été  des  états  for- 
mant série.  Chacun  de  ces  états  consolidés  (réunis  en  un), 
est  produit  par  l'excitation  simultanée  d'un  certain  nombre 
de  nerfs  indépendants,  d'une  espèce  particulière  ;  et  considé- 
rée physiologiquement,  cette  ressemblance  de  deux  états  qui 
constitue  l'intuition  en  question,  résulte  d'une  ressemblance 
dans  le  nombre  et  la  combinaison  des  nerfs  indépendants  affec^ 
iés  simultanément  ^ 


'  J'ajoQterai  que  l'expérience  prouve  que  VettinuUion  d^une  étenaue  donnée, 
^rie  selon  le  nombre  de  fibres  nerveuses  indépendantes  existant  dans  la  surface 
qui  est  affectée  par  cette  étendue*.  C'est  un  des  résultats  éublis  par  Weber  que 
<leux  points  situés  à  une  certaine  distance  sentent  comme  s'Us  étaient  plus  éloignés 
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n  y  a  qnrique  chose  A%  plus  impliqué  dans  ce  qii  ptéeèéèr 


c'est  rexeitation  ràDDfnhanée  des  nerfs  indépesdaiHs  fm 
donnent  la  notion  de  eoeiiëtettce  comme  sabsinitiiBi  de  ceOe 
de  retendue  et  p«r  conséquent  de  celle  de  la  eoétendne*  Ce 
n*est  pas,  comme  on  va  le  montrer,  par  cette  exdtafioa  simol- 
tasiée  qu'est  révélé  originellement  à  la  eonsdenoe  le  rapport 
de  coexistence;  elle  ne  peut  être-  révélée  qu'après  qae  F^pé- 
rienee  a  prouvé  l'indépendance  de  ces  nerfs  èaiit  rescîtalîon 
est  simultanée:  cependant  ce  n*est  que  quand  die  a  été  révélée 
que  l'étendue  et  la  coétendue,  telles  que  nous  les 
peuvent  être  conçue» ,  va  que  l'étendoo  nnpHqne  la 
teoce  dans  les  parties  de  l'objet  étendu,  et  de  même  te 
tence  implique  une  dualité  qui  est  iflq)oe8Îble  san» 
L'étendue,  donc,  telle  qu'elle  est  connue  par  un  espeit  adahs^ 
étant  composée  de  plusieurs  eonseieiices  démentaÎRs  de 
coexistence,  le  rafiport  de  coétendue  ne  peut  être  oompléi»- 
ment  analysé,  si  l'on  n'analyse  le  rapport  de  coeiiiliwe .  la 
nature  de  notre  conscience  de  la  coexistence  ii^a  été  éckircie 
qu'incidemment  ;  cela  nous  permet  cependant  de  définir  le 
rapport  de  coétendue,  considéré  subjectivement  :  Dem  étifti 
de  conscience  composés^  visuels  ou  tactiles,  semblaMee  sons 
le  rapport  du  nombre  et  de  l'oràre  des  rapports  fli'ini  nlain'i 
qu'ils  renferment;  ces  états  de  conscience  compotes  étaol 
produits  par  Tunification  d*état8  qut  omis  étemar  coaD«r  k 
l'origine  comme  sériels. 

Â  cela  il  faut  qooter,  par  amoor  do  k  fégultoit^  q«e  le 
rapport  de  non-ooétendue  pool  se  iHiiiii  la  àaisimiilanu  àt 
deux  ptttils  élato  de  coi 


ran  de  Tavlre,  Ionqn*iU  lont  sitait  dint  une  pirtie  da  eorat 
quand  Ar  lont  dam  mepirtSe  a^int  peu  ée  wntibîlité.  (Btàn,  Ut  utu  €t  TàMii- 
ligenet).  Cet  rétnluta  sluffmonueiit  trèa-bien  iTee  les  eiariMna  A»  ^^^^ 
denU  chapitrei,  ea  partiealier  dana  le  {  333,  aor  eeUe  •^«pn^fw  exagérée  de 
TeaiMce  qui  aecompegne  eertaina  élata  anomaiix. 


CHAPFTRE  XXn. 

RAPPORTS' DE  COEXISTENCE  ET  DE  NON-COEXISTENCE. 

§  365.  Il  est  suffisamment,  évident,  même  à  priori^  que  le 
rapport  de  coexistence,  tout  simple  qu^il  parait,  est  en  réalité 
composé.  Quoique,  dans  un  esprit  adulte,  il  paraisse; indé- 
composable,, cependant  c'est  un  corollaire  de  vérités  très-évi- 
dentes que  ce  rapport  est  synthétique  à  Torigine.  Car,.comme. 
la  coexistence  implique  deux  choses;  comme  de  plus  les  deux 
choses  qui  coexistait  ua.  peuvent  occuper*  la.  oonamnceag) 
même  instant,,  et  comme  dies  ne  peuvent  tc&vener  la  eons- 
cience  sous  forma  de  succession  simple  (vu.quJaleraeUes 
se£aient  connues,  comme  successives.  eA  nen  CMnme  CMxis- 
tantes),  il  s'ensuiftqua.la  coexistence  na'peut.àtreioévéliéeique 
par  quelque  acte  dauhle  da  1&  pensée^  U  est  vrai.quft  lesrdeux 
tenues  d'un  rapport.de  oo^istenee  (par  eseBiple-  les^esivé*- 
mitésr  d'une  lignet  que.  nousi  regardonsr  ou  les:  eûié»  opposés 
d'un  bâlodOL  q)ie  noua  saisissons),»  paraisasni  d'ordmaii!».  nnus 
ètrecnaoufi  non  par  deux  états*,  do  oonscten^e,.»»»  par  un. 
seuL  Maist  il  suffit  de  nous,  ri^ipekr  le.  proeessut  extrémeimat 
conaplexa  pat*  lequel  sont  oensîtaxiiies:  oaa.peiMptffmstdes' 
objets.;  da  nou&.  mg^àat  qpft  ea  9a  ehn .  l'ei^ttiit  .a  éié.uae 
synthèse  laborieuse,  devient  plus»  tard  unaieMiHMrMwr  ins.- 
tautanée.  el^àeaqa'il  semblMBit|,dinoter,.  ponrvoÎD  qoa  la 
simidtanéit^  apparenta  dans  la.  cousdenee  de»  èvamx  ohasas 
unia&yaR  «LnqHPArtda  eoeiiiitêueeTnefrouvi%  mmcm/àm.  km 
sérialité  oiJ^naUe»  Maia.laMOHs  fs^fwwidéaslinntflféaéiala» 
pouc  exaniuer  las  quifllioBidft  plufrpièst. 

§.a6flk.Si  rou.dkigf»ylM<]|euBi:sn  dwtpelitrjwitwii  ai  pte- 
cées.  ITttw^iBkft  derraotrttflMr  upasfcMlle  du  pnpaBr,>qMi  faites 
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qu'il  y  en  a  deux,  qu'elles  coexistent,  et  qu'il  y  a  entre  elles 
un  certain  espace,  paraitront  certes  nous  être  donnés  dans  la 
même  intuitionimmédiate^etil  semble  qu'il  est  à  peine  croyable 
de  dire  qu'une  intelligente  naissante  ne  peut  ni  savoir  qu*il 
y  en  a  deux,  ni  qu'elles  sont  coexistantes,  ni  qu'elles  ont  un 
rapport  de  position.  Mais  en  relisant  les  chapitres  sur  le 
Temps^  l'Espace  et  le  Mouvement,  on  verra  d'abord,  clai- 
rement, je  pense,  que  deux  taches  de  cette  espèce  ne  peu- 
vent rien  produire  qu'une  sensation  visuelle  indéfinie,  aussi 
simple  que  celle  d'un  son  ou  d'une  odeur.  Car,  comme  on  Ta 
montré,  la  possibilité  de  distinguer  que  l'image  produite  sur 
la  rétine,  résulte  de  deux  impressions  et  non  d'une  seule, 
implique  :  l"*  que  la  rétine  est  composée  de  parties  suscepti- 
bles d'être  excitées  séparément,  vu  que  s'il  ne  se  produi^t 
que  la  dilatation  d^un  seul  et  unique  nerf,  l'excitation  d'une 
partie  quelconque  produirait  toujours  le  même  effet  sur  la 
conscience,  tandis  que  l'excitation  de  deux  ou  plusieurs  par- 
ties ne  ferait  qu'accroître  l'intensité  de  la  sensation  ;  2*  que 
la  conscience  doit  pouvoir  distinguer  l'une  de  l'autre  les  exci- 
tations séparées  de  ces  parties  séparées,  vu  que  si  elles  produi- 
saient toutes  un  seul  effet  sur  la  conscience,  le  résultat  serdt 
le  même  que  s'il  n'y  avait  qu'une  excitation.  Mais  avant  que 
la  conscience  puisse  distinguer  l'une  de  l'autre  les  exdtalîoos 
séparées  de  ces  parties  séparées,  il  faut  qu'il  y  ait  eu  quelques 
expériences.  Car,  pour  qu'on  sache  que  deux  parties  de  la 
rétine  affectées  simultanément  par  les  images  de  deux  points 
produisent  deux  sensations  et  non  une  seule,  il  faut  qu^on 
sache  que  ces  parties  sont  séparées,  et  il  est  absurde  de  sup- 
poser que  cette  connaissance  existe  avant  l'expérience.  Ou, 
pour  donner  à  la  question  une  forme  plus  concluante  :  la 
coexistence  n'étant  po  int  pensable  sans  un  espace  dans  lequel 
les  choses  puissent  coexister,  il  s'ensuit  que  les  deux  points 
en  question  ne  peuvent  être  connus  sans  être  aussi  connus 
fiomaie  étant  l'uo  hors  de  l'autre,  comme  étant  à  quelque  dis- 
tua  de  Tautre.  Mais,  comme  on  Ta  précédemment 
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éipliqué,  supposer  que  quand  deux  points  sentants  sur  la  sur- 
face d'un  organisme  ont  été  excités  simultanément  pour  la 
première  fois,  cela  nous  suggère  Tidée  de  quelque  distance 
particulière^  c'est  tomber  dans  cette  absurdité  de  supposer 
qu'il  existe  déjà  dans  Tesprit  l'idée  d'une  distance  particu- 
lière. Évidemment  donc,  comme  une  intelligence  naissante 
ne  peut  connaître  l'espace  entre  deux  points  coexistants,  et 
comme  leur  coexistence  ne  peut  être  conçue  autrement,  il 
en  résulte  tout  d'abord  qu'on  ne  peut  les  connaître  comme 
coexistants. 

De  tout  cela  résulte  un  corollaire  évident:  c^est  que  le  rap- 
port de  coexistence  est  révélé  dans  les  mêmes  expériences  que 
celles  qui  donnent  l'étendue.  Mais  nous  avons  maintenant  à 
observer  relativement  à  ces  expériences  un  fait  qui  n'a  pas  été 
précédemment  noté.  La  consolidation  (unification)  si  souvent 
décrite  d'une  série  d'états  de  conscience  en  un  état  presque 
simple,  ne  constitue  pas  la  totalité  du  procédé  qui  donne 
naissance  à  nos  idées  de  coexistence  et  d'étendue.  C'est  une 
propriété  des  séries  tactiles  et  yisuelles  qui  concourent  à  la 
genèse  de  ces  idées,  de  pouvoir  non-seulement  être  transfor- 
mées en  un  état  composé  dans  lequel  les  positions  successives 
deviennent  des  positions  simultanées,  mais  encore  de  pouvoir 
être  renversées.  La  chatne  d'états  de  conscience  de  A  à  Z  pro- 
duits par  le  mouvement  d'un  membre,  ou  d'un  objet  sur  la 
peau,  ou  de  l'œil  le  long  des  contours  d'un  objet,  peut  avec 
une  facilité  égale  passer  de  Z  à  A.  Tout  différents  de  ces  états 
de  conscience  qui  constituent  notre  perception  de  séquence, 
et  dont  Tordre  n'admet  aucun  changement,  ceux  qui  consti- 
tuent notre  perception  de  coexistence  admettent  que  leur 
ordre  soit  renversé,  suivent  aussi  facilement  une  direction 
que  l'autre.  Et  c'est  là  rexpériencejspéciale  par  laquelle  nous 
est  révélé  le  rapport  de  coexistence.  Examinons  les  principales 
phases  de  cette  expérience. 

Revenons-en  à  nos  deux  points  adjacents.  On  remarquera 
en  expérimentant  que,  quoiqu'ils  soient  très-voisins  et  très- 


p^tits^.ibtiiepeuimtjaiiiaîs  être  tous  deux  parfaît^meiii pré- 
sente à;  la  oonasiâiice  ea.mâme  tein9s«L'uBf,T6rs  lequel,  à  un 
momesit^.  convergent  le&  ases  Tieuala^  est  le^  seul  perça  avec 
une  Qafffaiie  distinction.  L'autre,  quoiqu'il  paisse^  sembler 
perça  d'abord  tràs-elairement  par  Teaprit»  ne  peut  râtra  avec 
une  distinction  parfaite  (|ue  quand  les  axes  visuels  eoomrgent 
vers  lui;  ^  quand  on  transporte  ainsi  le  regard  de  l'un  à 
l'autisey  le  point  contemplé  d'abord  cesse  d'être  pecga  d'une 
maniera  aussi  distincte.  De  plus,  si  tandis  que  le»  jeux  sont 
fixés  sur  l'un  des  points,  la  pensée  se  dirige  sur  Uautie,  on 
tEûuveisa<.qu'àjiaesur6  que  l'unest  pensé  distinctement,  l'autre, 
que  les  ;eux  eontemplent^  tend  à  sortir  de  la  conscience.  Ces 
deux,  faits  tendent  à  montrer  que  les  expériemsea  sérielles, 
d'où  natt  la  connaissance  de»  positions  coexistantes,,  ne  sont 
jamais  complètement  abolies;  que  même  dane  les  eireons- 
tance&les  plua&vorablss^.  les-  deux,  termes  d'ua  rapport  de 
coexistence  ne  sont,  pas  présents  à  l'esprit  aveo  une  égale  dis* 
tinction,  mais  que  tandis  que  l'un  est. clairement  présent  de- 
vant la  conscience,  l'autre  nait  à  un  degré  plus  ou  moins 
élevé.  Examinons  maintenant  ce  qui.  arrive  quand  les  points 
sont  {dus  grandement  séparés.  S'ils  sont,  extrêmement  petits, 
on  trounera  que,,  même  à  la  diatanee:  d'ua  pouce  l'un  de  Tau* 
tre,  l'un,  est  invisible  quand  lea  jeux  sont  dirigés  sur  l'antre, 
et  ilâ  ne  peuvent  être  connus  comme  coi^datants.  qtt!ea  trans- 
férant d'une  manière  marquée  Uafteniion  dnl^um  à  Taulre. 
Si  les  points  sont  d'une  grandearm^édioere^  k!  eensoiause  de 
run>ae»aaceciinpagnée  de  quelque cooiciencB: de L'autie,. jus- 
que QB  qu'ila  soient  ai^aréa  par  ua  esptte  dft  meaboii 
ponees  rau.ddà,  oslte;  caBecteneeTBaissaDie'  cessa  «noipiéle- 
nKBiu.  Four  des  dsjelsi  eflcosetplueigraMls^^ildQÎt.y  asoîs  on 
iiteBvailè^MMire  plna  gruid  —  eiH^gen  pailtfrpilia  risieureiiK 
ni«Mfi.  wnij^fttsgBind  anglerseiiS^eBdu»  -^poiUTfiadMn  k 
même  résultat.  Mais  quelque  grand3#fWisateat.kBek|jelis.eai 
tHMivnauijpir'iL;  a  nafe  ÉialanMfkla^iaHe^l'amdefr'éBMDB.easBe 
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yeHX  souk.£mgèB  mut  Taulne.  L'objet  qo'oa  ne-BegBiriet  ^^ 
guand  on  yélfiigB»  gmdii«yemettt  des.  Kciiitcs  dh  ehamfkde 
la  ^âoDy  ne  dl^pimlt  pav  aabiteflBent,  maÔB  3  iféiaonoiiit  ai 
gTaduellmeB(l.qi>'iLest  impossftlé  dé  dire  quand  la  eonscience 
naiesanle  de  e^ofajet  eesse  complétemenL.  Et  domine  entre  la 
po^âon  itlatlve  où  la  coexistence  de  den  objelb  peut  être 
connue  par  un  léger  tour  de  tête,  et  eeUaoà  die  ne  pent  être 
c<Hune  qu'es  faisant  faire  à  la  tête  un  dfemÎHteur,  il  y  a  aussi 
une  série  de  traneitione  imperceptiblae,  il  s'ensuit  que  la 
coexistence  de  deux  poinis  situés  l'an  eaolre  Tautre  et  la 
coexistence  de  deux  objets  qui  sont  Tua  dervant,  Fautre  der- 
rière robsenrateuT,  sont  oonisues  de  manière  très-diSérentes 
en  apparence,  mais  sont  unies  en  réalité  par  des  gradation»  in- 
senâbles  et  drà vent  être  primerdialementlamémeebose.  Dans 
les  deux  cas«  les  termes  du  rapport  de  eoexistence  ne  peuvent 
être  par&itement  présents  k  la  conscience  dans  le  mêaK  mo- 
ment. Sans  le»  deux  cas,,  un  mouvement  est  nécessaire  pour 
amener  distinctement  devant  l'esprit  ce  terme  du  rapport 
donton  n'apas  conscieneeau^dml  on  n'eiia  qu'âne- impaifadte. 
Et  les  difléieaces  soatsimpliement  entre  les  degrés  de  mouve* 
meol  so  entre  les  degrés  auxquels  la  conscience  est  naissante. 
Ceci  étant  compris,  considérons  de  quelle  maaAre  nous 
pouvons  connaître  la*  coexistence'  de  deux  ebeses  qcrt  ne  sonf 
pas  visibles  ensemble.  Quand  un  adulte,  après  avoir  vu  quel^ 
que  obfel  A, voit  knmédiatementr  après  un  autm objet  B,  il  af- 
firmo  d'ordinaire  lear  coexistence  smr  le  feodement?  de  cette 
simple  observation..  Il  est  évident-  qae  ce  qui  le  vend  apte  à 
cela,  c'est  «ne  accum«dfllioiid'espérmice»aaNri«]fes,  4^'oii  3 
a  tiré  l'mdMtioflr  qoc'  cevtatnv  gwapes  de  piMasmines  senC' 
persislanls..  Uns  qa^eaCba^il  par  perststanM  R'  vaal  èStm 
^w  les  pMooaèiies  sent  de  telle  sorte  qo/9  peatde  Bowam 
e»  avoir uflrcoMBience  ausiA  wve  qnTaapvvaMBi»  Il  veut  dfre 
qa*ea  ieteanmil  la  ttté;  l'bbyef  A  faî  êsastra  aœ  iaiprenws 
ooavribt  tefte^p/BM  aeau8éf#aftwl.  Ëe*eeHlnwteiri  de 

PyAciiB,  CMiiMtoff^c'Mqw^kiltrtadrcoBa- 
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cience  que  chacun  produit  en  lui,  il  peut  les  alterner  aussi 
souvent  qu'il  lui  platt.  Mais  laissons  la  coexistence  qui  est 
connue  par  inférence  :  nous  ne  devons  nous  occuper  ici  que 
de  ces  expériences  primordiales  qui  nous  révèlent.  Pour  une 
intelligence  naissante,  les  impressions  produites  par  deux 
objets  A  et  B  vus  successivement,  ne  peuvent  paraître  différer 
en  persistance  de  deux  sons  entendus  Tun  après  l'autre.  Bans 
les  deux  cas,  il  n'y  a  rien  qu'une  séquence  d'états  de  cons- 
cience. Comment  donc  l'un  des  deux  rapports  vient-il  à  se 
distinguer  de  l'autre?  Simplement  par  ceci  :  c'est  qu'on  tronve 
que  les  termes  de  la  seconde  séquence  ne  peuvent  être  conçus 
-dans  un  ordre  inverse  avec  une  égale  clarté,  tandis  que,  pour 
la  première,  on  le  peut.  On  trouve  pareillement  que,  tan- 
dis que  certains  états  de  conscience  peuvent  se  suivre  avec 
une  facilité  et  une  clarté  égales  dans  une  direction  et  dans  la 
'direction  contraire  (A,  B;  B,  A),  d'autres  ne  le  peuvent  pas: 
et  de  là  résulte  la  distinction  du  rapport  de  séquence  et  du 
rapport  de  coexistence.  Et  non-seulement  c'est  ainsi  qu'origi- 
nellement nous  connaissons  la  coexistence;  mais  encore, 
comme  on  vient  de  le  montrer,  toute  notre  connaissance  du 
rapport  de  coexistence,  considéré  subjectivement,  consiste 
à  reconnaître  l'égale  facilité  avec  laquelle  les  termes  des  rap- 
ports traverseront  la  conscience,  soit  dans  un  ordre,  soit  dans 
l'autre. 

Cela  deviendra  encore  plus  manifeste,  si  l'on  remarque 
qu'il  y  a  des  coexistences  que  même  l'adulte  ne  connaît  ja- 
mais autrement.  Maintenant  que  j'écris,  je  sens  le  feu  qui 
chauffe  mes  pieds;  je  remarque  de  plus  la  pression  de  mon 
bras  sur  le  pupitre,  de  mon  dos  contre  ma  chaise  ;  je  vois  le 
papiersur  lequel  j'écris,  et  j'entends  un  bruit  dans  la  rue.  Je 
trouve  cependant  qu'il  est  tout  à  fait  impossible  de  penser 
toutes  ces  choses  au  même  instant  :  je  ne  puis  unir  dans  on 
même  état  de  conscience  la  chaleur,  le  son,  la  pression  et  la 
bUuMhfiur.  Gomment  donc  sais-je  que  je  reçois  ces  diverses 

en  même  temps  ?  Gomment  sais-je  que  les  objets 
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externes  qui  les  produisent  sont  coexistants?  Simplement  en 
yertu  de  ce  fait  que  je  puis  être  successivement  conscient  de 
ces  divers  sentiments  dans  un  ordre  quelconque  avec  une 
égale  facilité.  Si  je  ne  pouvais  le  faire,  je  ne  connaîtrais  pas 
les  phénomènes  correspondants  comme  coexistants. 

§  367.  Nous  ne  pouvons  évidemment  connaître  que  par  un 
sentiment  interne  que  les  termes  d'un  rapport  de  coexistence 
peuvent  être  pensés  dans  un  ordre  quelconque.  Que  nous 
notions  habituellement  les  sentiments  qui  accompagnent  les 
changements  dans  notre  conscience^  c'est  ce  qui  est  prouvé 
par  ce  fait  que  nous  les  distinguons  par  des  mots.  Quand  nous 
disons  qu'une  chose  est  dure  à  penser  ou  aisée  à  croire,  nous 
exprimons  par  ces  adjectifs  la  présence  ou  l'absence  d*une 
certaine  tension  mentale.  Dans  un  cas,  l'antécédent  et  le  con- 
séquent de  la  pensée  ne  peuvent  se  suivre  qu'avec  un  grand 
effort;  dans  l'autre  cas,  il  faut  peu  ou  point  d'efforts.  Lorsque 
nous  nous  efforçons  de  nous  rappeler  un  mot  oublié,  quand 
nous  nous  efforçons  de  réfléchir  sur  un  sujet  qui  nous  déplaît 
ou  nous  a  fatigué,  quand  nous  nous  efforçons  de  former  quel- 
que conception  d'une  complexité  inusitée,  nous  avons  la  cons- 
cience distincte  d'une  violence  intérieure.  D'où  il  est  clair  que 
les  états  de  conscience  qui  constituent  une  pensée  doivent  se 
suivre  l'un  l'autre,  soit  facilement,  soit  avec  un  degré  variable 
de  difficulté^  et  que  la  facilité  ou  la  difficulté  de  la  transition 
nous  est  connue  par  la  sensation  qui  l'accompagne* 

Par  suite  donc,  quand  on  dit  que  le  rapport  de  coexistence 
est  un  de  ceux  dont  les  termes  se  suivent  à  travers  la  cons- 
cience dans  un  ordre  quelconque  avec  une  égale  facilité,  ce 
qu'on  affirme^  c'est  la  ressemblance  ou  égaUté  des  deux  senti- 
ments qui  accompagnent  respectivement  le  changement  de 
l'antécédent  au  conséquent  et  le  changement  du  conséquent  à 
l'antécédent.  Et  cette  ressemblance  ou  égalité  des  deux  sen- 
timents n*est  pas  produite  par  l'opposition  des  termes,  car  ces 
sentiments  doivent  différer  selon  l'ordre  où  l'on  considère  les 
termes  ;  mais  c'est  une  ressemblance  ou  égalité  des  deux  sen- 
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timentB  Ae  vénstoDoe, —-^om'pIvtAt,  âaM^ee  cgb,< 
tsDceqai  se  prodidt  ainiiiiffipmetfts  detraoBitioiu 

Oa  peut  définir  4e  'roppdttt  «de  «coejâslevoe  r««(m  de 
deux  rapporte  de  côqnemce,  telle 'que^  tandis  que  les  deux 
termes  de  Vwêl  suai  «xadlement  sezDfblableB  aux  deux  t^raes 
de  fautre  en  espëoe  «t  bd  «degré,  tuais  exaetemeut  Ilayerse 
dans  leur  ordre  de  enocesskm,  ik  «out  exaetemeut  sembla- 
bles S0US  le- rapport  du  seutimoDl;  qoi  «coompagne  cette  suc- 
cession. ËQ  'd^autres  îtermee,  'Ofi  peut  le  déioir  comme  con- 
sistant en  doux  «hangemofils  de  «9iiB(»eBee  qui,  «quoique 
absolmneot  apposés  11  tous  autree  égards,  ae  resBemblefit 
paifailoBeient  par  Tabsence  de  ooaln'aiBte.  Et  naUtreUemeut 
le  Tsppoft  de  noB-ooexifiteace  diSere  «n  'Oeci  't|ue^  quoique 
Ynfi  des  deux  "chaugiements  se  produise  ^saos  -aucim  sen- 
tîiBeiit'd*dl{bi1;,  Tailtiiene  le  Tait  pas. 

§  '6ê%.  n  est  peut^tre  beo)  -de  montrer  q«e  -cee  oodcIu- 
sions  sont  indiquées  même  par  des  oofDsiâératkms  à  frim, 
•Car  a,  déisme  part,  tes'objcls  ex  teneurs  pour  la  pflus  grande 
partie  sont  statiques,  persistants,  ne  tnaidfeâteatft  aucun  chau- 
gemetift  actif  ;  et  «i,  d'autre  part,  le  changeineBlt  perp^uel 
esi  la  loi  du  inonde  iuteme,  la  prremière  ^coBâition  sous 
laquelle  «eule  la  conscionoe  peut  leontimier,  ^gAqts  Relève 
cette  question  :  Comment  les  phénomènes  stafiques  eitenifê 
peuvent-ik  être  représentés  par  les  phésomoiies  dpami- 
ques  internes?  Comment  les  «nofHClmDgciDnnAB  du  àshm 
'pou^^ont-ils  être  représentés  par  les  dkanfciBentB  4tt  «dedans? 
On  compvend  %  la  rigueur  que  les  dbangenotfts  "du  iim-fRoi 
'puissoift  Stve  exprimés  -par  tes  cbangemeflls  4n  -moi;  mûà 
commenta  peirt-ilque  âe  pepoe  oi>jectif  puisse êtro  fepré- 
sente  par  un  mouyemem  subjeetff?  lËwilomiBent  oek  n'est 
poseîble  que  d*u»e  manière.  TJne  «csmedeoce  loufoiffE  en 
état  de  cliangement  ne  peut  «e  représenter  è  dite-même  ud 
Bon-changoment  que  par  une  in-version  «de  ees  propres 
changements^  par  -une  duplication  de  conscience  équî?alenl 
à  un  arrêt,  par  un  régressas  qui  défasse  le  progrestus  anté- 
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rieur,  par  deux  changements  qui  se  neutralisent  exactement. 
Enfin,  le  lecteur  doit  remarquer  que  cette  analyse  du  rap- 
port de  coexistence  aboutissant  en  fait  à  conclure  que  ce  rap- 
port est  révélé  par  Texpérienca,  nous  fournit  une  dernière 
réfutation  de  Thypothèse  qui  fait  de  Tespace  une  forme  de  la 
pensée ,  tu  que  la  connaissance  de  la  coexistence  est  l'élément 
primitif  à Taide  duquel  est  construite  notre  connaissance  de 
l'espace;  c'est  l'élément  sans  lequel  le  germe  même  de  cette 
connaissance  est  impossible. 


w 


ûmetOB  àt  rtwstiwoe,— oB-phrtét,  âMB>ee  ca«^ 
tance  qui  se  pi^diiit  atniHBBm^tsdetrMiBitii 

Od  peut  défiBtr  4e  'rupport  tie  -ci 
deux  rapports  de  sôqMnce,  leHe 'que,  t^^ 
termes  de  l'um  soirt  «xaOtement  Bcmlblail '^^'^  ^. 
de  Tautre  en  espèce «t  en  -desré, '^'\%-^a  ^ "^t  "^v  ■ 
dans  leur  ordre  Ae  «noeesBioo,  il»  <  \  ^V  %.  ^k  ^' 
blessOTsle-nrppMl  du  8eirtimeirtcr,%  ^  i  T\.^  ^ 
cession.  Bh  -d'autreB  AermeE,  -«o*  ^.  ï'.  a"  ".  ^  !a 
sistant  en  deux  -cbBageoMwls  / 
absolament  «ppAsés  \  tons  r 
perfaitemeot  par  l'absence  4 
le  -rapport  de  ■nen-oeerKte' 
rBB  fle6  doux  chsngeme' 
tiiBuBt  f  effiirt,  Faiitm  ne 
§  3«e.  n  est  -peat-BI- 
sioDS  sont  LBdîquéeG  i 
Car  a,  tf'vne  part,  \e 
partie  aent  statiquer 
gemest  actif  ;  et  f 
Ml  la  loi  du  «ar 
laqoeHe  sevle  \ 
cette  questisn:- 
penvent-ik  4 

ques  intern'  ,        .  ... 

itnui>i«l4ifl  '^^^  **  conscience  produits  par  des  «i» 
On  eùBDP  •**  ■  ''  ®^'  *'"'"  "î"®  quand  les  étals  de  conscifiif 
f   >0t  complexes,  il  en  résulte  une  grande  multipiia''' 

^«ipèccs  de  changements  :  changements  du  plu."' 

aealê'  ^fO  fi'"^"'**^"''»  ^Q  '*"*  au  rapide  en  vitesse,  de  \Am- 

^J'«bAi6scment,  etc.  De  là  ces  divers  ordres  de  cbu/'' 

fcigo'inipliquc  la  négaUoD  des  rapports  dont  oniè,' 

o^meiits  indiqués  par  les  termes  de  diESiniiliUi' 

D^nsit  j,  noD-coétendue,  non-coexistence.  Et  ii(  >> 

pnKta*u$  de  cooscience  eo  vertu  desquels  mw 


j  montré  que  b 

diverses  classes.  Oïl 

conséquent  sont  if  ani<'^ 

.dge  d'uQ  son  à  une  odeur;-  1 

jéme  ordre,  mais  d'espèce  di£  : 

dssage  d'un  son  bas  à  un  son  èLe^'  '. 

^oat  de  même  espèce,  mais  de  dep>  , 

^ple:  le  passage  d'un  son  faibleiunit^  | 

telles  sont  les  différentes  sortes  de  é»s^-  \ 
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V    ^  *"  ^^^  lignes,  les  surfaces  avec  les  sur- 

*"  ^      <^  ^^s  volumes ,  en  les  distinguant  tous 

^>5b  *^    ^  rapports,  c'est-à-dire  comme 

"%«  '^e^  '^^    '^îv  entre  les  états   de  cons- 

J^.%      '^^<i!^x«  ^»  ^s  dans  leurs  divers 

^"^«gy^^irv  "^  %•  '  ^6  la  décrire,  car 

^^%V%VV*^.       ••^.  'écomposable 

^^^^^V^-S^   O^^'V^  ..eut  donner 

%  %^  ^^<J^^  -^*^  ^'°si.  Quel- 

^<%,  %{,  '^^  ''h^  ^  les  étate  de  cons- 

^    ^^^^"^  ^^assage  d'un  étatà.un 

^  aiple,  et  que,  quand  deux 

jOus  deux  sentiments  sembla- 

jus  éprouvons  deux  sentiments 

j  plus.  Il  est  vrai,   comme    on  le 

.apitre  suivant^  qu'il  est  possible  de  dire 

^ue  nous  entendons  en  affirmant  la  ressem- 

j  sentiments.  Mais  il  est  impossible  d'aller  plas 

i-apport  d'identité  de  nature,  donc,  en  tant  qu^il  subsiste 
Ave  des  rapports,  doit  se  définir  :  Une  ressemblance  de  genre 
entre  deux  états  de  conscience. 

§  370.  Il  y  a  encore  moins  à  dire  sur  le  rapport  d'identité 
de  nature  en  tant  qu'il  subsiste,  non  entre  des  rapports, 
mais  entre  des  états  de  conscience  primitifs,  entre  les  sensa- 
tions ou  ce  qui  les  représente.  Quelle  est  la  nature  des  senti- 
ments que  nous  avons  de  la  chaleur,  du  bleu,  de  la  pression, 
du  doux:  nul  ne  peut  le  dire.  Ce  sont  des  éléments  indécom- 
posables de  la  pensée  sur  lesquels  l'analyse  n'a  point  de  prise. 
Et  quand  nous  affirmons  que  deux  sensations  de  cette  sorte 
sont  identiques  en  nature^  sont  du  même  genre,  nous  expri- 
mons l'intuition  d'une  chose  dont  nous  ne  pouvons  rien  dire 
de  plus,  sinon  que  nous  l'avons.  Quoique,  comme  nous  lo 


CHAPITRE  XXm. 

RAPPORTS  d'identité  DE  NATURE  ET  DE  NON-IDENTITî' 

DE    NATURE, 

§  369.  Après  ce  qui  a  été  déjà  dit  sur  ce  sujet  §  360,  il  s*; 
a  que  peu  de  chose  à  ajouter  sur  le  rapport  d'identité  i* 
nature.  Il  est  de  deux  sortes.  Dans  Tune,  les  termes  entrt 
lesquels  il  subsiste  sont  eux-mêmes  des  rapports  ou  des  duD- 
gements  dans  la  conscience  ;  dans  l'autre,  ce  sont  les  états  At 
conscience  primitifs  entre  lesquels  de  tels  changements  se 
produisent.  Examinons  d*abord  les  plus  complexes. 

En  traitant  du  rapport  de  coîntensité,  on  a  montré  que  les 
changements  de  la  conscience  sont  de  diverses  classes.  D  j  i 
ceux  chez  qui  l'antécédent  et  le  conséquent  sont  d*ordrc 
différent,  par  exemple  :  le  passage  d*un  son  à  une  odeur;- 
ceux  chez  qui  ils  sont  du  même  ordre,  mais  d'espèce  dift- 
rente,  par  exemple  :  le  passage  d'un  son  bas  à  un  son  élevc . 
—  ceux  chez  qui  ils  sont  de  même  espèce,  mais  de  degitï 
différents,  par  exemple  :  le  passage  d'un  son  faible  à  un  soc 
fort.  Et  comme  telles  sont  les  différentes  sortes  de  change- 
ments entre  des  états  de  conscience  produits  par  des  sens»- 
tions  simples ,  il  est  clair  que  quand  les  états  de  consdenc: 
deviennent  complexes,  il  en  résulte  une  grande  multiplicité 
dans  les  espèces  de  changements  :  changements  du  plus  au 
moins  en  grandeur,  du  lent  au  rapide  en  vitesse,  de  releva- 
tion  à  l'abaissement^  etc.  De  là  ces  divers  ordres  de  cbao^* 
ments  qu'implique  la  négation  des  rapports  dont  on  a  déji 
traité  ;  changements  indiqués  par  les  termes  de  dissimilitade. 
non-coïntensité^  non-coétendue,  non-coexistence.  El  de  li 
aussi  ces  processus  de  conscience  en  vertu  desquels  nous 
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classons  les  lignes  avec  les  lignes,  les  surfaces  avec  les  sur- 
faces, les  volumes  avec  les  volumes,  en  les  distinguant  tous 
comme  des  ordres  divers  de  rapports,  c'est-à-dire  comme 
divers  ordres  de  changements  entre  les  états  de  cons- 
cience. 

Quant  à  Videntité  de  nature  des  rapports  dans  leurs  divers 
modes,  on  n'en  peut  rien  dire  de  plus  que  de  la  décrire,  car 
c*est  manifestement  un  rapport  qui  n'est  pas  décomposable 
en  d'autres  rapports.  Deux  changements  de  conscience  sont 
de  la  même  espèce,  c'est  là  un  fait  dont  on  ne  peut  donner 
nulle  autre  raison  sinon  que  nous  percevons  cela  ainsi.  Quel- 
que simples  ou  complexes  que  puissent  être  les  états  de  cons- 
cience eux-mêmes,  il  est  clair  que  le  passage  d'un  état  à.un 
autre  état  est  dans  tous  les  cas  simple,  et  que,  quand  deux 
de  ces  passages  produisent  en  nous  deux  sentiments  sembla- 
bles, nous  savons  que  nous  éprouvons  deux  sentiments 
semblables,  et  rien  de  plus.  Il  est  vrai,  comme  on  le 
montrera  dans  le  chapitre  suivant,  qu'il  est  possible  de  dire 
précisément  ce  que  nous  entendons  en  affirmant  la  ressem- 
blance de  ces  sentiments.  Mais  il  est  impossible  d'aller  plus 
loin. 

Le  rapport  d'identité  de  nature,  donc,  en  tant  quMl  subsiste 
entre  des  rapports,  doit  se  définir  :  Une  ressemblance  de  genre 
entre  deux  états  de  conscience. 

§  370.  Il  y  a  encore  moins  à  dire  sur  le  rapport  d'identité 
de   natiure  en  tant  qu'il  subsiste,  non  entre  des  rapports,  ^ 

mais  entre  des  états  de  conscience  primitifs,  entre  les  sensa- 
tions ou  ce  qui  les  représente.  Quelle  est  la  nature  des  senti- 
ments que  nous  avons  de  la  chaleur,  du  bleu,  de  la  pression, 
du  doux:  nul  ne  peut  le  dire.  Ce  sont  des  éléments  indécom- 
posables de  la  pensée  sur  lesquels  l'analyse  n'a  point  de  prise. 
Et  quand  nous  affirmons  que  deux  sensations  de  cette  sorte 
sont  identiques  en  nature^  sont  du  même  genre,  nous  expri- 
mons l'intuition  d'une  chose  dont  nous  ne  pouvons  rien  dire 

de  plus,  sinon  que  nous  l'avons.  Quoique,  comme  nous  lo 
u.  19 
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verrons  bientôt,  Tintuition  puisse  se  traduire  d*uDe  autre 
manière,  on  ne  peut  néanmoins  la  décomposer. 

Il  est  à  peine  besoin  d'ajouter,  et  seulement  pour  justifier  le 
titre  de  ce  chapitre,  que  le  rapport  de  non-identité  est  une 
dissemblance  de  genre  entre  des  changements  de  conscience 
ou  les  états  qu'ils  unissent. 


CHAPITRE  XXIV. 

RAPPORTS  U&  RESSEMBLANCE  Kt  DE  DIFFÉRENCE* 

§  371.  Notre  aaalyde  longuement  continaée  nous  a  fait  des- 
cendre jusqu'à  ces  rapports  qui  servent  de  base,  non-seule- 
ment à  tous  les  rapports  précédents,  mais  à  tout  développe- 
ment quelconque  de  Fesprit.  Si  des  inférences  les  plus 
complexes  et  les  plus  abstraites  de  l'adulte,  nous  descendons 
aux  intuitions  les  plus  rudimentaires  du  petit  enfant,  nous 
voyons  que  toute  intelligence  procède  par  rétablissement  de 
rapports  de  ressemblance  et  différence.  Pour  bien  montrer  !a 
réalité  de  ce  fait,  nous  devons  examin  er  les  conclusions  suc- 
i^essives  auxquelles  nous  sommes  arrivés  dans  les  précédents 
chapitres. 

Dans  les  espèces  les  plus  parfaites  de  raisonnement  quan- 
titatif composé,  nous  avons  trouvé  que  chacune  des  diverses 
intuitions  qui  nous  servent  à  atteindre  une  conclusion,  non- 
seulement  implique  le  rapport  de  ressemblance  sous  sa  forme  la 
plus  haute,  —  celle  d'égalité j  —  mais  qu'elle  l'implique  aussi 
de  manières  très^diverses.  Nous  avons  trouvé  qu'en  descendant 
pas  à  pas  jusqu'aux  espèces  inférieures  du  raisonnement,  les 
intuitions  de  ressemblance  renfermées  dans  chaque  acte  de 
raisonnement  deviennent  moins  nombreuses  et  moins  exactes, 
mais  que  la  dernière  forme  elle-même  implique  nécessairement 
xmQ  ressemblance  de  rapports.  Nous  ayons  trouvé  que  la  classifi- 
cation des  objets  implique  perception  de  la  ressemblance  d'un 
nouveau  groupe  de  rapports  avec  un  groupe  précède  mment  coU' 
nu, jointe  à  une  différence  plus  ou  moins  grande  des  attributs 
individuels  :  la  récognition  au  contraire  implique  Vexaele  res^ 
semblance  et  des  attributs  individuels  et  de  leurs  rapports  avec 
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ceux  du  groupe  précédemment  connu.  Nous  avons  vu  ensuite 
que  la  perception  d'un  objet  spécial  n*est  possible  que  si  on 
le  pense  comme  semblable  à  quelque  chose  ou  à  quelque  in- 
dividu précédemment  connu.  Nous  avons  trouvé  que  la  per- 
ception d'un  corps  qui  présente  ces  trois  ordres  d'attributs, 
implique  un  classement  des  divers  attributs^de  leurs  relations 
mutuelles  et  des  conditions  sous  lesquelles  ils  sont  connus, 
avec  des  attributs,  relations  et  conditions  semblables.  On  a 
montré  que  nos  idées  d'espace,  de  temps,  de  mouvement, 
naissent  de  la  décou  verte  de  l'équivalence  de  certains  états  de 
conscience,  sériels  et  simultanés  ,  et  de  plus  qu'on  ne  peut 
penser  aucun  espace,  temps  ou  mouvement  particulier,  sans 
que  cet  acte  implique  un  rap  port  de  ressemblance.  Ensuite  noms 
avons  vu  que  les  ordres  les  plus  élevés  de  rapports  sont  réso- 
lubles chacun  en  rapports  de  ressembla  née  et  diffirenee  dont  le? 
termes  ont  certains  caractères  de  spécialité  et  complexité.  La 
ressemblance  a  été  définie  la  colntensité  de  deux  rapports 
identiques  en  nature  entre  des  états  de  cous  cience  qui  sont 
eux-mêmes    semblables  en   espèce,  mais    dissemblableM,  en 
degré.  Nous  avons  trouvé  que  la  coïntensité  est  la  ressemblûnee 
en  degré  entre  des  changements  de  conscience  semblables  eo 
genre  ou  des  états  de  conscience  semblables  en  genre.  On  a 
montré  que  la  coétendue  est  la  ressemblance  entre  deux  états  de 
conscience  composés,  sous  le  rapport  de  Tordre  et  du  nombre, 
des  rapports  élémentaires  de  coexistence  que  chacun  ren- 
ferme. La  coexistence  a  été  résolue  en  deux  séquences  dont  les 
termes  sont  exactement  semblables  en  espèce  et  en  degrr. 
exactement  dissemblables  ou  opposés  dans  leur  ordre  de  suc- 
cession, et  exactement  dissemblables  dans  le  sentiment  qu: 
accompagne  cette  succession.    L'identité  de  nature  a  éU 
dé&me  une  ressemblance  eu  espèce  entre  deux  changements  de 
la  conscience  ou  deux  états  de  conscience.  Et  nous  avons 
trouvé  que  chacun  de  ces  rapports  a  sa  négation  par  laquelle 
la  différence  de  la  chose  est  infirmée. 
Puis  donc  que  c'est  dans  la  connaissance  d*états  sucoessib 
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et  de  changements  de  conscience  semblables  ou  dissembla- 
bles que  consiste  essentiellement  Tacte  de  la  pensée,  nous 
avons  maintenant  à  rechercher  la  nature  essentielle  de  ces 
phénomènes  de  conscience  que  nous  désignons  par  les  mots 
semblables  et  dissemblables.  Ces  rapports  sont  ils  définissables? 
Et  s*ils  le  sont,  que  sont  ils? 

§  37â.  Les  ehoses  ne  peuvent  être  vraiment  définies  qu'au 
moyen  de  termes  plus  généraux  qu'elles;  par  conséquent,  à 
moins  qu'il  n'y  ait  encore  quelque  rapport  au-dessous  des  rap- 
ports de  ressemblance  et  différence,  il  faut  que  ceux-ci  restent 
indéfinissables.  Â  strictement  parler,  ce  rapport  plus  général 
n'existe  pas.  Le  seul  rapport  dont  nous  ayons  encore  à  nous 
occuper  est  coordonné  avec  ceux-ci,  estsituésur  le  même  plan 
qu'eux,  n'est  en  fait  qu'un  autre  aspect  des  mêmes  phéno- 
mènes mentaux.  Tout  ce  qui  nous  est  possible,  c'est  de  tra- 
duire la  ressemblance  et  la  différence  à  l'aide  des  termes  de 
ce  rapport  restant  ;  puis,  quand  nous  en  viendrons  à  ce  rap- 
port restant,  de  le  traduire  lui-même  par  les  termes  de  res- 
semblance et  différence,  et  de  montrer  qu'ils  se  complètent 
nécessairement  l'un  Taufre. 

Ceci  établi,  on  peut  répondre  plus  facilement  à  la  question 
ci-dessus  posée  en  comparant  ensemble  les  rapports  de  ressem- 
blance et  différence.  La  nature  essentielle  de  l'un  se  montrera 
mieux  par  son  opposition  avec  l'autre.  En  quoi  donc  consiste 
la  différence  entre  les  deux  processus  mentaux  qui  nous  révè- 
lent ces  rapports  ? 

Si  je  coupe  en  deux  une  feuille  de  papier  coloré, —  bleu  par 
exemple,  —  et  si  j'en  place  les  pièces  séparément  à  quelque 
distance  ;  et  si  je  place  aussi  séparément  à  quelque  distance 
deux  autres  morceaux  de  différentes  couleurs,  —  par  exemple 
rouge  et  vert^  le  premier  couple  m'offre  un  rapport  de  ressem- 
blance, le  second  couple  un  rapport  de  différence.  En  quoi 
consiste  la  connaissance  de  chacun  de  ces  rapports?  En  passant 
d'un  morceau  bleu  à  l'autre,  j'ai  conscience  de  passer  d'un 
état  à  un  autre  état  qui  est  nouveau  en  tant  qu'il  est  distinct 
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du  premier  et  postérieur  à  lui,  mais  qui  D*est  nouveau  à  aiicoD 
autre  égard.  En  passant  du  rouge  au  vert,  j'ai  GonscieDce  de 
passer  d*un  état  à  un  autre  état  qui  est  nouveau  non- seule* 
ment  parce  qu'il  est  postérieur,  mais  qui  est  nouveau  par  ail- 
leurs. Supposez  maintenant  que  je  place  les  deux  morceatn 
bleus  tout  à  fait  près  Tun  deTautrc,  réunissant  ainsi  les  dev 
morceaux  que  j'ai  coupés»  puisque  je  place  aussi  tout  près 
Tun  de  l'autre  les  morceaux  rouge  et  vert.  Qu'arrive*>l-il? 
Que  les  deux  morceaux  bleus  ne  nous  sont  plus  connus  main* 
tenant  par  deux  états  de  conscience  distincts;  les  deux  états 
de  coDscience  se  fondent  pratiquement  en  un.  Mais  les  mor- 
ceaux rouge  et  vert  placés  aussi  près  qu'on  voudra,  produi* 
sent  encore  deux  états  quand  on  les  examine.  De  même  pour 
les  odeurs.  Une  fleur,  quand  on  la  sent,  produit  un  certaio  étal 
de  conscience  continu.  Si  on  y  joint  une  autre  fleur  de  h 
même  espèce  et  qu'on  approche  les  deux  du  nez,  les  deux 
odeurs  successives  pourront  sembler  produites  par  Todeur 
continue  d'une  seule.  Mais  si  les  fleurs  sont  de  différentes  sc^- 
tes^  elles produirontdifférents  états  de  conscience  si  oalweeni 
successivement.  La  môme  chose  est  -vraie  des  sons.  Une  Bole 
soutenue,  venant  du  vent  ou  d'un  instrument  à  cordes^  peut 
être  parfaitement  homogène,  ou  bien  interrompue  d*aiie 
manière  à  peine  appréciable,  qui  sert  à  paraître  diviser  cette 
note  en  deux  notes  exactement  semblables.  Mais  quand  nous 
écoutons  une  telle  note,  la  conscience  que  nous  en  avon5 
peut  être  considérée  presque  indifféremment  comme  formai«t 
un  état  ou  deux  états;  au  contraire,  quand  nous  entendons  un 
intervalle  musical^  nous  éprouvons  décidément  deux  étals,  E: 
cette  opposition  des  rapports  de  reasembkuace  et  de  difiétenoe 
s'éclaircira  encore  davantage,  si  l'on  remarque  que  les  étals 
de  conscience  que  nous  nommons  semblables,  oon-seolaDDcot 
se  fondent  insenôUement  en  un  seul  état»  mais  qu'un  état  de 
conscience  quelconque,  ayant  une  continuité  appréciable, 
peut  être  conçu  comme  divisé  en  une  série  d'étata  sefl« 
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Tout  cela  nous  montre  assez  clairement  que,  par  les  mots 
semblables  et  dissemblables^  nous  entendons  la  production  ou 
]a  Don*production  d'un  changement  dans  la  conscience.  Négli- 
geant pour  un  moment  cet  état  de  conscience  passager  qui 
marque  un  transfert  d'attention,  et  qui  strictement  considéré 
est  un  changement,  nous  pouvens  dire  que  par  ressemblance 
et  différence,  nous  entendons  changement  et  nm-changement 
daiv*  ^.3  conscience.  Les  deux  termes  d'un  rapport  de  diffé* 
rence  sont  deux  états  de  conscience  formant  l'antécédent  et 
le  conséquent  d'un  changement  dans  la  conscience  :  les  deux 
termes  d'un  rapport  de  ressemblance  sont  l'antécédent  et  le  con- 
séquent de  ce  qui  en  un  sens  est  un  non-changement,  tu  qu'il 
laisse  la  conscience  dans  le  même  état  qu'auparavant. 

§  373.  Mais  ce  n'est  là  qu'une  vérité  approximative,  une 
esquisse  qui^  strictement  interprétée,  se  résoudrait  en  une  im- 
possibilité. Car,  comme  le  rapport  de  ressemblance  implique 
deux  termes,  deux  états  de  conscience,  et  comme  deux  états  de 
conscience,  s'ils  ne  sont  pas  différents  eux-mêmes,  ne  peu- 
vent çxister  comme  états  séparés,  qu'autant  qu'ils  sont  dis- 
tingués l'un  de  l'autre  par  quelque  état  qui  est  différent,  il  s'en- 
suit qu'un  rapport  de  ressemblance  implique  un  changement 
ou  plutôt  des  changements  dans  la  conscience.  Â  parler  rigou- 
reusement donc,  un  rapport  de  ressemblance  consiste  en  deux 
rapports  de  différence  qui  se  neutralisent  l'un  l'autre.  Il  y 
a  un  changement  de  l'état  A  à  un  autre  état  B  (changement 
qui  représente  le  sentiment  que  nous  éprouvons  en  passant 
de  Tune  des  deux  choses  semblables  à  l'autre)  et  un  change- 
ment de  l'état  B  à  un  second  état  A;  lequel  second  état  A  ne 
se  distinguerait  pas  du  premier,  s'il  n'en  était  séparé  par 
rétat  B,  et  se  confond  avec  lui  quand  l'état  B  disparaît,  par 
suite  du  rapprochement  dans  le  temps  ou  l'espace  des  deux 
stimulus  semblables. 

Beaucoup  de  rapports  de  différence  se  composent  de 
même  de  deux  rapports  de  différence,  qui  cependant  ne 
se  neutralisent  pas  l'un  l'autre.  Dans  tous  les  cas  où  les  deux 
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termes  du  rapport  se  suivent  dans  la  conscieuce,  mais  sans 
être  juxtaposés  (comme  quand  nous  considérons  séparément 
et  à  quelque  distance  des  objets  dissemblables»  ou  quand  il 
8*écoule  un  court  intervalle  de  temps  entre  des  sons  oa  des 
odeurs  dissemblables),  il  y  a  alors  trois  états  de  coDscieoce 
impliqués  :  Tétat  originel  Â^  Tétat  de  transition  B^et  Tétalque 
nous  affirmons  dissemblable  C.  Hais  le  rapport  primordiil 
de  différence  se  compose  de  deux  états  seulement.  Quand 
deux  notes  d'espèce  différente  frappent  Foreille  en  successioa 
rapide^  de  manière  à  ne  pas  laisser  un  temps  suffisant  pour 
(^irune  pensée  ou  sensation  intervienne^  quand  un  rayon  de 
lumière  chasse  pour  un  moment  les  ténèbres,  quand  un  eu 
de  conscience  quelconque  est  supplanté  par  un  autre,  il  s*éu- 
blit  un  rapport  de  différence. 

Ainsi  donc  le  rapport  de  différence  est  primordial  :  c'est 
le  rapport  impliqué  dans  tout  autre  rapport,  et  on  ne  peut  rien 
en  dire  de  plus  sinon  qu'il  est  un  changement  de  la  cooi- 
cience. 


CHAPITRE  XXV. 

RAPPORT     DE     SÉQUENCE* 

§  374.  Ce  dernier  rapport  qui  nous  reste  n*est,  comme  on 
Ta  dit  dans  le  dernier  chapitre,  qu'un  autre  aspect  du  rapport 
fondamental  qu'on  y  a  examiné.  La  séquence  est  un  change- 
ment; et  un  changement,  tel  que  nous  le  connaissons,  est  la 
différence  entre  un  état  de  conscience  présent  et  un  état 
passé.  Siy  d*une  part,  les  deux  termes  d'un  rapport  de  diffé- 
rence ne  peuvent  être  connus  sans  un  changement  dans  ici 
conscience ,  d'autre  part,  il  ne  peut  y  avoir  changement  dans 
la  conscience  sans  deux  états  ayant  entre  eux  un  rapport  de 
différence.  Le  rapport  indécomposable,  fondamental^  doit 
avoir  deux  termes,  deux  états  de  conscience  contigus.  Si  ces 
termes  sont  pensés  en  eux-mêmes,  ils  doivent  être  pensés 
comme  dissemblables,  autrement  ils  constitueraient  non  deux 
états,  mais  un  seul.  S'ils  sont  pensés  à  titre  d*itatà  de  cons^ 
cience^  ils  doivent  être  pensés  comme  constituant  une  sé- 
quence, vu  que  la  conscience  ne  peut  être  dans  deux  états  à 
la  fois.  Le  rapport  ultime  n'est  donc  rien  de  plus  qu'un  chan^ 
cément  d'état  dans  la  conscience;  et  nous  l'appelons  rapport 
de  différence  ou  rapport  de  séquence,  selon  que  nous  pen- 
sons au  contraste  entre  l'état  antérieur  et  l'état  subséquent, 
OQ  bien  à  leur  ordre. 

Après  qu'on  a  traduit  ainsi  chaque  aspect  de  ce  rapport  fon- 
damental dans  les  termes  de  l'autre  aspect,  on  n'en  peut  rien 
dire  de  plus*  Il  dépasse  l'analyse,  comme  le  fait  toute  expé- 
rience primordiale^  —  comme  la  sensation  de  rouge  ou  de 
chaud.  Tout  ce  qu'on  peut  donc  faire,  c'est  de  diviser  les  rap- 
ports de  séquence  en  leurs  classes  respectives,  et  de  recber- 
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cher  comment  elles  se  distinguent  Tune  de  Tautre  dans  la 
conscience.  Le  faire  complètement  n'est  nullement  aisé,  ft 
demanderait  plus  d'espace  qu'on  n'en  peutdonner  ici.llsuf.m 
de  décrire  les  principales  distinctions,  pour  montrer  leur 
harmonie  avec  les  résultats  généraux  de  l'analyse. 

§  376.  Il  est  assez  clair  que  ce  n'rc;t  pas  la  conscience  de 
ces  séquences  elles-mêmes  qui  peut  donner  origine  à  ces  dis- 
tinctions. Pour  une  intelligence  naissante,  un  rapport  entrer 
deux  sensations  qui  répondent  chacune  à  quelque  cau$^  et 
effet  externe^  ne  diffère  point  en  nature  du  rapport  entre  dem 
sensations  qui  se  succèdent  fortuitement.  Pour  son  expérience 
naissante^  il  n'y  a  pas  là  de  différence  :  les  deux  rapports s(Nit 
deux  changements  de  conscience^  et  rien  de  plus.  Si  donc  oa 
trouve  plus  tard  que  certains  changements,  certaines  sé- 
quences diffèrent  des  autres  en  qualité,  ce  doit  être  en  veitn 
de  quelque  propriété  collatérale  qui  s'ajoute  à  la  suecessioB 
elle-même,  propriété  collatérale  que  découvre  l'expérieDce 
ultérieure.  Quelle  est  cette  propriété  ? 

La  comparaison  d'un  petit  nombre  de  cas  nous  indiquen 
la  réponse  à  faire  à  cette  question.  Après  avoir  entenda  en 
succession  immédiate  deux  notes  de  tons  différents,  on 
n'éprouve  pas  la  moindre  difficulté  à  faire  traverser  à  ces 
notcs^  ou  plutôt  aux  idées  de  ces  notes,  la  conscience  daos 
un  ordre  inverse.  Après  avoir  entendu  monter  une  quinte  âu 
piano,  il  est  facile  à  Fesprit  de  se  représenter  les  sons  comme 
formant  une  quinte  descendante,  c'est-à-dire  que  les  états 
de  conscience  produits  peuvent  être  facilement  repensés  dans 
un  ordre  de  séquence  inverse.  Non  que  les  deux  étals  doat 
l'ordre  est  ainsi  changé  volontairement  soient  entièrmeiit 
comme  les  états  originaux.  Quoiqu'ils  soient  semblables  eo 
nature,  ils  sont  grandement  dissemblables  en  intensité. 
Tandis  que  les  états  originaux,  connus  de  nous  conune  deux 
sensations  de  son,  sont  vifs,  les  deux  idées  dont  la  successioo 
pept  être  renversée,  ne  sont  que  de  faibles  répétitions  de  ces 
sensations.  Et  c'est  là  ce  qui  distingue  d'une  coeiistence  Vudê 
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de  ces  séquences  reayersables.  Si  les  états  de  conscience  suc- 
cessifs A  et  B  se  reprodu  isent  dans  Tordre  opposé  a,  b,  sans 
diminuer  en  vivacité,  leur  rapport  nous  est  connu  à  titre  de 
coexistence.  Mais  si  les  états  A,  B,  quand  ils  se  produisent 
dans  un  sens  inverse,  deviennent  des  états  faibles  B^  A,  alors 
leur  rapport  est  celui  de  séquence  renversable.  Cela  suffit  pour 
éviter  une  confusion.  Ce  qu'il  nous  importe  maintenant  de 
remarquer,  c'est  qu'il  y  a  des  séquences  dont  les  termes,pré- 
sentes  à  la  conscience  dans  un  certain  ordre,  peuvent  être 
représentés  à  la  conscience  dans  un  ordre  opposé  avec  une 
grande  facilité.  Non  qu'ils  se  produisent  dans  cet  ordre  opposé 
avec  autant  de  facilité  que  dans  l'ordre  originel.  Deux  im- 
pressions qui  ont  été  éprouvées  dans  un  certain  ordre  succes- 
sif tendent,  quand  on  les  rappelle^  à  traverser  la  conscience 
daDS  ce  même  ordre,  et  c'est  en  vertu  de  leur  tendance  à  le 
iaire  que  nous  savons  qu'elles  se  sont  produites  dans  cet  ordre 
successif,  ou  plutôt  c'est  leur  récurrence  dans  cet  ordre  suc- 
cessif qui  constitue  notre  connaissance  de  leur  succession 
originelle.  Hais  quoique,  quand  la  volonté  n'intervient  pas^ 
les  impressions  représentées  se  suivent  dans  le  même  ordre 
que  les  impressions  présentées^  cependant,  dans  les  cas  tels 
que  celui  pris  pour  exemple,  le  plus  léger  effort  de  volonté 
suffit  pobr  renverser  l'ordre,  effort  si  léger  qu'il  n'est  accom- 
pagné d'aucun  sentiment  de  tension.  Que  quelque  effort  soit 
nécessaire,  c'est  ce  qu'on  peut  inférer  de  ce  fait  que,  tandis 
que  les  impressions  représentées  se  suivent  involontairement 
dans  Tordre  originel,  elles  ne  se  suivent  dans  l'ordre  opposé 
que  volontairement.  Biais  c'est  la  seule  distinction  appréciable. 
Ce  sont  ces  séquences  considérées  objectivement  que  nous 
classons  comme  accidentelles. 

Mais  si,  au  lieu  de  deux  phénomènes  qui  se  sont  produits 
dans  un  ordre  successif  purement  fortuit,  ou  dans  un  ordre 
successif  dont  la  genèse  est  assez  complexe  pour  nous  paraître 
purement  fortuite,  nous  prenons  deux  phénomènes  qui  se  pro- 
duisent dans  un  certain  ordre  avec  une  grande  régulnrilé,  et 
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que  nous  examinions  le  rapport  existant  entre  les  états  <!e 
conscience  qui  répondent  chacun  à  l'un  de  ces  deux  phéoo- 
mènes,  nous  trouverons  qu*il  est  d*une  espèce  un  peu  difié^ 
rente.  Soit  cet  exemple  :  On  crie  vers  quelqu'un,  etiltoarMl 
la  tête.  Comme  ces  deux  phénomènes  nous  ont  été  fréquec- 
ment  connus  dans  cet  ordre,  la  production  de  Tun  sug^ 
presque  inévitablement  l'autre.  Si  l'un  est  présenté  à  lacoo> 
science^  ce  n'est  que  par  un  effort  qu'on  peut  empêcher  TautR 
de  le  suivre.  Déplus,  les  impressions  n*ont  aucune  tendance i 
traverser  la  conscience  dans  Tordre  opposé.  Une  autre  per- 
sonne^ en  tournant  la  tête,  ne  nous  donne  pas  Tidée  d*on  cri. 
Cependant  il  n*y  a  que  peu  ou  point  de  difficulté  à  renverser 
Tordre  de  ces  états.  L'idée  d'une  personne  qui  tourne  h  \t\t 
peut  être  suivie  instantanément  dans  la  conscience  de  Tide 
d'un  cri.  Les  séquences  de  cet  ordre  ont  donc  ce  caraclèrs 
distinctif  :  que,  quoique  quand  l'antécédent  est  présenté  oa 
représenté  dans  la  conscience,  on  ne  puisse  empêcher  sans 
difficulté  la  représentation  du  conséquent  de  se  prodoiifi 
cependant  ces  deux  états  peuvent  aisément  changer  leur 
ordre  de  succession.  Tel  est  le  caractère  des  séqueDc«» 
que,  considérées  objectivement,  nous  classons  comme  pr*- 
bàblei. 

Quand  cependant  nous  passons  des  séquences  wM  tiéen- 
saires  aux  séquences  nécessaires,  nous  trouvons  non-seulemec: 
que  les  états  de  conscience  sont  liés  de  telle  façon  que,  quand 
Tantécédent  est  présenté,  il  est  presque  impossible  ou  id^dm 
tout  à  fait  impossible  d'empêcher  le  conséquent  de  le  suivît, 
mais  nous  trouvons  encore  que  Tantécédent  et  le  conséquent 
ne  peuvent  être  transposés.  Exemple  du  premier  caractère  : 
Nous  ne  pouvons  penser  à  un  poids  lourd  rompant  la  coide 
qui  le  soutient,  sans  penser  que  ce  poids  tombera.  Exemple 
du  second  caractère  :  L'esprit  ne  peut  se  représenter  dans  un 
ordre  inverse  le  rapport  entre  un  choc  et  un  mouvement  an- 
térieur. 

§  376.  Ainsi  donc,  le  rapport  de  séquence,  considéré  sub* 
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ectivemeDt  comme  simple  changement  de  conscience^  est  de 
rois  sortes  en  général  ;  le  rapport  fortuit  dans  lequel  les 
leux  termes  sont  semblables  autant  que  possible  dans  leur 
endance,  ou  leur  manque  de  tendance  à  se  suggérer  Pun 
'autre  subséquemment,  et  chez  qui  le  changement  peut  être 
enversé  dans  la  pensée,  avec  un  sentiment  de  non-résistance 
emhlable  à  celui  avec  lequel  il  s'est  produit  originellement  ; 
e  rapport  probable  dans  lequel  les  termes  sont  dissemblable^^ 
]aDs  leur  tendance  à  se  suggérer  l'un  l'autre,  mais  dans  lequel 
Tordre  habituel  des  termes  peut  être  facilement  renversé  ;  et 
le  rapport  nécessaire  dans  lequel,  l'antécédent  étant  présenté 
ou  représenté  à  la  conscience,  on  ne  peut  empêcher  le  consé- 
quent de  le  suivre,  et  dans  lequel  on  ne  peut  changer  la  di- 
rection du  changement. 

Cette  classification  est  imparfaite,  et  réclamerait  beaucoup 
de  raisons  pour  expliquer  les  difficultés  qu'elle  peut  suggérer  ; 
mais  elle  servira  à  montrer  ce  qu'il  nous  importe  principale- 
ment de  noter  ici  :  c'est  que  la  classification  des  séquences  se 
fait  elle-même  par  le  moyen  d'autres  séquences.  La  classifica- 
tion dépendant  des  diverses  manières  dont  les  séquences  se 
comportent  quand  on  les  éprouve,  dès  son  début,  elle  impli- 
que les  idées  de  semblable  et  de  dissemblable;  enfin  l'acte  de 
les  éprouver  consiste  lui-même  à  observer  les  degrés  de  simi- 
litude et  dissimilitude  entre  certains  sentiments  que  chaque 
séquence  produit  quand  on  l'éprouve.  Et,  comme  les  rapports 
de  ressemblance  et  différence  sont,  l'un  une  double,  l'autre 
une  simple  séquence,  il  en  résulte  que  classer  des  séquences, 
c'est  faire  d'elles  les  termes  de  séquences  secondaires.  Comme 
tous  les  rapports  sont  finalement  réductibles  à  un,  qui  n'est 
lien  déplus  qu'un  changement  de  conscience^  il  s'ensuit  même 
à  priori  que  tous  les  rapports  entre  IjJMJHQgements  de  con- 
science doivent  être  eux-mêmes  d'aM^^pteigements. 
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§  377.  Ainsi  nous  sommes  arrivés  à  ce  résultat  :  que  la  c  - 
science  se  compose  de  changements  combinés  de  dÎTer^ 
manières.  La  décomposition  successive  des  phénomènes  dl 
telligence  les  plus  complexes  en  phénomènes  plus  simples.  ' 
de  ceux-ci  en  plus  simples  encore,  nous  a  peu  à  peu  condsi* 
au  plus  simple  de  tous,  qui  se  trouve  n*étre  rien  autre  ch:^ 
qu*un  changement  dans  l'état  de  la  conscience.  Cestlàré!;- 
ment  dernier  qui  sert  seul  à  bâtir  les  connaissances  les  p!:^ 
compliquées.  Quelque  difficile  en  fait  que  cela  paraisse  à  a^* 
mettre,  cependant  l'analyse  ne  nous  permet  aucune  altr- 
native  autre  que  d'accepter  que  la  perception  d'an  va*** 
paysage  se  compose  d*une  multitude  de  changements  co.r 
donnés,  et  que  la.  conception  la  plus  abstraite  du  philosopbc. 
se  compose  aussi  de  changements  coordonnés. 

Ce  résultat,  atteint  en  prenant  nos  connaissances  ptè»  : 
pièce,  est  en  vérité  celui  qu'indiquent  aussi  les  considération 
à  priori.  Être  conscient^  c'est  penser;  penser,  c'est  former  de? 
conceptions,  c'est  réunir  des  impressions  et  des  idées  ;  et  tai^ 
cela,  c*est  être  le  sujet  de  changements  internes.  H  est  adsi • 
de  tous  que  sans  changement  la  conscience  est  impossible.  F 
état  de  conscience  uniforme  en  réalité  est  une  non-conscieot:. 
Quand  les  changements  cessent  dans  la  conscience^  la  coo* 
science  cesse.  Si  donc  un  cha  ngement  incessant  est  la  mi? 
condition  sous  laquelle  seule  la  conscience  peut  contiaafr, 
cela  semble  donc  une  conclusion  nécessaire  que  les  dinr^ 
phénomènes  de  conscience  soient  tous  résolubles  en  change- 
ments ;  que  des  changements  sont  les  éléments  conslitutili  i^ 
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toute  pensée;  que  toute  intuition,  toute  conception,  toute 
condusion,  se  composent  de  changements  arrangés  d'une  ma- 
nière particulièret  et  sont  décomposables  en  changements.  De 
sorte  que  même  une  vue  générale  des  faits  pouvait  nous  faire 
prévoir  Tissue  à  laquelle  une  analyse  détaillée  nous  a  con- 
duits. 

On  pourrait  encore  plus  clairement  prévoir  cette  môme 
issue,  en  se  rappelant  que  nous  ne  pouvons  devenir  conscients 
que  par  le  moyen  des  changements  produits  en  nous  par  les 
choses  environnantes.  Voici  un  organisme  placé  au  milieu  des 
objets.  S'ils  n'exercent  sur  lui  aucune  influence,  il  ne  peut 
rien  savoir  d*eux,  rien  penser  d'eux.  Il  ne  peut  connaître  leur 
existence  que  d'une  seule  manière,  par  les  effets  que  ces  objets 
produisent  sur  lui,  parles  changements  qu'ils  causent  en  lui  ; 
par  conséquent,  il  ne  peut  connaître  immédiatement  que  ces 
changements.  C'est  seulement  par  le  moyen  des  changements 
qu'il  peut  devenir  conscient  des  objets^  et  c'est  seulement  à 
Taide  des  changements  qu'il  peut  composer  sa  connaissance 
des  objets. 

De  quelque  manière  donc  que  nous  considérions  les  fiaits, 
nous  soyons  qu'ils  confirment  la  conclusion  à  laquelle  nous 
sommes  arrivés  :  c'est  que  l'élément  primordial  de  toute  intel- 
ligence est  simplement  un  changement,  et  que  tout  phéno- 
mène mental  complexe  est  un  groupe  coordonné  de  change- 
ments. Mais  on  saisira  c^tte  vérité  d'une  manière  plus  complexe 
en  arrangeant  sous  une  forme  synthétique  quelques-uns  des 
r^ultats  récemment  atteints  par  l'analyse.  En  examinant  dans 
l€ur  ordre  de  genèse  quelques-unes  des  connaissances  primi- 
tifes  dont  on  a  traité  dans  les  derniers  chapitres,  on  compren- 
dra pins  clairement  et  les  conclusions  particulitees  auxquelles 
on  est  arrivé  et  les  conclusions  générales  basées  sur  elles. 

§  378.  Comme  on  l'a  déjà  expliqué^  un  état  de  conscience 
continu  ou  homogène  est  une  impossibilité,  une  non-conë- 
cience.  Un  être  à  l'état  de  repos  total,  un  être  qui  ne  subit  ab- 
solument aucun  changement,  est  mort,  et  une  conscience 
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qui  est  devenue  stationnaire  est  une  conscience  qui  a  eeaé. 
Cependant  le  changement  incessant  n'est  pas  la  seule  chose 
nécessaire  pour  constituer  une  conscience.  On  peut  facilement 
concevoir  que  ce  quelque  chose  sentant  dont  nous  appelocs 
les  directions  conscience,  puisse  être  le  sujet  de  changements 
perpétuels  et  infiniment  variés,  sans  qu'il  se  produise  rien  de 
semblable  à  une  conscience,  dans  le  sens  que  nous  doonoos 
au  mot.  Si  les  changements  se  produisent  tout  à  fait  au  hasartl, 
si  des  sensations  différentes  en  espèce  et  en  intensité  sesactr 
dent  dans  un  désordre  complet,  il  ne  peut  exister  de  coos- 
cience  à  proprement  parler.  La  conscience  n'est  pas  simple 
ment  une  succession  de  changements,  mais  une  sucœsswt 
régulière  de  changements,  une  succession  de  changemeats 
combinés  et  arrangés  d'une  manière  spéciale.  Les  chaoge 
ments  forment  la  matière  brute  de  la  conscience,  et  le  dév^ 
loppement  de  la  con  science  consiste  dans  leur  orgams^tk^ 
Ceci  posé,  considérons  sous  quelles  conditions  la  00Dsdesc< 
peut  naître. 

La  forme  de  conscience  la  plus  rudimentaire  qu^on  poisse 
concevoir,  est  celle  qui  résulte  de  l'alternance  de  deux  étiti. 
Tant  que  persiste  un  certain  état  A  du  sujet  sentant^  il  B*f  « 
pas  conscience.  Tant  que  persiste  un  autre  état  B,  il  n'j  & 
pas  conscience.  Mais  quand  il  y  a  un  changement  de  l'état  A 
à  l'état  B  ou  de  l'état  B  à  l'état  A^  ce  changement  lui-mio^ 
constitue  un  phénomène  dans  la  conscience,  c'est-à-dire  jok 
conscience.  Non  que  ce  soit  là  une  conscience  que  nous  puis- 
sions d'une  façon  quelconque  réaliser  en  nous»  ou  que  dafi^ 
le  langage  ordinaire  on  appelle  cela  une  conscience.  Xoit 
devons  regarder  cela  simplement  comme  le  premier  pas  îer.^ 
le  développement  d'une  conscience  proprement  dite,  —  p 
que  nous  pouvons  imaginer  avoir  été  pris  chez  les  plus  iniV 
rieurs  d'entre  les  animaux  qui  manifestent  de  la  sensibilité 
Mais  maintenant  cherchons  ce  qui  est  d  onné  dans  ce  premit* 
pas.  Par  hypothèse,  le  second  état  B  diffère  du  premier  éut  A. 
constitue  un  second  état  par  cela  seul  qu'il  est  différent  ;  c'e»!- 
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à-(!ire  que  A  et  B  sont  dissemblables.  Non  qu*il  puisse  exister 
uQcore  ni  se  produire  d'ici  à  longtemps  une  connaissance  de 
leur  dissemblance.  Une  telle  connaissance  implique  un  acte 
mental  compliqué  qui  ne  devient  possible  qu'après  un  déve- 
loppement considérable.  Tout  ce  qu*ilnoas  importe  de  remar- 
quer pour  le  moment,  c'est  que  c'est  là  le  premier  phénomène 
doDt  diverses  expériences  élaborées  nous  donneront  finale- 
ment les  idées  de  changement^  de  séquence,  de  dissemblance. 
Supposons  maintenant  qu'il  se  produise  le  changement  de  B 
à  A.  Voilà  des  matériaux  pour  un  second  rapport  de  séquence, 
pour  un  second  rapport  de  dissemblance.  Mais  ce  n'est  pas 
tout.  Il  s'est  produit  maintenant  un  second  état  A  semblable 
au  premier  état  A  :  c'est-à-dire  qu'ici  se  présentent  des  data 
qui  dans  une  conscience  développée  constitueraient  un  rap- 
port de  ressemblance.  Mais  maintenant,  même  en  supposant 
une  capacité  latente  pour  penser  un  pareil  rapport,  il  n'est 
pas  pensable,  à  cause  du  manque  d'expériences  avec  les- 
quelles on  puisse  le  classer.  Qu'il  se  produise  maintenant  un 
autre  changement  d'A  à  B.  Celui-ci  constitue  un  second  rap- 
pottde  dissemblance,  de  la  mémo  nature  que  celui  précédem- 
ment établi  —  un  changement  ou  rapport  semblable  au  rap- 
port précédemment  expérimenté.  Il  y  a  là  maintenant  des 
matériaux  qui,  s'il  existait  une  faculté  de  les  coordonner,  com- 
poseraient une  pensée.  Il  s'est  produit  deux  rapports  de  res- 
semblance entre  des  états  de  conscience  primitifs  ou  des  sen- 
sations,— entre  A  et  A,  et  entre  B  et  B,  et  aussi  un  rapport 
de  ressemblance  entre  deux^changements,  —  entre  deux  rap- 
ports de  dissemblance.  Une  conscience  déjà  développée  pen- 
serait ce  second  rapport  ou  changement  comme  semblable  au 
premier,  et  le  classerait  avec  lui,  l'assimilerait  à  lui.  Qu'il  se 
produise  un  autre  changement  de  B  à  A.  Alors  un  autre  rap- 
port de  dissemblance  nous  est  connu  comme  semblable  à  un 
précédent.  Et  par  la  répétition  perpétuelle  de  ces  changements 
A  -  B,  B-A,  les  deux  états  et  leurs  rapports  tendent  à  deve- 
nir de  plus  en  plus  connaissables.  Ainsi,  même  dans  une 
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conscience  du  type  le  plus  inférieur  qu*oa  puisse  imagi- 
ner, il  y  a  comme  Tesquisse  du  rapport  de  séquenoe,  do 
rapport  de  dissemblance  et  du  rapport  de  ressemblaoce 
entre  les  sensations^  du  rapport  de  dissemblance  et  du 
rapport  de  ressemblance  entre  les  changements.  Les  pre- 
mières expériences  possibles  sont  celles  qui  fouroîssat 
la  matière  brute  d*où  ces  connaissances  sortent  par  dév*.- 
loppement. 

Supposons  maintenant  qu*une  troisième  espèce  d'état,  t 
une  troisième  sorte  de  sensation,  se  joigne  aux  autres.  La  con- 
séquence sera  rétablissement  d^autres  rapports  de  ressenh 
blance  et  de  dissemblance  entre  les  états  et  les  changemeots 
Mais  il  n'y  a  pas  seulement  production  ici  d'une  plus  gramic 
variété  de  phénomènes  de  la  même  espèce  ;  il  y  a  aussi  ik 
nouvelles  espèces  de  phénomènes  qui  deviennent  possible. 
Nous  avons  posé  que  les  deux  états  À  et  B  alternent  avec  uot 
égale  facilité  dans  chaque  direction  À  —  B  et  B  —  A.  M^ 
si  le  nouvel  état  C  suit  fréquemment  B  et  ne  le  précède  jamiià, 
il  en  résulte  une  expérience  de  deux  ordres  de  changements 
qui  nous  sont  connus  par  un  contraste  mutuel  :  le  dosbit 
changement  A  —  B,  B-*  A  correspondant  au  rapport  de  coeiis- 
teoce^  et  le  simple  changement  B  —  C  correspondant  au  rap- 
port de  séquence  proprement  dit.  De  plus,  il  n^y  avait  d'abori 
d'autre  possibilité  que  celle  d'une  perpétuelle  alternance  eotrt 
deux  états  ;  mais  l'introduction  d'un  troisième  état  non-^o* 
lement  rend  possibles  diverses  combinaisons,  mais  rend  pos- 
sible à  certaine  combinaison  de  se  produire  plus  souvent  qu< 
les  autres  :  et  la  production  fréquente  d*utte  telle  conifaixuh 
soQ  particulière,  BAC  par  exemple^  fournit  des  matérinapour 
an  rapport  de  ressemblance,  non  plus  «eulemeat  eatn  vm 
sefMl  changement  dans  la  conscience  et  des  changements  pn^- 
côdents,  mais  entre  un  groupe  de  changements  et  des  §rtmfe» 
précédents.  Et  de  plus^  comme  il  se  produit  maintenant  d» 
expériences  plus  variées  des  rapports  de  ressemblance  et  tk 
dissemblance,  puisque  ces  rapports  subsistent  entre  divenei 
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n'avous  qu'à  concevoir  un  progrès  sans  fin  dans  cette  conso- 
lidation de  changements  pour  comprendre  comment  peutse 
produire  la  conscience  des  choses  complexes  ;  comment  te 
objets  que  connaît  rintelligence  humaine,  deviennent  caps* 
blés  d'être  pensés  comme  semblables  et  dissemblables;  cob- 
ment  les  actes  les  plus  élevés  de  la  perception  et  de  la  rmc 
deviennent  possibles. 

§  379.  Ordinairement,  la  genèse  actuelle  de  l'intelligeoce 
est  incomparablement  plus  complexe  qu*on  ne  vient  de  !f 
montrer  ici.  Cette  description  n*avait  qu'un  but  :  esquisser  i 
nature  du  procédé,  en  montrer  les  principes  fondamentasi. 
Ces  complications  successives,  que  nous  avons  montrées  pk^ 
haut  se  succédant  rapidement,  ne  peuvent  en  réalité  se  pro- 
duire que  par  des  degrés  insensibles.  Chaque  ordre  d'expé- 
riences  doit,par  une  longue  habitude,  être  devenu  organiqVt 
avant  qu'on  puisse  aborder  celles  d'un  ordre  ploséleie. 
Chaque  groupe  d'états  de  conscience  constamment  unis  (ki 
s'être  plus  ou  moins  complètement  métamorphosé  en  un  âr 
unique,avant  que  la  combinaison  de  pareils  groupes  permette 
d'atteindre  une  plusgrande  complexité.  Dans  sonprogTèSfCetic 
organisation  des  expériences  doit  se  conformer  aux  lois  gêoi- 
raies  de  toute  organisation^  et  doit  par  conséquent  être  eitK- 
mement  lente. 

Si  nous  prenons  la  description  qui  précède  comme  destitr 
simplement  à  esquisser  d'une  manière  générale  la  méihti: 
d'évolution  de  la  conscience^  elle  servira  à  nous  montrer  <p 
dès  le  début,  et  même  dans  les  premiers  phénomènes  d'uc' 
conscience  naissante,  se  trouvent  impliqués  les  matériaoi  i 
ces  rapports  fondamentaux  que  l'analyse  a  montrés  dès . 
commencement.  Elle  servira  à  faire  mieux  comprendre  coo^ 
ment  la  variété  infinie  des  états  de  conscience  peut  s'élabos?' 
et  sortir  du  changement  et  de  Tespèce,  du  degré,  de  la  f^:- 
lité,  du  mode  de  ce  changement^  etc..  Et  elle  servira  à bin 
comprendre    comment   la    consolidation    perpétaell^m^:* 
progressive  des  changements,  -«  comment  la  réonioo  de: 
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3[roupes  de  plus  en  plus  étendus  et  de  séries  de  groupes, 
)eut  transformer  une  succession  linéaire  de  phénomènes 
Qternes,  de  manière  à  représenter  ces  phénomènes  de 
coexistence  très-compliqués  qui  constituent  le  monde  exté- 
leur. 


r 
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§  380.  Parmi  les  vérités  générales  à  recueillir  des  préeé 
dents  chapitres  considérés  dans  leur  ensemble.  Tune  despb 
importantes,  c'est  qu'il  existe  à  travers  tous  les  phénomèt^ 
de  rintelligence  une  unité  de  composition.  Nous  avons  va  :i 
début  que  les  modes  de  raisonnement  les  plus  compleir 
peuvent  se  résoudre  en  intuitions  de  ressemblance  et  disseo- 
blance  entre  des  termes  plus  ou  moins  profondément  eDT^ 
loppés.  Nous  avons  vu  que  sous  la  variété  des  modes,  fon&^. 
complications  et  degrés  de  perfection,  on  peut  suivre  la  tn*' 
de  ces  intuitions,  non-seulement  dans  toute  espèce  de  rai.^-- 
nement,  mais  aussi  dans  toute  espèce  de  perception,  et  quVÙ  ^ 
forment  dans  tous  les  cas  la  substance  générale  delao-* 
naissance,  quelles  que  soient  les  modiûcations  particulit^? 
Et  nous  venons  de  voir,  par  Tanalyse  et  par  la  synthèse,  q-' 
l'esquisse  de  ces  intuitions  se  trouve  même  dans  les  premier 
moments  d'une  conscience  naissante,  et  que  les  expérience 
les  plus  simples  et  les  plus  primitives  sont  celles  qui  foar:> 
sent  la  matière  brute  de  ces  intuitions. 

Considéré  seul  en  lui  même,  cet  accord  des  résultats  {ur* 
culiers  entre  eux  et  leur  subordination  à  un  résultat  géor:. 
nous  fournit  une  forte  confirmation  de  l'analyse,  prise  el  c- * 
son  ensemble  et  dans  ses  diverses  parties.  On  en  trouven  u 
conGrmation  plus  forte  encore,  si  Ton  veut  réfléchir  à  c*. 
c'est  que,  même  à  priori^  on  peut  inférer  que  l'analyse  dêo  .- 
vrira  quelque  loi  universelle  de  cette  espèce.  Car,  s'il  y  .\ 
comme  il  doit  y  avoir,  certaines  conditions  sous  lesqu;*  * 
seules  la  conscience  peut  exister^  ces   conditions  duiv:* 
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être  communes  à  toutes  les  formes,  à  tous  les  modes  et  degrés 
de  conscience.  Elles  doivent  se  révéler  avec  les  phéDomènes 
primordiaux  de  la  conscience,  et  elles  doivent  se  retrouver  au 
fond  de  chacun  de  ces  phénomènes  plus  complcies  qui  nais- 
sent des  phénomènes  primordiaux.  En  d'autres  termes,  il 
doit  y  avoir  quelque  formede  la  pensée  qui  se  retrouve  dans  les 
manifestations  les  plus  basses  de  rintelligence,  comme  dans 
les  plus  hautes»  —  forme  qu'on  peut  donc  rechercher  dans 
une  conscience  naissante.  Par  suite,  quand  nous  U'ouvons 
(comme  nous  le  faisons  en  etfet)  qu'avec  les  premiers  chan- 
gements qui  constituent  le  commencement  de  la  conscience, 
Dous  sont  donnés  simultanément  les  data  d'où  naissent  les 
rapports  de  ressemblance,  —  et  que  ces  rapports  ne  forment 
qu'un  autre  aspect  des  changements  mômes  qui  constituent  la 
conscience,  nous  pouvons  conclure  que  ces  rapports  doivent 
être  la  base  de  notre  intelligence  tout  entière.  Et  comme  c'est 
là  aussi  la  conclusion  atteinte  à  chaque  étape  par  une  analyse 
iodépendante  de  cette  considération  à  priorij  on  ne  peut 
douter  que  la  condu^on  ne  soit  eiacte. 

Ainsi  donc  les  diverses  divisions  que  nous  faisons  d'ordi- 
naire entre  nos  opérations  mentales,  et  que  les  psychologues 
oDt  si  souvent  cherché  à  expliquer  et  à  établir  à  titre  de  fa- 
cultés distinctes,  n'ont  qu'une  vérité  purement  superficielle. 
U  faut  bien  comprendre  qu'elles  n'indiquent  que  des  modifi- 
cations de  détail  qui  distinguent  des  phénomènes  essentiel- 
lement semblables,  et  que  ces  modifications  ne  font  que 
masquer  Tunité  de  composition  fondamentale  que  possèdent 
toutes  nos  connaissances  quelles  qu'elles  soient» 

§  38i.  En  examinant  les  faits  d'un  autre  point  de  vue^  nous 
pouYons  voir  que  non-seulement  la  forme  de  la  pensée,  mais 
aussi  le  procédé  de  la  pensée  reste  le  même  dans  toute  révolu- 
tion. Non-seulea>ent»  dans  le  raisonnement  quantitatif  com- 
posé, l'esprit  humain  emploie  les  éléments  de  ia  pensée  d'une 
manière  essentiellement  semblable  à  celle  qu'il  suit  dans  tout 
autre  acte  de  la  pensée,  nutis  encore  les  impressions  reçues 
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par  les  intelligeDces  inférieures,  même  en  descendant  à  la  plus 
basse,  sont  employées  de  la  même  façon. 

Nous  avons  vu  que  tout  raisonnement  peut  se  dé6nîr  :  Uoe 
classification  de  rapports.  Nous  avons  vu  que  la  perceptioD 
d*un  objet  n*est  possible  que  si  Ton  classe  avec  un  groupe 
passé  un  groupe  présent  d'attributs  ou  de  rapports.  Nou* 
avons  vu  que  les  éléments  constitutifs  de  toute  perception  coin- 
plexe  doivent  être  classés,  chacun  en  particulier,  avec  ii> 
élémehts  constitutifs  du  même  ordre  précédemment  conoui, 
avant  que  la  perception  puisse  se  produire  dans  sa  totalité.  L 
nous  avons  vu  que  même  Tattribut  ou  le  rapport  le  plus  sir. - 
pie  ne  peut  être  connu,  à  moins  qu'il  n'en  existe  d'autres a\t* 
lesquels  il  puisse  être  classé  :  vu  que  le  connaître,  c'est  .< 
penser  comme  ne  faisant  qu'un  avec  certains  autres»  cfét.c 
classer  avec  ces  autres.  Il  y  a  plus  :  le  rapport  de  dissemblaocc 
lui-même  n'est  connaissable  qu'autant  qu'il  ressemble  à  d^ 
rapports  de  dissemblance  précédemment  éprouvés  ;  il  nen 
connaissable  qu'autant  qu'il  existe  d'autres  rapports  avec  ks- 
quels  on  puisse  le  classer.  Mais,  comme  on  l'a  fait  entendre 
plus  haut,  cette  loi  ne  s'applique  pas  à  la  seule  pensée  ho- 
maine  :  elle  s'applique  à  tout  acte  de  l'intelligence  que!/ 
qu'elle  soit,  en  prenant  ce  mot  dans  le  sens  le  plus  large.  La 
vie  des  êtres  sentants  les  plus  inférieurs  n'est  rendue  possible 
que  par  une  classification  organique  d'impressions.  La  coi- 
dition  sous  laquelle  tout  être  existe^  c'est  d'agir  de  maDièrrs 
différentes  et  spéciales  sous  des  excitations  différentes  et  sft 
ciales  ;  c'est  de  modifier  ses  actions  d'une  manière  différence, 
selon  qu'il  est  en  contact  avec  une  matière  nutritive  ou  oc: 
nutritive  ;  c'est  d'être  conduit  par  une  impression  à  attaquer 
par  une  autre  à  se  cacher,  et  ainsi  de  suite.  Évidemment,  iï 
n'y  a  aucune  adaptation  entre  les  actes  d'un  être  et  les  circon- 
stances environnantes,  il  doit  bientât  cesser  de  vivre.  Et  si! 
manifeste  quelque  adaptation,  il  ne  peut  le  faire  qu'en  Tertu  df 
ce  fait^  que  certaines  impressions  provoquent  en  lui  un  geort 
d'action^  tandis  que  d'autres  provoquent  un  autre  genre.  li 
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doit  exister  dans  Torganisme  quelque  moyen  par  lequel  ces 
impressions  sont  distinguées  comme  étant  telles  ou  telles, 
c'est-à-dire  sont  classées  :  il  doit  exister  quelque  registre  orga- 
nique des  ressemblances  et  dissemblances  externes.  Non  pas 
qu'il  y  ait  d'ordinaire  une  conscience  des  différences  et  res- 
semblances externes  ;  mais  c'est  qu'il  y  a  dans  l'organisme 
une  capacité  innée  d'agir  de  telle  et  telle  manière  selon  la 
nature  de  l'excitation  ;  et  par  suite,  dans  cette  mesure  aussi, 
l'organisme  a  la  faculté  d'apprécier  des  ressemblances  et  des 
dissemblances^  une  faculté  de  classificalion  automatique. 

Par  là  il  devient  clair  que  la  loi  reste  la  même  dans  toutes 
ses  phases.  En  considérant  la  question  sous  son  aspect  fonda- 
mental, on  voit  que  non-seulement  le  raisonnement  le  plus 
élevé  ne  fait  qu'un  avec  toutes  les  formes  inférieures  de  la 
pensée  humaine,  mais  on  voit  qu'il  rentre  aussi  sous  la  même 
généralisation  que  l'instinct  et  l'action  réflexe^  considérés 
même  dans  leurs  plus  simples  manifestations.  Le  procédé 
universel  de  Tintelligence,  c'est  V assimilation  des  impressions. 
Et  ces  différences»  que  manifestent  les  degrés  ascendants  de 
l'intelligence  dépendent  simplement  de  la  complexité  crois- 
sante des  impressions  assimilées. 

§  382.  Un  nouveau  changement  dans  notre  point  de  vue 
nous  conduira  à  une  vue  encore  plus  complète  des  phéno- 
mènes mentaux^  et  nous  en  donnera  une  définition  adéquate, 
qu'on  les  considère  séparément  ou  dans  leur  totalité. 

Nous  avons  vu  que  la  condition  sous  laquelle  seule  la  con- 
science peut  commencer  d'exister,  c'est  la  production  d'un 
changement  d'état,  et  que  ce  changement  d'état  engendre 
nécessairement  les  termes  d'un  rapport  de  dissemblance. 
Nous  avons  vu  que  non-seulement  la  conscience  natt  en  vertu 
d'un  changement^  par  la  production  d'un  état  différent  de 
l'état  précédent^  mais  que  la  conscience  ne  peut  continuer 
qu*autant  que  les  changements  continuent^  qu'autant  qu'il 
s'établit  des  rapports  de  dissemblance.  Par  suite  donc,  la  con- 
science ne  peut  ni  naître  ni  se  maintenir^  sans  qu'il  se  pro* 
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dmse  dans  son  état  des  différences.  Elle  doit  toujours 

d'un  certain  état  à  un  état  différent.  En  d*autres  termes,  ette 

doit  être  une  différenciation  continue  de  ses  états  constitatîfe. 

Nous  avons  vu  aussi  que  les  états  de  conscience  qui  se  pio- 
dtrisent  successivement  ne  peuvent  devenir  des  éléments  de 
pensée  qu'autant  qu'ils  sont  connus  comme  semblables  à  cer- 
tains états  précédemment  éprouvés.  S*il  n'est  pris  aocone 
note  des  différents  états,  à  mesure  qu'ils  se  produisent,  s'ils 
traversent  la  conscience  simplement  comme  les  images  tn* 
versent  un  miroir,  alors  aucune  intelligence  n^est  possible,  si 
longtemps  d'ailleurs  que  dure  le  processus.  L'intelligence  ne 
peut  nattre  que  par  Torganisation,  l'arrangement,  la  classifi- 
cation de  ces  états.  S'ils  sont  notés  chacun  en  particulier,  ot 
ne  peut  être  que  comme  étant  semblables  plus  ou  moins  i 
certains  états  précédents. 

Ils  ne  sont  pensables  que  si  on  les  considère  comme  étant 
tels  ou  tels,  c'est-à-dire  comme  étant  semblables  à  tels  on 
tels  états  précédemment  éprouvés.  Il  est  impossible  de  les 
connaître  sans  les  classer  avec  d'autres  de  même  nature^  sans 
les  assimiler  à  eux.  Par  suite  donc,  chaque  état,  lorsqu^il  est 
connu^  ne  doit  plus  faire  qu'un  avec  certains  états  précédents* 
doit  être  intégré  avec  ces  précédents  états.  Chaque  acte  de 
connaissance  doit  être  un  acte  d'intégration,  c'esl-i-dire  qull 
doit  y  avoir  une  intégration  continue  d'états  de  cooscieiice. 

Ce  sont  donc  là  les  deux  processus  ccmtraiies  par  lesquek 
la  conscience  subsiste;  ce  sont  là  les  actions  centrifuges  et 
centripètes  grâce  auxquelles  son  équilibre  se  maintient.  Poar 
qu'il  puisse  y  avoir  des  matériaux  pour  la  pensée,  il  faut  qu'à 
chaque  moment  la  conscience  soit  différenciée  dans  son  étal. 
Et  pour  que  le  nouvel  état  qui  en  résulte  demnne  nne  peittée, 
il  faut  qu'il  soit  intégré  avec  des  états  précédemment  expéri- 
mentés. Cette  perpétuelle  alternance  est  la  caractéristîq«e  de 
toute  conscience,  depuis  la  plus  basse  jusqu'à  la  pkia 
On  le  voit  clairement  dans  cette  oscillation  entie  deux 
qoi  constitue  la  forme  de  conscience  la  plus  simple  qo* 
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puisse  coseeveir  ;  on  le  voit  aussi  dans  ces  ptnsée»  trà»-com- 
pleies  des  hommes  les  plus  savants. 

Et  ce  n'est  pas  seulement  dans  tout  acte  particulier  de  la 
peusée  que  cette  loi  se  manifeste  :  elle  se  retrouve  aussi  dans 
le  progrès  général  delà  pensée.  Les  petites  différenciations  et 
intégratioDS  qui  se  produisent  de  moment  en  moment,  abou- 
tissent à  ces  différenciations  et  intégrations  plus  importantes 
qui  constituent  le  progrès  mental.  Chaque  fois  qu'une  intelli- 
gence développée  découvre  quelque  distinction  entre  des 
objets,  des  phénomènes  ou  des  lois  qui  étaient  précédemment 
confondus  ensemble  comme  étant  de  la  même  espèce,  cela 
implique  une  différenciation  d^état  de  conscience.  Et  chaque 
fois  aussi  qu'une  intelligence  développée  reconnaît  comme 
étant  essentiellement  de  la  même  nature  des  objets,  phéno« 
mines  ou  lois  qui  étaient  précédemment  considérés  comme 
distincts,  cela  implique  une  intégration  d'états  de  conscience. 

Donc,  toute  action  mentale  quelconque^  considérée  sous  son 
aspect  le  plus  général,  peut  se  définir  :  La  différenciation  et 
Vintégration  continue  d'états  de  conscience. 

§  883.  Le  seul  fait  important  qui  reste  encore  à  montrer, 
c'est  rharmonie  qui  subsiste  entre  ce  résultat  final  et  celui 
qu'atteint  une  science  voisine.  La  vérité  la  plus  large  que  les 
recherches  des  physiologistes  aient  mise  au  jour,  est  parallèle 
à  la  vérité  que  nous  venons  justement  d'atteindre. 

De  même  que  c'est  par  deux  processus  contraires  que  la 
conscience  se  maintient,  de  même  c'est  par  deux  processus 
contraires  que  se  maintient  la  vie  du  corps  :  et  les  deux  mômes 
processus  contraires  sont  communs  à  Tune  et  à  l'autre.  Par 
l'action  dé  l'oxygène,  chaque  tissu  est  différencié,  mais  chaque 
tissu  intègre  aussi  les  matériaux  qui  lui  soBt  fournis  par  le 
sang.  Aucune  fonction  ne  peut  se  produire  sans  les  différen- 
ciations du  tissu  qui  la  produit,  et  auean  tissu  qe  peut  accom» 
plir  sa  fonction  que  par  une  intégration  de  la  nourriture. 
C'est  dans  l'équilibre  de  ces  deux  actions  que  consiste  la  vie 
organique.  Chaque  nouvelle  intégration  rend  l'organe  apte  à 
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être  de  nouveau  différencié  ;  chaque  nouvelle  différeneiatioo 
rend  Torgane  apte  à  intégrer  de  nouveau.  Et  dans  la  vie  phy- 
sique^ comme  dans  la  vie  psychique,  Tarrét  de  l'un  des  deiii 
processus,  c'est  l'arrêt  de  tous  deux. 

Déplus,  ce  parallélisme  se  présente  à  nous  sous  un  second 
aspect.  Non-seulement  cette  loi  s'applique  aux  processus  vi- 
taux qui  s'accomplissent  dans  tout  le  corps  de  moment  en 
moment,  mais  elle  s'applique  aussi  au  progrès  organique  en 
général.  Tout  organisme  commence  par  être  une  masse  uni- 
forme de  matière,  et  chaque  pas  de  son  évolution  consiste  dans 
une  différenciation  et  intégration  de  parties.  En  examinant  les 
phénomènes  d'organisation  en  général,  tels  qu'ils  se  mani- 
festent  à  nous  à  travers  la  création,  on  verra  que  rintégratioa 
des  éléments  qui  produisent  la  même  fonction  s'effectue  pari 
passu  avec  la  différenciation  des  éléments  qui  produisent  des 
fonctions  dissemblables.  Ce  progrès  de  Thomogénéité  à  l'hé- 
térogénéité, dans  lequel  consiste  toute  organisation,  s'effectue 
complètement  par  cette  double  action. 

Ainsi  donc  il  y  a^  dans  deux  sens,  une  différenciation  et 
intégration  continue  des  tissus,  tout  comme  il  y  a^  dans  deai 
sens,  une  différenciation  et  intégration  continue  des  états  de 
conscience. 

Si  l'on  se  rappelle  qu'il  doit  y  avoir  une  harmonie  nécessaire 
entre  les  lois  de  la  structure  et  celles  de  la  fonction ,  et  que 
la  structure  et  les  fonctions  du  système  nerveux  doivent  se 
conformer  aux  lois  de  la  structure  et  des  fonctions  en  général, 
on  verra  que  le  parallélisme  grossièrement  indiqué  ici  est  tel 
qu'on  pouvait  s'attendre  à  le  trouver.  On  verra,  comme  cela 
apparaît  ici,  que  les  dernières  généralisations  de  la  psychologie 
et  de  la  physiologie  doivent  être  des  aspects  différents  de  la 
même  vérité  primordiale.  On  verra  qu'elles  sont  toutes  deux 
des  expressions  d'un  même  processus  fondamental  de  la  vie. 
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§  384.  Lorsqu'au  début  on  examinait  le  but  de  la  psycho- 
logie, on  a  montré  (§  83)  que  «  ce  qui  distingue  la  psycho- 
logie des  sciences  sur  lesquelles  elle  s*appuie,  c'est    que 
chacune  de  ses  propositions  tient  compte  à  la  fois  des  phéno- 
mènes internes  liés  entre  eux  et  des  phénomènes  externes  Ués 

entre  eux  auxquels  ils  se  rapportent Supposons  que  A.  ©t  "B 

soient  deux  phénomènes  du  milieu  environnant,  ayant  eo^**^ 
eux  un  rapport  (par  exemple  la  couleur  et  la  saveur  A'^^ 
fruit)  :  tant  que  nous,  examinons  le  rapport  en  lui-même^   ^^ 
comme  associé  à  quelque  autre  phénomène  externe,  nou^  ^® 
nous  occupons  que  d'une  portion  de  science  physique.  SupP^' 
sons  maintenant  que  a  et  6  soient  les  sensations  prodi^i^^^ 
dans  l'organisme  par  cette  lumière  particulière  que  le    f  i^vxit 
réfléchit  et  par  l'action  chimique  de  son  jus  sur  le  palais  -  -  •  •• 
alors  nous  passons  dans  le  domaine  de  la  psychologie,  dix  mo- 
iDentque  nous  recherchons  comment  il  existe  dans  l'or* gâ- 
tisme un  rapport  entre  a  et  b  qui  correspond  d'une  façom  ou 
deTautre  au  rapport  entre  A  et  B.  ï> 

Le  problème  de  la  psychologie  ainsi  posé  présente  fix^v  ers 
aspects,  selon  que  le  point  doininant  est  telle  ou  telle  des    âé- 
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peadances  mutuelles  entre  ces  rapports.  Si  nous  nous  rappe- 
lons que  la  loi  du  rapport  AB  est  le  problème  de  la  science 
objective,  laquelle  prend  pour  accordé  que  a  b  lui  répond, 
nous  devons  remarquer  que  le  problème  de  la  science  subjec- 
tive est  divisible  en  deux  problèmes^  selon  qu'elle  recherche 
la  nature  de  la  connexion  a  b  (le  reste  étant  pris  pour  accordé] . 
ou  selon  qu'elle  recherche  la  nature  de  la  connexion  entre 
a  6  et  A  B.  Si  nous  représentons  par  une  figure  ces  rapports 
mutuellement  dépendants,  et  si  nous  supposons  connus  A  B, 

^^     "^  I       ^      ii-i"'  et  la  connexion  de  A  avec 

\  /        a  et  celle  de  B  avec  6,  nous 

\  /  avons  à  nous  demander  d^ 

^  y  quelle   façon   s'établît   h 

V  /  correspondance  du  rapport 

(V\  /^  ab  avec  A  B.  D'autre  part,  si 

?   ,— — ^   ^  nous  supposons  a  b  connus, 

nous  pouvons  nous  demander  comment  sont  connues  les  tti- 

très  dépendances  réciproques,  si  nous  avons  quelque  garantie 

pour  affirmer  la  connexion  d'à  avec  A  et  de  b  avec  B^  et  si  cela 

est,  quelle  est  cette  garantie. 

Dans  les  précédentes  parties  de  cet  ouvrage,  le  premier  de 
ces  problèmes  a  été  étudié  sous  ses  divers  aspects.  Prenant 
pour  accordés  AB  (l'objectif)  et  sa  connexion  avec  ub  {le  sub- 
jectif) ,  nous  avons  examiné  comment  s^st  étaUie  la  corres- 
pondance du  subjectif  a  b,  et  nous  avons  étudié  la  question 
d'abord  synthétiquement,  ensuite  analjtiquement.  II  nous 
faut  maintenant  aborder  un  autre  problème  :  la  théorie  de  la 
connexion  entre  A  B  eiab.  En  d'autres  termes,  il  nous  faut 
passer  d'une  recherche  sur  la  nature  de  l'esprit  humain  à  ime 
recherche  sur  la  nature  de  la  connaissance  hamaioe.  Ce  pn^- 
blême,  qui  est  le  dernier,  a  été  traité  généralement  comiiie  k 
premier.  En  examinant  les  conditions  du  proM&me,  on  verra 
combien  il  est  peu  vraisemblable  qu'on  arrive  ainsi  à  on 
succès. 

§  385.  La  connaissance  implique  quelque  éfaose  de  coons 
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et  quelque  chose  qui  conoait  ;  d'où  il  suit  qu*UD€  théorie  de 
la  coDDaksance  est  une  théorie  des  rapports  qui  existeut  entre 
ce  qui  est  coonu  et  ce  qui  connaît.  Exaninons  la  différefioe  de 
ces  trois  choses. 

Ici,  d*un  eAté,  il  y  a  lU)  agrégat  de  propositions  qui  ont 
rapport  aux  objets  ;  et  nous  regardons  chaque  groupe  de  ces 
propositions,  celles,  parexemple^  qui  constituent  la  science  de 
Tastronomie,  comme  exprimant  certaines  connexions  qui  con- 
tinuent d'exister,  que  la  conscience  continue  d'exister  ou  non. 
Là,  d'un  autre  cAté,  il  y  a  un  agrégat  de  propositions  qui  ont 
rapport  aux  états  de  conscience  ;  et  nous  regardons  ces  pro- 
positions comme  exprimant  certaines  connexions  qui  conti- 
nuent d'exister  indépendamment  de  la  persistance  de  toute 
autre  connexion.  Ici,  maintenant,  nous  avons  certaines  pro- 
positions qui  n'affirment  aucune  connexion  entre  les  choses, 
ai  parmi  les  pensées,  mais  qui  affirment  des  connexions  entre 
tes  choses  et  les  pensées.  Ou,  pour  parler  plus  exactement, 
bien  que  ces  propositions  affirment  implicitement  certaines 
connexions  parmi  les  choses  et  certaines  connexions  parmi  les 
pensées, —connexions  qui  en  senties  éléments  indispensables, 
—  cependant  les  connexions  qui  les  intéressent  immédiate- 
ment, sont  ceUes  qui  existent  entre  les  choses  et  les  pensées. 
Si  donc  nous  distinguons  une  science  objective,  ou  théorie 
ducomm,  et  une  science  subjective,  ou  théorie  de  ce  qui  con- 
oait^ il  «si  é^ddeol  qu'une  théorie  de  la  connaissance  qui 
tépond  à  ce  ^'oo  appelle  communément  métaphysique,  est 
UDe«eDttrdinatioQ  des  deux  premières.  Et,  s'il  en  est  ainsi,  une 
théorie  vraie  de  la  connaissance  implique  une  théorie  vraie 
de  ce  qui  connaît,  et  une  théorie  vraie  de  ce  qui  e^  connu, 
puisqu'une  erreur  dans  l'un  ou  l'autre  des  facteurs  doit  im- 
pliquer une  erreur  dans  le  produit.  En  un  sens,  sans  doute, 
^  trois  questions  sont  résolues  directement,  si  l'une  d'elles 
l'est.  Mais  tandis  qu'une  théorie  vrai<e  de  la  connaissance  est 
anpossible  sans  une  théorie  vraie  de  la  chose  qui  connall,  et 
sans  une  théorie  de  la  chose  connue  qui  est  vraie  aussi  lom 


32U  ANALYSE    GÉNÉRALE. 

qu'elle  va^  —  et  qu'il  s'ensuit  qu'un  progrès  vers  une  théorie 
vraie  de  Tun  de  ces  trois  points  dépend  d'un  progrès  vers  U 
théorie  vraie  des  autres,  il  est,  je  pense^  évident  que,  puis- 
qu'une théorie  vraie  de  la  connaissance  implique  une  coordi- 
nation  vraie  de  ce  qui  connaît  et  de  ce  qui  est  connu,  ce*t« 
théorie  ne  pourra  être  complète  que  quand  seront  compUi'.^s 
les  théories  de  ce  qui  est  connu  et  de  ce  qui  connaît. 

Le  seul  procédé  qui  donne  quelque  espoir  est  celui  qui  a  éti 
suivi,  non  par  les  métaphysiciens,  mais  par  l'espèce  bumaicf 
en  général.  Il  consiste  :  —  d'abord  à  accumuler  et  à  clasir : 
des  observations  et  des  inductions  imparfaites,  comme  eellf:- 
qui  constituent  les  possessions  mentales  des  sauvages  et  do 
paysans.  Ensuite,  comme  Taccumulation  augmente,  qu'elk 
s'organise  et  qu'elle  se  débarrasse  de  ses  grossières  erreur, 
on  observe  comment  les  erreurs  s'en  séparent,  et  on  acquim 
de  la  sorte  une  conception  grossière  du  procédé  de  la  connais- 
sance et  du  procédé  de  distinguer  le  vrai  du  faux.  Cetk 
théorie  rudimentaire  de  la  connaissance,  acceptée  provisoire* 
ment,  sert  à  purifier  et  à  systématiser  ultérieurement  ce  qu 
est  connu.  En  même  temps  que  s^accroit  ce  qui  est  connu. 
—  que  les  erreurs  sont  chassées  graduellement  de  la  ma^s^ 
des  vérités,  et  que  Ton  découvre  souvent  que  des  hypotlièsf^ 
sont  mêlées  à  nos  démonstrations,  —  il  y  a  dans  ee  qiL 
connaît  en  nous  une  activité  continuelle  et  une  opportumu 
continuelle d'eiaminer le  processus  delà  connaissance,  oppor 
tunité  qui  devient  d'autant  plus  grande  que  l'antithèse  entr. 
les  faits  et  l'imaginaire  devient  plus  claire.  Ainsi  la  théorie  dt 
connu  et  la  théorie  de  ce  qui  connaît  avancent  pas  à  pas,  ^s 
prêtant  un  mutuel  secours,  —  chaque  progrès  ultérieur  de 
l'une  rendant  possible  un  progrès  ultérieur  de  l'autre.  A. 
contraire,  la  théorie  de  la  connaissance,  qui  crott  en  préciser 
à  mesure  que  se  précisent  ses  facteurs,  est  dans  son  progrt? 
vers  l'état  de  théorie  vraie  d'un  pas  en  arrière  à  l'égard  df 
ses  facteurs;  elle  ne  peut  arriver  à  sa  dernière  forme  qu 
lorsque  ces  facteurs  ont  atteint  la  leur. 
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Ce  serait^  naturellement,  une  supposition  absurde  que  de 
prétendre  que  les  théories  du  connu  et  de  ce  qui  connaît  ont 
atteint  leur  forme  définitive,  et  qu'une  théorie  définitive  de 
la  connaissance  est  actuellement  possible.  Mais  si  Ton  accorde 
que  la  théorie  du  connu  a  été  ramenée  à  une  forme  plus  systé- 
matique, et  que  la  théorie  de  ce  qui  connaît  a  été  également 
mieux  systématisée,  on  doit  en  conclure  que  nous  sommes  en 
état  de  reprendre  Texamen  de  la  théorie  de  la  connaissance. 
Voyons  où  nous  en  sommes»  —  Les  sciences  abstraites  sont 
depuis  longtemps  arrivées  à  un  degré  de  développement  suf* 
fisaut.  Les  sciences  abstraites  concrètes  ont  fait  d'assez  grands 
progrès  pour  que  nous  puissions  nous  considérer  comme  com- 
prenant les  lois  des  actions  physiques  les  plus  importantes. 
Les  sciences  concrètes,  qui  ont  pour  objet  les  transformations 
continuelles  des  existences  sensibles,  prises  en  totalité,  ou  en 
groupes,  ou  en  particulier,  se  sont  développées  séparément  ea 
précision  et  en  cohérence,  —  précision  et  cohérence  qui  sont 
devenues  maintenant  plus  grandes  par  la'  reconnaissance  de 
certaines  lois  qui  dépendent  de  la  transformation  en  général 
et  en  particulier.  —  D'autre  part,  l'examen  des  actions  de  ce 
qui  connaît^  a  été  poursuivi  dernièrement  à  l'aide  d'une  esti- 
mation plus  précise  et  plus  complète  du  connu.  Dans  le  vo- 
lume précédent,  la  science  objective  nous  a  aidés  à  expliquer 
la  genèse  et  la  nature  du  processus  de  la  connaissance;  et  dans 
la  partie  que  nous  venons  de  terminer;  nous  avons  examiné 
d'une  manière  analytique  le  processus  de  la  connaissance  sous . 
toutes  ses  formes,  depuis  les  plus  complexes  jusqu'aux  plus 
simples,  et  nous  sommes  arrivés  à  une  conclusion  sur  ce  qui . 
est  essenUel  dans  ce  processus. 

Etant  ainsi  préparés,  nous  avons  à  examiner  de  nouveau  la 
théorie  de  la  connaissance,  et  à  voir  quelle  révision  on  peut 
en  faire  à  l'aide  de  ces  théories  revisées  du  connu  et  de  ce  qui 
connaît. 

§  386«  En  faisant  cela,  nous  acquitterons  la  promesse  que 

nous  avions  faite  implicitement  dans  les  Premiers  Principes, 
n.  2i 
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en  traitant  des  «  Données  de  la  philosophie.  )»  Là  nons  p«^ten- 
dioDS  (§  39)  que  <c  Tintelligence  développée  est  formée  de 
certaines  conceptions  organisées  et  consolidées  dont  elle  ne 
peut  se  dépouiller,  et  qu^elle  ne  peut  pas  plus  entrer  en  acti- 
TÎté  sans  s'en  servir,  que  le  corps  ne  peut  marcher  sans  Taide 
de  ses  membres.  Par  quel  moyen  Tintelligence,  tendant  vers 
la  philosophie^  peut-elle  donc  rendre  compte  de  ces  coneep- 

tiotaSi  et  montrer  ou  leur  validité  ou  leur  invalidité  ?  Il  nV  ea 

• 

a  qu'un.  On  doit  admettre  comme  vraies  d'une  manière  prvn- 
soire  celles  qui  sont  vitales^  et  qui  ne  peuvent  se  séparer  da 
reste  sans  amener  la  dissolution  mentale.  Les  intuitions  foc- 
damentales  qui  sont  essentielles  au  processus  de  la  pensif, 
doivent  temporairement  être  acceptées  comme  indabîtable<, 
et  on  laisse  au  résultat  le  soin  de  justifier  Thypothèse  de  leur 
incontestabilité.  »  Nous  prétendions  plus  loin  (§  40}  que,  f  si 
Ton  part  de  ces  intuitions  fondamentales  acceptées  provisoire- 
ment pour  vraies  y  c'est-à-dire^  acceptées  provisoirement 
comme  étant  d'accord  avec  toutes  les  autres  données  de  h 
conscience,  la  démonstration  ou  la  réfutation  de  cet  accori 
deviennent  l'objet  de  la  philosophie  ;  et  la  preuve  complète  de 
raccord  est  la  même  chose  que  l'unification  compiètet  qui  est 
le  but  de  la  philosophie.  » 

Après  avoir  longuement  exposé  ce  point,  nous  demandioiK 
de  quelles  données  la  philosophie  avait  besoin  ;  et  après  avoir 
jeté  un  coup  d^œil  sûtr  leur  genèse,  nous  acceptions  comme  sef 
données  des  conceptions  primitives  prises  pour  accordées  dans 
chaque  acte  de  la  vie  journalière,  et  mises  hors  question  dao^ 
les  investigations  de  tout  ordre.  Depuis  lors  nons  avons  poQ^ 
suivi  l'unification  indiquée,  et  jusquHci  nous  avons  tranîé 
partout  l'accord  requis.  Nous  avons  maintenant  à  examiiier  ces 
hypothèses  provisoires.  Le  processus  d'unification,  poamrin 
dans  les  grandes  classes  de  phénomènes  distingués  sons  Itf 
noms  de  Biologie  et  de  Psychologie,  nous  a  menés  à  la  fin  l 
ces  hypothèses  elles-mêmes  ;  et  la  question  qui  se  pose  ici. 
c^estde  savoir  si  elles  peuvent  être  unifiées  avec  le  corps  oohe 


LA    QUESTION    FINALE.  î>*^3 

rent  de  conclusions  auquel  nous  a  conduits  leur  acceptation. 
Car  quelques  critiques  prétendent  qu'une  analyse  dernière 
montre  une  incompatibilité  irréconciliable  entre  ces  données 
postulées  de  la  conscience  et  les  conclusions  auxquelles  mène 
la  conscience  interrogée  autrement.  Par  suite,  il  devient  né* 
cessaire  d'examiner  de  près  ces  postulats,  et  de  vériGcr  les 
raisonnements  de  ceux  qui  rejettent  leur  validité. 

§387.  En  d'autres  termes»  nous  avons  à  examiner  la  ques- 
tion controversée  du  Sujet  et  de  l'Objet.  Nous  avions  pris  pour 
datum  le  rapport  qui  existe  entre  eux,  en  tant  que  divisions 
antithétiques  de  la  totalité  des  manifestations  de  l'inconnais- 
sable. L'édifice  de  conclusions  que  nous  avions  élevé  sur  ce 
datum  doit  être  instable,  si  l'on  prouve  que  le  datum  est  ou 
faux  ou  douteux.  Si  l'idéaliste  avait  raison,  la  doctrine  de 
révolution  serait  un  songe. 

On  doit  dont  ici  arriver  à  quelque  résultat  précis.  L'examen 
critique  doit  nous  forcer  d'abandonner  toutes  les  inductions 
que  nous  avons  faites  jusqu'ici.  Nous  devons  être  réduits 
à  cette  position,  dont  quelques-uns  se  satisfont  apparem- 
ment, où  l'on  accepte  deux  croyances  qui  se  détruisent  mu- 
tuellement; ou  bien  nous  devons  montrer  que  les  raisonne- 
ments des  idéalistes  et  des  sceptiques  sont  erronnés.  Il  est  à 
peine  besoin  de  dire  que  la  dernière  hypothèse  est  le  résultat 
auquel  nous  nous  attendons. 


CHAPITRE  n. 
l'hypothèse  des  métaphysiciens. 

§  388.  Quand  un  écolier  fait  pour  son  maître  une  long--- 
division,  il  est  habituellement  tenu  d'en  «  faire  la  preuve.  • 
Retourné  à  son  pupitre,  il  multiplie  le  diviseur  par  le  quo- 
tient et,  s'il  y  en  a  un,  ajoute  le  reste  au  produit.  SupposoLï 
que  le  produit  soit  trouvé  égal  au  dividende,  on  peut  en  con- 
clure que  la  division  était  bien  faite  ;  mais  si  les  deux  nombra 
diffèrent,  on  en  induit  une  erreur,  soit  dans  la  division,  soi: 
dans  le  procédé  qui  a  servi  à  la  corriger.  Supposons,  toute- 
fois, que  l'enfant,  tout  en  reconnaissant  la  différence,  affirrr* 
que  ses  deux  opérations  ont  été  bien  faites.  Le  maître  en  coC' 
dura  qu'il  eât  ou  un  impertinent  ou  un  sot.  Hais,  s'il  est  in* 
contestable  qu'il  comprend  les  principes  de  l'arithmétique,  <H 
s'il  n'y  a  aucune  raison  de  douter  de  sa  sincérité,  le  maître  es 
viendra  probablement  à  supposer  un  commencement  de  folk. 
Et  s'il  trouve  en  même  temps  que  son  élève,  dans  ses  rapports 
avec  ses  camarades,  achète  et  vend  dans  la  présomption  qu: 
ses  multiplications  sont  correctes,  bien  qu'elles  soient  hab.^ 
tuellement  en  contradiction  avec  les  divisions  dont  il  affircc 
également  la  correction,  il  en  conclura  que,  s'il  n'y  a  pas  us 
commencement  de  folie,  il  y  a  une  anomalie  mentale  inexpl- 
cable. 

Au  procédé  intellectuel  que  nous  avons  supposé  ici,  substi- 
tuons un  procédé  d'une  espèce  en  partie  différente,  et  Dott5 
aurons  quelque  chose  qui  ressemble  à  la  position  prise  parte 
idéalistes  et  les  sceptiques.  Le  parallèle  est  ai  complet,  qoe* 
pour  eux  aussi,  l'intelligence  est  amenée  à  résoudre  un  pro- 
blème donné;  que,  par  un  mode  complexe  d'action  de  ceut 
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intelligence,  ils  arrivent  à  une  conclusion  particulière  ;  que, 
par  un  autre  mode  d'action  de  cette  intelligence,  ils  arrivent 
à  une  autre  conclusion  entièrement  différente  ;  et  que,  tout  en 
continuant  d'affirmer  la  première  conclusion,  ils  continuent 
de  croire  à  la  seconde  :  bien  qu'à  la  vérité  quelques-uns 
(comme  Hume)  admettent  que  <i  la  nature,  par  une  nécessité 
absolue  et  irrésistible,  nous  a  forcés  de  penser  y>  qu'une  chose 
est  vraie,  bien  que  nous  n'ayons  aucune  raison  de  faire  cette 
conclusion. 

Si  j'insiste  tant  sur  ce  point,  c'est  dans  le  but  de  poser  dis- 
tinctement cette  quesiion  :  —  Comment  se  fait-il  que  les  mé- 
taphysiciens aient  ainsi  une  foi  inébranlable  en  un  mode 
d'action  intellectuelle,  et  qu'ils  traitent  avec  un  mépris  com- 
paratif le  résultat  auquel  ils  sont  arrivés  par  un  autre  mode 
d action  intellectuelle?  Comment  se  fait-il  qu'ils  aient  une 
confiance  sans  limites  dans  leur  division,  et  si  peu  de  con- 
fiance dans  la  multiplication,  qui  sert  à  la  corroborer?  Pour- 
quoi présument-ils  implicitement  que  l'erreur  est  dans  le 
procédé  court  plutôt  que  dans  le  procédé  long  S 

§  389.  La  réponse  à  cette  question,  c'est  que  les  métaphy- 
siciens estiment  trop  un  mode  particulier  d'action  mentale, 
lis  présupposent  implicitement  l'autorité  suprême  de  facultés 
très  élevées^  développées  tout  récemment^  et  qui  les  ont  con- 
duits à  des  conquêtes  immenses,  et  ils  font  comùie  si  cette 
supériorité  était  inconditionnelle.  Par  le  raisonnement,  on  est 
arrivé  à  une  foule  de  résultats  merveilleux»  et  le  raisonnement 
a  excité  une  foi  bien  plus  grande  que  celle  qui  lui  est  duc. 

Les  causes  prochaines  d'effets  imposants  s'attirent  toujours 
UQ  respect  exagéré.  Un  exemple  en  est  fourni  parle  sentiment 
prépondérant  que  l'on  montre  à  Tégard  de  la  presse,  comme 
moyen  d'instruction.  «  Je  l'ai  lu  dans  un  livre  d  —  est  une 
phrase  que  Ton  entend  souvent  chez  des  gens  qui  ont  reçu  une 
demi-éducation,  et  pour  qui  elle  équivaut  à  «  ce  doit-être  vrai.» 
Où  trouve  le  même  sentiment,  à  un  degré  inférieur,  chez  ceux 
qui  ont  reçu  une  éducation  supérieure.  Une  affirmation  faite 
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par  un  écrivaiD  à  deux  soos  la  ligne^  ou  la  coDcluaîon  fûte 
dans  l'article  principal  par  un  écrivain  à  vingt  sous  la  ligne, 
sont  reçues  avec  un  degré  de  confiance  bien  plus  grand  qae 
celui  qu'on  accorderait  à  la  personne  elle-même.  Noos  pou- 
vons découvrir  la  source  de  Tillusion  dans  la  croyance  qui  i 
cours  maintenant  :  que  la  nation  doit  être  moralisée  par  \t> 
leçons  qu'elle  apprend  dans  les  livres  de  classe.  Le  pipicr 
imprimé  ayant  été  d*une  manière  évidente  rinstrumeot  df  b 
diiïusion  de  Finstruction,  et  toute  haute  culture  ayant  été  sar- 
ioxit  acquise  au  moyen  du  papier  imprimé^  il  s'est  établi  entre 
la  vérité  et  ce  qui  est  imprimé  sur  papier  une  associalioo,  de 
telle  sorte  que  beaucoup  du  respect  que  l'on  accorde  à  Ym^ 
reporte  sor  l'antre. 

11  en  est  de  même  pour  le  raisonnement.  Par  hti,  note 
sommes  passés  d'un  petit  nombre  de  notions  simples,  vague», 
comme  en  possèdent  les  sauvages^  à  ces  vérités  nombmws^ 
complexes  et  précises,  qui  nous  servent  maintenant  de  gonk 
d'une  manière  si  large.  Il  nous  a  aidés  à  explorer  un  nnÎTm 
comparativement  auquel  notre  terre  n'est  qu'un  grain  desabk, 
et  à  découvrir  la  structure  d'une  monade  comparativemeot  i 
laquelle  un  grain  de  sable  est  une  terre.  11  nous  a  servi  à  eos' 
pliquer  et  à  perfectionner  ces  arts  de  la  vie  qui  demanderueot 
des  encyclopédies  pour  les  décrire.  Cela  a  produit  natu^eII^ 
ment  un  culte  de  la  raison  qui  conduit  quelques  gens  i  sup- 
poser faussement  que  sa  portée  est  sans  bornes,  et  d^autrec. 
qui  reconnaissent  des  bornes  à  cette  portée,  à  supposer  liur 
sèment  que,  dans  ses  bornes,  ses  données  sont  indubitables. 

§  390.  Une  autre  influence  a  favorisé  l'étaUîsaenieot  de 
cette  autocratie  parmi  les  facultés.  La  raison  a  servi  dlnstro- 
ment  pour  réprimer  les  formes  inférieures  du  gonvemeoitoC 
mental,  —  le  gouvernement  par  préjugé,  le  goaveraemcot 
par  tradition,  etc.,  et  partout  où  elle  les  a  remplaeées,  rlj 
tend  à  jouer  le  rôle  de  despote  à  leur  place.  Pour  le  dévek*>- 
pement  de  l'esprit,  comme  pour  le  développement  de  la  .^*' 
ôété,  il  semble  que  oe  soit  une  loi  que  le  progrès  vei>  b 
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forme  de  gouvernement  la  plus  éleYée  se  fasse  en  passant  p^r 
des  formes  dont  chacune  établit  un  pouvoir  qui  n*est  qu  un 
peu  moins  tyrannique  que  le  pouvoir  qu'elle  remplace.  Ou, 
pour  changer  la  comparaison,  nous  pouvons  dire  qu'en  sup- 
primant d'autres  superstitions,  la  raison  devient  elle-même 
an  objet  final  de  superstition.  Dans  les  esprits  qu'elle  a  déli* 
vrésde  croyances  incertaines,  elle  devient  elle-même  un  o)\jet 
de  croyance  incertaine.  Elle  absorbe,  pour  ainsi  dire,  la  force 
de  toutes  les  erreurs  qu'elle  a  domptées  ;  et  le  respect  que 
Ton  a  accordé  sans  examen  à  toutes  ces  erreurs  en  détail,  oa. 
le  donne  en  gros  à  la  raison  ;  il  se  change  en  une  servilité 
telle  que  l'oa  ne  songe  jamais  à  demander  les  lettres  de 
créance  d^  pe  pouvoir  qui  a  chassé  les  erreurs. 

Ed  décrivant  ainsi  le  culte  de  ce  qui  a  supprimé  les  su- 
perstitions, et  est  devenu  un  objet  de  superstition  finale,  nous 
sommes  plus  près  de  la  vérité  littérale  qu'il  ne  semble  d'abord. 
Car  ce  culte  implique  Thypothèse  qu'en  donnant  à  la  con- 
science une  forme  particulière,  on  lui  donne  un  pouvoir  in- 
dépendant de  celui  qui  lui  appartient  intrinséquemment.  Is 
raisonnemient,  cependant,  n'est  rien  de  plus  que  la  recoor- 
diuation  d'états  de  conscience  déjà  coordonnés  d'une  ma- 
nière plus  simple;  et  la  recoordination  ne  peut  pas  plus 
donner  aux  résultats  auxquels  on  arrive  une  valeur  indépen- 
dautc  de  celle  que  possèdent  déjà  les  états  de  conscience 
antérieurement  coordonnés,  que  la  coupe  d'un  morceau  de 
bois  dons  une  forme  particulière,  ne  peut  donner  à  ce  bois  un 
pouvoir  indépendant  de  celui  que  la  substance  du  bois  pos- 
sédait déjà. 

§  391.  Le  fait  remarquable,  c'est  que  cette  confiance  exces- 
sive dans  la  raison,  comparée  ^ux  modes  inférieurs  de  l'açti- 
vilé  intellectuelle,  ne  se  voit  pas  chez  ceux  qui  sont  arrivés 
avec  elle  à  des  résultats  si  étonnants.  Les  hommes  de  science^ 
maintenant,  comme  toujours,  subordonnent  les  verdicts  de  la 
conscience  auxquels  on  arrive  par  une  opération  médiate  «aux 
verdicts  de  conscience  auxquels  ojçi. arrive  par  une  opération 
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immédiate  ;  ou,  pour  parler  plus  eiactement,  ils  subordonoeot 
les  verdicts  auxquels  on  arrive  par  un  raisonnement proloogé 
et  conscient  à  ces  verdicts  auxquels  on  arrive  par  un  tûsod- 
nement  qui  est  si  près  d'être  automatique  qu*on  ne  doit  plus 
rappeler  un  raisonnement.  L'astronome  qui^  par  des  raisoD- 
nements  quantitatifs  élaborés  que  nous  appelons  calcul,  eon- 
dut  que  le  passage  de  Vénus  commencera  tel  jour,  à  telle 
heure,  à  telle  minute,  et  qui  au  temps  indiqué  tourne  son 
télescope  vers  le  soleil  et  ne  voit  aucune  tache  noire  eotnat 
dans  son  disque,  conclut  à  la  fausseté  de  son  calcul,  — -  et  «a 
à  la  fausseté  de  ces  actes  de  pensée  relativement  brefs  et  pri- 
mitifs par  lesquels  il  a  fait  son  observation.  Le  chimiste  dûit 
la  formule  explique  que  le  précipité  isolé  d'un  composé  doq- 
veau  doit  peser  un  grain^  et  qui  trouve  que  le  poids  est  de  dea 
grains,  abandonne  aussitôt  le  verdict  de  son  raisonoemeot, 
ni  il  ne  songe  jamais  à  mettre  en  doute  le  verdict  de  sa  per- 
ception  directe.  Il  en  est  de  même  pour  les  classes  d'homme? 
dont  les  efforts  réunis  ont  conduit  notre  connaissance  de  Ta- 
nivers  à  Tétat  cohérent  et  compréhensif  qu'elle  possède  actuel- 
lement. C'est  plutôt  chez  les  spectateurs  de  ces  grands  exploit 
de  la  raison  que  nous  trouvons  cette  estime  exagérée  de  .^ 
puissance  ;  et  dans  les  esprits  de  ces  spectateurs,  son  usurpa 
tion  est  souvent  en  raison  inverse  du  commerce  avec  \i 
nature. 

Naturellement,  on  ne  me  soupçonnera  pas  de  me  ranger  <!•: 
côté  de  ceux  qui  subordonnent  la  raison  à  la  foi.  La  questioc 
qui  est  en  litige,  c'est  celle  de  la  valeur  comparative  àcî 
croyances  obtenues  par  une  opération  intellectuelle  complexe 
et  des  croyances  obtenues  par  une  opération  iotellectijel> 
simple.  Je  mets  un  sursis  à  l'acceptation  de  Thypothèse  ic- 
plicite  que  les  procédés  complexes  sont  relativement  autoriseN 
et  je  demande  la  garantie  de  cette  hypothèse.  J'attire  l'iltt^ 
'  tion  sur  le  fait  que  les  métaphysiciens,  commençant  avec  cct**c 
hypothèse  pour  postulat,  semblent  ignorer  d*avoir  pos*^* 
quoi  que  ce  soit,  et  qu'on  peut  les  arrêter  en  leur  deoaodiût 


l'hypothèse  des  métaphysiciens.  3?9 

de  prouver  que  leur  postulat  a  une  plus  grande  certitude  que 
le  postulat  contraire.  Les  verdicts  de  conscience  sont  de  deux 
espèces  :  —  les  uns  sont  donnés  par  un  processus  comparati- 
vement direct,  les  autres  sont  donnés  par  un  processus  com- 
parativement indirect.  La  majorité  des  hommes  prend  pour 
accordé  que,  lorsque  les  résultats  de  deux  opérations  sont  en 
désaccord,  les  résultats  obtenus  par  le  procédé  direct  doivent 
être  acceptés  ;  et  les  hommes  de  science  qui  emploient  à  la  fois 
les  deux  procédés  sont  d'accord  avec  la  majorité  des  hommes, 
en  présupposant  sans  hésitation  la  supériorité  du  procédé 
direct.  Le  petit  nombre  des  métaphjrsiciens,  cependant,  sup- 
pose que  le  procédé  indirect  est  le  plus  élevé.  Ici,  au  commen- 
cement de  la  critique  de  leurs  conclusions,  se  pose  la  question  : 
-  Pourquoi  le  procédé  indirect  est-il  supérieur  ?  S'ils  peuvent 
donner  une  réponse  satisfaisante,  ils  établissent  le  droit  d'en 
agir  comme  ils  font.  Sinon,  l'illusion  doit  être  aussi  proba- 
blement de  leur  côté  que  du  côté  de  leurs  adversaires. 

Aussi  probablement,  ai-je  dit;  j'aurais  du  dire  plus  proba- 
blement. Car  ici  nous  n'avons  qu'à  demander  la  justification 
de  leur  hypothèse,  pour  trouver  qu'il  n'y  a  aucune  manière 
de  la  justifier.  Dans  le  procès  de  la  raison  contre  la  perception, 
la  raison  prétend  à  une  plus  grande  véracité.  Si  cette  préten- 
tion est  contestée,  la  raison  ne  peut  faire  plus  que  d'employer 
un  procédé  de  la  raison  pour  faire  la  justification.  Mais  la  vali- 
dité de  ce  procédé  de  la  raison  a  elle-même  besoin  d'être 
prouvée,  si  la  validité  de  la  raison  en  général  à  besoin  de 
Tétre.  La  validité  de  la  raison  est  déjà  prise  pour  accordée 
dans  un  raisonnement  par  lequel  on  montre  la  véracité  supé- 
rieure de  la  raison.  Il  ne  peut  y  avoir  là  qu'une  petitio  prineipii 
déguisée.  Si,  de  deux  témoins  appelés  à  témoigner  chacun 
dans  son  intérêt,  A  affirme  une  chose  et  B  une  chose  contraire, 
6  n'augmente  pas  sa  crédibilité  par  des  assertions  qui  sup- 
posent celte  crédibilité  accordée.  La  raison,  donc,  est  absolu- 
ment incapable  de  justifier  son  hypothèse.  Une  hypothèse  est 
au  commencement.  Une  hypothèse  doit  rester  à  la  fin. 


CHAPITRE  m. 

LES  TERMES  DES  MÉTAPHYSICIENS. 

.  §  392.  La  significatioD  qu'a  acquise  chaque  mot  penda-'i 
son  développemeut  a  été  déiermiDée,  d'un  côté  par  son  ori- 
gine, d*ua  autre  par  son  milieu.  Ail  point  de  vue  de  Toiigine, 
on  peut  suivre  à  la  trace  la  nature  et  la  valeur  des  parties  qui 
composent  le  mot,  chacune  d'entre  elles  ayant  eu  d^abord  uxke 
signiûcalioD  distincte  qui  y  est  encore  impliquée,  quoiqu'oA 
ne  la  voie  pas  clairement.  Quant  au  milieu,  on  peut  suivre  i 
la  trace  les  difiérenciations  successives  qui  ont  donné  à  ce  mot 
la  forme  et  les  applications  particulières  qu'il  possède  maiiH 
tenant.  C'est  une  vérité  familière  que  la  constitution  présenie 
do  chaque  mot  provient  d'une  longue  lignée  et  que,  dans  beau- 
coup  de  cas  il  est  nécessaire^  pour  en  avoir  une  connaissuce 
entière,  d'étudier  les  mots  dont  il  est  issu;  et  pourtant  c^esi ce 
qu'on  ne  se  rappelle  pas  assez  dans  les  discussions  philosophi- 
ques. Mais  il  y  a  une  autre  vérité,  corrélative  de  la  premîèit, 
qui,  elle,  n'est  pas  familière  :  c'est  que  la  constitution  de  du* 
que  mot,  dans  le  cours  de  son  évolution,  a  toujours  subi  des 
modifications  qui  le  rendent  propre  à  coopérer  avec  d*auiit& 
mots.  Cependant  le  second  facteur  n'est  pas  moins  importut 
que  le  premier.  Les  mots  ne  se  sont  spécialisés  et  défiais  qu*e& 
combinant  ces  deux  actions  Tune  k  l'autre  dans  le  cours  de 
leur  formation.  La  signification  de  chaque  mot  a  été  graduai- 
lement  restreinte  par  le  développement  des  autres,  qui  ont 
empiété  sur  la  sphère  que  ce  mot  occupait  seul  autrefois. 
Chaque  mot  en  est  venu  à  avoir  des  classes  spéciales  de  mots» 
et  souvent  des  groupes  spéciaux  dans  ces  classes,  avec  lesquels 
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il  est  mis  babiluellement  en  action.  Et  dans  certains  cas,  il 
ajoute  au  mot  des  accessoires  à  Taide  desquels  il  s'articule  en 
quelque  sorte  avec  les  autres  mots  que  lui  donnent  sa  yaleur, 
sa  direction,  son  efficacité. 

Pour  exprimer  d'une  autre  manière  ces  vérités,  nous  pou- 
vons dire  que  chaque  mot  a  à  la  fois  une  connotation  intrin* 
sèque  et  une  connotation  extrinsèque.  Il  n'implique  pas  seu- 
lement, à  divers  degrés  de  clarté,  la  signification  des  mots 
dont  il  est  issu,  il  implique  aussi  la  signification  des  mots  avec 
lesquels  il  coexiste  ;  des  mots  qui  limitent,  étendent  et  indivi- 
dualisent sa  signification,  et  en  l'absence  desquels  il  est  sans 
signification.  Considérons  d'une  manière  concrète  ces  deux 
espèces  de  connotations  *• 

Prenons  pour  exemple  l'adjectif  brun.  Des  philologues,  et 
parmi  eux  Grimm,  le  suivent  regressivement  jusqu'à  un  mol 
commun  des  langues  aryennes  signifiant  (c  brûler.  »  Quelques 
dérivés  de  ce  mot  se  rapportent  à  un  éclat  semblable  à  celui 
de  la  flamme^  et  les  dérivés  brown^  brunus^  bruno^  braun^ 
bruun^  bruen^  bruin^  qui  dans  diverses  langues  signifient  britu, 
se  rapportent  à  la  couleur  produite  par  un  objet  exposé  à  la 
flamme.  C'est-à-dire  que  le  mot,  dans  son  usage  primitif,  dé- 
crit une  certaine  espèce  d'apparence^  en  la  rapportant  par 
métaphore  à  un  des  concomitants  de  certains  processus  pro- 
duits dans  un  objet.  L'état  de  conscience  résumé  par  le  mot 
contenait  des  idées  combinées  de  température,  de  tact,  de 
pression,  de  forme,  de  mouvement,  le  tout  donné  par  l'objet 
lui-même  et  par  Faction  connotée,  et^  sans  toutes  ces  choses, 
la  signification  acquise  n'aurait  jamais  été  acquise.  Il  importe 
peu  pour  notre  raisonnement  que  la  dérivation  que  nous  avons 
donnée  plus  haut  soit  la  vraie  ou  non.  Ce  qu'il  y  a  de  certain, 
c*est  qu'une  dérivation  de  cette  espèce  a  eu  lieu,  impliquant 
Texpérience  soit  d'objets  spéciaux,  soit  d'actions  spéciales, 

*  Je  crois  que  je  donne  ici,  daas  tout  ce  chapitre,  une  ûgniAcatiaD  plus  largi 
que  de  coutome  aux  mOls  cnnnoter  et  connotation.  Mais  cette  licence  peut  être 
jostifiée  par  dérifation,  et  elie  est  nécessaire  pour  mon  dessein. 
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soit  des  deux.  Nons  n'avons  qu'à  nous  rappeler  des  noms  de 
couleur  récents,  comme  orange  ou  lilas^  pour  nous  as  orrr 
que  tous  les  noms  de  couleur  furent  à  l'origine  spéciaux,  e 
qu'ils  ne  devinrent  généraux  qu'en  perdant  leurs  connotatioDi 
intrinsèques.  Et,  s'il  en  est  ainsi»  le  mot  brun  ne  peu; 
âtre  employé  pour  exprimer  l'idée  de  brun^  sans  impliquer 
tacitement  quelques-unes  de  ces  connotations  inthnâè- 
ques. 

Nous  allons  maintenant,  examiner  les  connotations  extrin- 
sèques du  mot.  Penser  au  brun^  c'est  en  même  temps  penser 
à  une  couleur.  Je  ne  puis  en  avoir  cette  conscience  qm 
constitue  la  connaissance  sans  le  rapporter  à  la  classe  de  mot» 
auxquels  il  appartient.  Cela  implique  une  autre  connotatioc 
extrinsèque.  La  couleur  est  un  mot  abstrait  qui  n'a  aucune  9- 
gniQcation  en  Tabsence  des  sensations  de  couleur,  de  sont 
qu'ici  des  couleurs  différentes  sont  connotées  d'une  manière 
indirecte  :  couleurs  qui  forment,  avec  le  brun,  la  classe  à  h- 
quelle  il  est  rapporté  quand  il  vient  à  la  pensée.  Ce  n^est  ps< 
tout.  La  couleur  n'est  pensable  comme  espèce  d'état  de  cons- 
cience que  par  opposition  avec  toutes  les  autres  espèces  d'état? 
de  conscience;  et  reconnaître  un  état  de  conscience  conuEe 
couleur,  c'est  en  môme  temps  le  distinguer  du  toucher,  da 
goût^  de  l'qdorat,  de  l'ouïe,  etc.  De  nombreuses  classes  de 
sensations  se  trouvent  ainsi  connotées  par  la  classe  des  cou- 
leurs, qui  l'est  elle-même  par  la  couleur  particulière  du  brun, 
~-  Prenons  un  autre  groupe  de  connotations  extrinsèques.  L . 
conscience  d'une  couleur  implique  la  conscience  de  l'espao: 
à  deux  dimensions  ;  et,  qu'il  soit  vrai  ou  non  que,  dau?  '1 
conscience  à  l'état  rudimentaire,  une  surface  colorée  nepuir^^ 
être  conçue  sans  la  C3nception  d'une  distance  concomitante, 
il  ne  peut  du  moins  être  mis  en  doute  que,  au  moment  où  1- 
mot  brun  est  employé,  la  distance  ne  soit  connotée,  et  que  U 
conscience  d'une  position  ne  le  soit  également.  De  là,  le  mo* 
brun  est  sans  signification,  si  l'espace  à  truis.dimcnsîons,  plu? 
ou  moins  spécialisé  par  les  limitations  du  lieu,  si  le  Toluoie 
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OU  la  forme  ne  sont  conçus  en  même  temps.  Le  temps,  aussi, 
est  connoté  d'une  manière  eitrinsèque.  Je  ne  veux  pas  dire 
simplement  que  la  relation  de  coexistence,  sous  laquelle  une 
surface  brune  doit  être  représentée,  ne  peut  être  connue  que 
par  contraste  avec  la  non-coexistence,  c'est-à-dire  avec  la  suc- 
cession ;  mais  je  veux  dire  que  la  conscience  du  brun  implique 
des  expériences  passées  de  bruns  y  avec  lesquelles  l'expérience 
présente  est  classée  comme  semblable  ;  et  penser  au  brun  en 
termes  d'étals  de  conscience  antérieurs,  c'est  avoir  la  cons- 
cience du  temps. 

Outre  qu'il  indique  des  connotations  plus  éloignées,  telles 
que  les  rapports  généraux  de  ressemblance  et  de  dliférenoe, 
impliqués  dans  toutes  les  connotations  antérieures,  l'état  de 
conscience  répondant  au  mot  brun  ne  peut  se  produire  (cela 
est  suffisamment  clair)  à  moins  qu'il  n'y  ait  en  même  temps 
de  nombreux  états  de  conscience  dénotés  par  d'autres  mots 
DOD  exprimés.  Ce  n'est  que  par  coopération  avec  les  diverses 
pensées  répondant  à  ces  divers  mots  que  la  pensée  brun  devient 
possible  '• 

Ceci  compris,  nous  sommes  préparés  à  examiner  le  langage 
employé  par  les  métaphysiciens,  et  à  montrer  tout  ce  qu'il 
implique  directement  et  indirectement. 

§  393.  Au  commenc  emen t  de  ses  Principes  de  la  eonnaissanee 
humains,  Berkeley  s'occupe  de  l'emploi  des  mots  abstraits  ;  il 
observe  trës-justement  que,  dans  aucun  cas,  un  mot  abstrait 
ne  peut  être  traduit  dans  la  pensée  sans  que  l'on  pense  à  l'une 
OU'  à  plusieurs  des  significations  concrètes  qu'il  implique.  11 
dit  :  «  Je  puis  considérer  la  main,  l'œil,  le  nez,  chacun  de  ces 
organes  en  lui-même,  abstrait  ou  séparé  de  tout  le  reste  du 
corps»  Hais  alors,  quels  que  soient  la  main  ou  l'œil  que  j'ima- 
giue,  je  dois  avoir  quelque^  forme  ou  couleur  particulière. 
El  il  m'est  également  impossible  d'avoir  l'idée  abstraite 
d*an  mouvement  distinct  d'un  corps  se  mouvant,  et  d'un  mou- 

*  Voir  Qn*aatre  exposé  de  eelte  doctrin  e  générale  dani  la  V  éditioa  des  Premiers 
tnncipes,  1 39. 
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vement  qui  n'est  ni  rapide  ni  lent,  ni  curviligne  ni  rectiligoe; 
et  Ton  peut  dire  la  même  chose  de  toute  autre  idée  générale 
abstraite  quelle  qu'elle  soit,  j»  Après  avoir  franchement  dAtf - 
rassé  le  terrain  des  ambiguïtés  dues  à  l'usage  négligent  des  mots 
abstraits,  Berkeley  commence  son  argumentation.  Noos  allons 
interpréter  ses  mots  suivant  son  propre  principe  d'interpréta- 
tion ;  nous  les  considérerons  comme  définis  par  leurs  eonuK 
tations  intrinsèques  et  extrinsèques. 

Dans  le  premier  paragraphe  du  chapitre  suivant,  nous  ren- 
controns ces  mots.  «  Par  la  vue  f  ai  les  idées  de  lumière  et  de 
eotUeur.  »  Examinons  successivement  chaque  membre  de  cette 
proposition  et  considérons  tout  ce  qu'elle  signifie.  —  Le  mot 
par  (by)  est  un  mot  tout  à  fait  abstrait,  si  abstrait  que  nous 
sommes  fort  enclins  à  laisser  de  c6té  la  relation,  de  deux  termes 
au  moins,  quHl  implique  invariablement.  Ses  connotatioiis  in- 
trinsèques sont  perdues  dans  un  passé  lointain  ;  mais  ses  eoo- 
notations  extrinsèques,  que  nous  rencontrons  fréquemment, 
nous  suffiront.  Primitivement  le  mot  signifie  «  proche  »  oq 
a  auprès,  »  comme  dans  les  expressions  a  être  placé  auprès  • 
{to  sit  by),  «  passer  auprès  v  [to  pass  by).  La  proximité  étant 
la  notion  primitive,  il  se  produit  des  notions  dérivées,  seeon* 
daires^  de  proximité  avec  activité,  soit  subjective,  soit  objec- 
tive, comme  dans  «  frappé  fMir  une  pierre,»  brisé  pêr  moi.  » 
Une  compKeation  ultérieure  consiste  à  donner  la  prolimité  par 
k  moyen  d'un  agent  :  «  J'ai  appris  por  le  télégraphe,  »  «  j'ai 
volé  far  procuration  ;  d  toujours  donc  le  mot  par  eonnote  deux 
ou  plusieurs  dioses  ayant  un  rapport  de  posîtimi  ou  d*actita 
ou  les  deux»  Pour  exprimer  cela  à  la  manîkve  de  Beiiceley  : 
«  Je  ne  puis  par  aucun  effort  de  pensée  concevoir  »  ce  que 
par  signifie,  à  moins  de  penser  à  deux  dioses  qui  ecmt  voî* 
sineS;  ou  qui  sont  mises  en  rapport  par  une  chose  voisine  des 
deux.  En  sorte  que  l'expression  par  la  vue  implique  par  son 
premier  terme  quelque  chose  de  plus  que  la  seule  Yue.  —  Le 
mot  vue  implique  encore  plus  clairement  diverses  choses, 
comme  le  mot  par.  Il  s'applique  à  la  fois  à  la  faculté  de  voir 
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et  à  la  chose  vue,  et  dans  Tanglo-saxon  g€8ight,ce  dernier  sens 
paraît  avoir  dominé.  Quoi  qu^il  en  soit,  le  mot  vue  {sight)  im- 
plique intrinséquemment  une  chose  qui  voit  et  une  chose  qui 
est  vue«  Sa  signification  primitive  a  j^osé  le  rapport  de  sujet 
et  d'objet,  et  si  on  suppose  que  ce  rapport  manque,  la  significa- 
tion disparaît.  Il  y  a  plus  :  on  ne  peut  se  former  aucune  idée 
répondant  au  mot  vue  sans  penser  à  un  organe  visuel.  Vue  est 
un  terme  abstrait  qui  n*a  aucun  sens  sMl  n'existe  dans  l'esprit 
ridée  d*un  œil  et  de  sa  fonction.  Si^  comme  le  dit  Berkeley,  «  il 
m*est  impossible  de  me  former  ridée  abstraite  de  mouvement, 
indépendamment  du  corps  qui  se  meut^  »  il  m'est  certainement 
tout  aussi  impossible  de  me  former  Tidée  abstraite  de  vue  in- 
dépendamment d'un  œil  qui  voie  et  d^un  objet  auquel  il  s'ap- 
plique. Ainsi  le  mot  vue^  dans  sa  signification  pleine  et  en- 
tière, immédiate  et  éloignée,  nous  dit  en  particulier  ce  que  le 
mot  par  nous  dit  en  général:  qu'il  y  a  quelque  existence  indé- 
terminée, ayant  avec  nous  un  rapport  de  proximité.  —  Venons 
au  troisième  mot  de  la  phrase  :  je.  Nous  n'avons  pas  besoin 
d'entrer  dans  la  question  controversée  de  la  notion  d'identité 
personnelle.  Il  nous  suffit  de  nous  en  tenir  à  ce  fait  que  je, 
dans  son  sens  primitif^  et  dans  son  sens  actuel  pour  la  masse 
du  genre  humain,  signifie  l'individualité  dans  son  tout,  dont 
Télément  dominant  dans  la  pensée,  c'est  l'organisme  avec  ses 
formes  étendues.  Nous  n'aurons  pas  besoin  non  plus  de  nous 
occuper  des  concluions  spéculatives  qui  ont  rapport  à  l'ori- 
gine des  pronoms  personnels;  dont  le  premier,  dit-on,  signi- 
fierait «  le  ici  »  le  second  «  le  proche  de  le  ici,  »  dérivations 
qui  me  paraissent  extrêmement  douteuses.  Il  suffira  de  mon- 
trer ce  fait  indubitable  :  que  les  pronoms  personnels  existent, 
et  qu'ils  n'acquièrent  un  sens  que  par  leurs  rapports  récipro- 
ques. Nulle  part  on  ne  peut  trouver  un  langage  ayant  un 
pronom  de  la  première  personne  sans  un  de  la  seeonde,  un 
je  sans  un  lit  :  sans  nous  inquiéter  de  la  connotation  intrin- 
sèque de  ;V,  sa  connotation  extrinsèque  a  été  et  continue 
d'être  l'existence  de  ce  qui  est  non-moi  :  i^  sous  la  forme 
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d'un  autre  individu  semblable  ;  S*  sous  des  formes  qui  impli- 
quent des  individus  analogues  ;  3"*  sous  des  formes  impliquant 
des  êtres  d'espèces  différentes.  —  Nous  arrivons  maintenant 
au  mot  avoir.  Les  philologues  ont  montré  la  connotation  in- 
trinsèque de  ce  mot  :  dans  sa  racine  la  plus  profondément 
connue,  il  signifie  toucher  ou  saisir^  par  conséquent  Faction 
d'une  main  sur  un  objet  saisi.  Saisir  signifie,  en  drcût, 
a  prendre  possession  ;  »  et  a  saisine  »  signifie  à  la  fois  «  pos- 
session »  et  «  chose  possédée.  »  En  sorte  qu'à  l'origine,  aeot 
connotait  une  conneiion  entre  l'organisme  et  un  objet 
externe.  Il  acquit  graduellement  un  sens  plus  large,  k  me- 
sure que  cette  connexion  devint  plus  indirecte  et  plus  variée  ; 
et  dans  un  sens  encore  plus  métaphorique,  ce  mot  fut  Bff^ 
que  aux  modifications  mentales.  Même  maintenant  fl  n^annû: 
aucun  sens,  en  l'absence  des  nombreuses  idées  de  chosei 
externes  que  ce  mot  entraine  avec  lui.  fat  est  une  combi- 
naison de  mots  qui  ne  peut  avoir  un  sens  pour  la  pensée  qu^en 
connotant  une  distinction  entre  quelque  chose  que  j'ai  et 
quelque  chose  que  je  n'ai  pas*  Si  toutes  les  choses  âaîent 
pour  moi  dans  ce  rapport  qu'implique  l'idée  de 
alors  la  possession  cesserait  d'être  pensable,  faute  d'un 
latif.  De  sorte  que,  par  sa  connotation  intrinsèque  et 
que,  le  mot  avoir  implique  nécessairement  l'idée  d'une  eiisteoee 
autre  que  la  nôtre  propre.  —  Nous  avons,  maintenant  à  cher- 
cher ce  que  nous  entendons  directement  et  indirectement  par 
idée.  Le  sens  primitif  du  mot  grec  lâa,  c*est  forme.  D*où  est 
venue  la  notion  secondaire  d'une  apparence,  distinguée  de  k 
réalité.  Puis,  dans  la  philosophie  platonicienne,  le  sens  es: 
si  bien  interverti,  que  les  lS<«t  sont  les  types  étemds  dont  la 
choses  sensibles  sont  des  copies  passagères.  A  travers  tous  ces 
changements  de  signification,  il  y  a  cependant  un  élément 
constant  :  la  connexion  de  Vidée  avec  quelque  chose  dont  elk 
est  Fidée^  que  ce  soit  la  connexion  d*une  forme  avec  noe 
substance,  d'une  apparence  avec  la  réalité,  ou  d*un  type  divia 
avec  des  objets  moulés  sur  lui.  Cette  connotation  intrinsèque 
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d*une  existence  qui  n*est  pas  l'idée,  a  survécu  et  dans  la  phi- 
losophie et  dans  la  vie  commune  ;  et  nul,  quoi  qu'il  professe^ 
ne  peut  employer  ce  mot  sans  impliquer  cette  connotation. 
— •  Si  on  en  doute,  il  suffit  de  se  demander  ce  que  le  mot  sui- 
vant, de^  implique.  C'est  un  terme  extrêmement  abstrait  im- 
pliquant un  rapport  :  rapport  d'une  chose  à  une  autre,  d'un 
suîet  à  un  attribut,  d'une  cause  à  un  effet;  en  un  mot,  rapport 
impliquant  universellement  et  nécessairement  deux  termes^ 
comme  «  fils  de  Jean,  x>  <&  odeur  d^  rose,  »  «  ruade  de  cheval.  » 
Aiosi  le  mot  de,  tout  comme  le  mot  id^^,  connote  intrinsèque- 
ment deux  existences  ;  et  ces  mots  réunis,  idée  de,  connotant 
l'un  et  l'autre  cette  seconde  existence,  n'ont  aucun  sens  si  elle 
fait  défaut  ;  n'offirent  rien  à  la  pensée,  pas  plus  que  les  mots 
a  mouvement  de  »  ne  représentent  quelque  chose,  si  la  con- 
science d'un  objet  qui  se  meut  fait  défaut.  —  Nous  en  venons 
enfin  au  mot  couleur  (omettant  le  mot  lumière,  qu'on  pourrait 
somnettre  à  un  examen  analogue).  Nous  avons  déjà  vu  que  la 
couleur  est  impensable  sans  les  connotations  extrinsèques  de 
temps,  étendue  à  deux  dimensions,  position,  classe,  ressem- 
blance^ différence;  etc.^  et  qu'enfin^  si  elle  est  conçue  comme 
couleur  particulière,  ce  que  Berkeley  admet,  elle  connote  in- 
trinsèquemment  quelque  chose  de  particulier  pour  cette  cou- 
leur. Remarquons  maintenant  que  le  terme  manquant  dans  le 
rapport  qu'expriment  sous  forme  incomplète  le  mots  idée  de, 
c'est  cette  couleur  particulière,  caractéristique  d'un  objet,  et 
qui  le  connote.  C'est ià  cette  seconde  existence  qu'implique  la 
première  existence,  idée,  aussi  bien  que  le  terme  qui  exprime 
le  rapport,  de.  L'examen  critique  de  nos  idées  nous  montre 
que  non-seulement  il  faut,  pour  donner  un  sens  aux  mots,  que 
couleur  et  idée  se  rapportent  à  deux  existences  différentes^ 
mais  nous  trouvons  aussi  que  l'existence  à  laquelle  le  mot 
couleur  se  rapporte  est  liée  indissolublement  k  d'autres  exis^ 
lences  conditionnées  d'une  manière  particulière  * .  —  Am^\^ 


«  Il  est  bon  de  fermer  la  porte  à  Tidéalute  qui  chercherait  une  échappaloi 
cette  explication.  Il  dira  peui-éirc  que,  par  idées  de  couleur,  il  faui  entendre    I 
11.  *^- 
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il  «rriTe  que  chaque  mot  de  la  phrase  dit  la  mèsM  efaose. 
Chaque  mot,  par  sa  cou^itutioa  héréditaire,  aussi  bien  qi» 
par  ces  diverses  spécialisations  qui  le  raodent  apt»  à  se  joii^ 
dre  à  d'autres  mots,  montre  une  oi^aoisatioQ  conforgie  aa 
rapport  fondamental  de  sujet  et  d^objet.  Chaque  membre  de 
la  phrase  dit  la  même  chose*  far  (a  tme  foi  ;  si  nous  ram»* 
nons  les  abstraits  au  concret,  comme  Berkeley  le  demaïuk', 
cela  signifie  que  je^  par  Vintermédiaire  de  num  œil,  reçois  ^ud- 
que  chose  :  et  il  est  impossible  de  peoser  qu'on  reçoit  quelque 
chose  par  un  intermédiaire,  aaus  qu*ii  y  ait  une  trois^îe 
chose  dont  mon  intermédiaire  reçoive  quelque  chose.  L* 
membre  de  phrase,  idée  de  r<m§e  (pour  ramener  rakslrait 
lem  h  un  eoncret),  implique  également  la  conscience  de  deux 
existences  séparées,  idée  et  renp^,  tout  comme  «  fils  de  Jean  9 
implique  les  deux  existences  séparées  de  Jean  et  de  son  fils. 
Si  qous  réunissons  les  deux  membres  de  phrase,  le  eeoe 
indéfini  du  premier»  qui  est  que,  par  un  intermédiaire,  je  reçois 
quelque  chose  de  quelque  chose,  se  précise  :  et  j'apprends 
que  par  oet  intermédiaire  je  reçois  de  quelque  chose  de  rmigt 
une  idée  que  j'appelle  idée  du  rouge.  Ainsi  donc  voilà  ce  qm 
la  phrase,  prise  dans  son  entier  et  dans  ses  parties,  séparément 
et  conjointement,  veut  dire  :  et  personne,  métaphysicien  ou 
autre,  ne  peut  supprimer  les  assoeiatioBs  établies  entre  les 
mote  de  façon  à  exclure  ce  sens  de  son  esprit. 

Allons  plus  loin  et  doonoos  pleine  lioence  au  métaphysi- 
cien. Prenons  ses  mots  eu  sens  qu'il  désire,  et  admettons^  par 
gr&ce„  qu*il  est  possible  d'exclure  de  la  conscience  leurs  eeo- 


idées  appartenant  à  la  classe  distinguée  comme  conteurs  ;  ai  que  Berkeley  veal 
qu*il  f  a  diferaes  elassea  d'idéea  qu*il  distingue,  comme  eellea  de  toucher. 
cdoaal*  soii  etc.,  dont  ehaaune,  kuaqu'cUe  ae  préaeula,  eat  dlatisj 
appartenant  à  telle  ou  telle  classe.  Prenons  qn  cas  analogue,  pour  nsontrrr  que  ce 
ncii  pas  là  ce  que  les  roots  signifient.  Supposons  que,  parlant  des  hnitret*  je  ht 
appcUe  «  lea  animaux  de  molluaques  »  :  trouve ra-t-on  que  c'eat  là  vue  npuisina 
correcte  pour  signifier  des  animaux  de  la  classe  de$  mollusques  ?  SupposOM»  dt  fias 
()ne  Texplication  du  rnot  animal  soit  elle-même  en  discussion  :  pouTom 
ret'ter  une  expression  insolite  qui  (ait  que  nous  suppoaons  la  pbraae  it< 
tandis  qu'oTec  TexpressioB  Tulgnire,  elle  a  un  sens  et  ae  tient  sur  aea  pieds  T 
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ïotations  intrinsèque»  et  extrinsèques.  Accordons  à  Berkeley 
toute  sa  thèse  :  disons  avec  lui  que  toute  existence  n'est  que 
dans  l'esprit,  et  que  Tètre  de  chaque  chose,  c'est  être  perçu. 
lojagiDons  que  ses  mots  n'impliquent  rien  au  delà  des  états 
de  conscience  ou  idées.  Tout  cela  supposé,  et  une  adhésion 
complète  étant  donnée  à  l'interprétation  de  Berkeley,  voyons 
ce  que  devient  sa  proposition  :  Par  la  vue^  jai  les  idées  de$  lu- 
mière et  de  couleur.  —  Suivant  le  précepte  de  Berkeley,  rem- 
plaçons l'abstrait  vue  par  un  mot  concret  ;  nous  avons  comme 
éléments  indispensables  l'idée  d'un  œil  dirigé  sur  quelque 
chose,  et  d*un  possesseur  de  cet  œil.  Si  on  supprime  un  de  ces 
éléments^  le  mot  vue  n'offre  plus  rien  à  la  conscience.  S*il  y  a 
un  possesseur  sans  un  œil,  il  n'y  a  pas  de  vue;  s'il  y  a  un 
œil  sans  possesseur,  il  n'y  a  pas  de  vue  ;  s'il  y  a  un  œil  et  un 
possesseur,  sans  rien  à  voir,  il  n'y  a  pas  de  vue.  Ayant  reconnu 
ces  trois  éléments  Indispensables  de  l'idée  de  vue^  nous  avons 
malnteaaul  à  considérer^  conformément  à  l'hypothèse  de  Ber- 
keley, ces  éléments  comme  autant  d'idées  ou  de  groupes  d'i- 
dées. Un  œil  ne  peut  être  pour  nous  rien  qu'une  combinaison 
d*idées  connues  comme  couleurs,  arrangées  de  façon  à  pro- 
^  duire  les  idées  de  certaines  formes  liées  dans  la  pensée  avec 
certaines  idées  de  toucher  et  dépression,  qui  se  combinent 
en  idé^s  de  grandeur  tangible,  forme,  molle3se,  élasticité,  etc., 
et  sont  liées  elles-mêmes  avec  certaines  idées  de  mouvement 
qui  révèlent  ces  autres  idées.  Et  maintenant  Berkeley  sou- 
tient que  par  ces  idées  groupées,  liées  et  ajustées  d'une  ma- 
nière idéale  à  quelque  autre  chose  qui  doit  être  une  idée»  j'ai 
ridée  d'une  couleur.  Si  le  lecteur  trouve  que  cela  l'éclûre,  il 
a  vraiment  une  organisation  mentale  toute  particulière.  Mais, 
en  admettant  qu'il  comprenne  cette  proposition,  il  se  dresse 
devant  lui  une  chose  encore  plus  difficile  à  comprendre*  Car 
^^  groupe  complexe  d'idées  appelé  un  œil,  par  lequel  il  a  les 
idées  de  couleur,  est  lui-^même  composé  eu  partie  d'idées  de 
couleur,  en  partie  d'autres  idées  qui,  quand  on  les  dé&u\i^ 
impliquent  chacune  clairement  des  idées  de  couleur.  A^uisi,î\ 
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nous  représentons  la  couleur  par  x  (chaque  espèce  impliquée 
étant  représentée  par  x^,  x^,  x^^  etc.),  la  forme  visible  (qui 
est  multiple  aussi)  par  y;  la  forme  tangible  (qui  est  multiple 
aussi)  par  z  ;  la  mollesse,  Télasticité,  etc.^  par  veiwi  le  mou- 
vementpar  0;  la  tension  musculaire  parie;  la  chose  visible 
par  9,  nous  pouvons  d'une  manière  grossière,  quoique  beai- 
coup  trop  simple,  représenter  l'idée  de  couleur,  d'après  l'hy- 
pothèse de  Berkeley^  par  Téquation  suivante  : 


{^  y  +^.!/  + ^2  2/1 +  ^3^2)     X— 


w  i-v,  n-^ 


X  =  ■  X  ? 

Cet  emploi  des  signes  montre  l'absurdité  de  Texplieaticn, 
•qui  prend  pour  connue  la  chose  qui  est  justement  à  eipliquf  r. 
Et  cette  absurdité  s'élève  à  la  vf*^  puissance  si  on  pou?^e 
la  recherche  on  peu  plus  loin.  Car  si  on  cherche  la  valeur  de  ;« 
qui  représente  Tidée  de  la  forme  tangible,  on  verra  que  pui^ 
que  ridée  de  toucher  implique  Tidée  d'un  organe  tactile,  qui 
est  connu  par  les  idées  de  couleur  (de  ceux  du  moins  qui,  nV 
tant  pas  aveugles,  peuvent  comprendre  les  termes  de  la  défi- 
nition), %  lui-même  doit  ôtre  défini  par  une  formule  qui 
implique  x.  Il  en  est  de  même  des  autres  signes.  Il  faudrait, 
dans  la  précédente  équation,  substituer  à  chaque  signe  uot 
expression  contenant  et  le  signe  lui-même  et  x  ;  et  aux  expres- 
sions substituées,  il  faudrait  faire  de  pareilles  substitutions  1 
l'inûiii,  sans  arriver  jamais  à  aucun  résultat  prochain. 

En  mathématiques,  on  regarde  comme  inacceptable  d'expri- 
mer la  valeur  d'une  inconnue  par  cette  inconnue  elie-méme, 
ou  par  d'autres  inconnues  qui  l'impliquent  ;  mais,  à  des  mé- 
laptiysiciens,  une  pareille  méthode  parait  très-satisfaisante. 

§  394.  Le  langage  de  Ilume  nous  fournira  la  matière  d'uik 
autre  criiique.  Le  passage  suivant  nous  servira  de  texte  : 

a  Nous  pouvons  donc  diviser  toutes  les  perceptions  de  i'esprii  ea  fWai 
<:.«*ddv:a  uu  ed|iccc»  qui  50ul  dibUu^ucea  pur  luur  diiïéreiit  degré  de  tox<^  «^ 


LES   TERMES    DES    MÉTAPHYSICIENS.  341 

(le  vivacité.  On  nomme  communément  pensées  ou  idées  celles  qui  sont  le 
moins  fortes  et  le  moins  vives.  Celle<«de  l'autre  espèce  n'ont  pas  de  nom  dans 
norre  langue,  ni  dans  la  plupart  des  autres,  parce  qu'il  n'importait,  je  crois, 
qu'aux  philosophes  de  les  ranger  sous  un  terme  ou  une  dénomination  géné- 
rale. Qu'on  nous  permette  donc  de  les  appeler  ttnpresstons,  en  employant  ce 
mot  dans  un  sens  qui  s'écarte  un  peu  de  l'usage.  J'entends  donc  par  im- 
premons  toutes  nos  perceptions  les  plus  vives,  quand  nous  entendons, 
voyons,  sentons,  aimons,  haïssons,  dédirons,  voulons.  Et  les  impressions  se 
distinguent  des  idées,  (|ui  sont  les  perceptions  les  moins  Yives  dont  nous 
iiyons  conscience,  quand  nous  réfléchissons  sur  les  sensations  ou  mouvements 
ci-dessus  mentionnée^.» 

Évidemment,  il  faut  traiter  ces  paroles  comme  celles  de 
Berkeley.  Chez  Hume,  pas  plus  que  chez  Berkeley,  le  mot 
idée  D*est  dépouillé  de  ses  connotations  intrinsèques  et  extrin- 
sèques, bien  qu*elles  ne  soient  pas  reconnues  ouTerlement;  et 
les  mêmes  connotations  intrinsèques  et  extrinsèques  accom- 
pagnent le  mot  impression  et  en  déternainent  le  sens.  Car, 
quoique  Hume  nous  dise  quMl  emploie  le  mot  «  dans  un  sens 
qui  s'écarte  un  peu  de  l'usage,  »  et  quoiqu'il  veuille  peut-être 
dire  qu'il  ne  faut  prendre  impression  que  comme  connotant 
une  chose  qui  la  produit  et  une  chose  qui  la  sent,  on  peut  ce- 
pendant soutenir  que  ces  connotations  se  sont  glissées  subrep- 
ticement dans  son  raisonnement,  et  qu'on  ne  peut  substituer 
aucun  autre  mot  qui  n'entraîne  de  telles  connotations.  Pas- 
sons, car  ceci  est  impliqué  dans  nos  critiques  précédentes  ; 
venons  à  d'autres  critiques. 

Examinons  d^abord  la  valeur  des  mots  qui  accompagnent 
ceux  que  nous  avons  à  considérer  plus  spécialement.  Hume 
commence  par  classer  «  les  perceptions  de  l'esprit,  d  em- 
ployant le  mot  perception^  non  au  sens  moderne,  mais  dans 
un  sens  applicable  à  tous  les  états  de  conscience,  puisqu'il 
retend  aux  sensations,  émotions,  désirs,  volitions  et  aux  sou- 
venirs de  ces  actes.  Puisqu'il  classe  ces  perceptions,  ou  états 
de  conscience^  il  accorde  implicitement  qu'ils  existent.  Comme 
il  ne  pose  pas  explicitement  l'existence  de  quelque  autre 
chose,  et  comme  le  but  de  son  raisonnement  est  de  montrer 
que  l'existence  de  quelque  autre  chose  est  douteuse,  nous  pou- 
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VOUS  en  conclure  que  Texistence  de  «  perceptions  d*csprit,  « 
ou,  comme  nous  disons  aujourd'hui,  d*états  de  consciéDce, 
est  en  tout  cas  hors  de  doute.  Que  devons-nous  donc  entendre 
uar  être  ou  uisterî  Lorsqu'en  les  divisant,  Ilame  parle  dt 
existence  des  impressions  et  des  idées,  donne-t-il  au  mot  son 
sens  ordinaire?  On  peut  le  supposer,  puisqu'il  ne  nous  pré- 
vient pas  qu'il  en  donne  un  antre.  Cependant  les  notions 
0 n'expriment  les  mots  être  et  exister  ne  semblent  pas  très- 
appropriées  à  son  dessein.  Êlre^  c'est  «  rester,  »  a  être  fixé.  » 
V existence  se  définit  «  l'être  continué,  »  «  la  durée,  »  a  la 
continuation.  »  Persister,  telle  est  la  notion  fondamentale  qui 
est  au  fond  de  toutes  ces  significations.  Tantqu'une  douleur 
persiste,  nous  disons  qu'elle  est;  tandis  que  la  respiration,  le> 
mouvements  du  pouls  et  autres  mouvements  vitaux  pe^^i^- 
tent,  nous  disons  que  la  vie  existe.  Un  éclat  de  lumière  n'a 
pas  persisté,  nous  disons  qu'il  a  cessé  d'être  ;  tandis  que  nous 
affirmons  l'existence  de  la  lumière  du  soleil  tant  qu'elle  dure. 
Avant  tout,  c'est  cette  durée,  continuité,  fixité  ou  persistance 
que  nous  voulons  exprimer  quand  nous  affirmons  l'existence 
de  ce  qu'on  appelle  des  objets  ;  et,  parmi  eux,  nous  distin- 
guons ceux  qui  existent  et  ceux  qui  ont  cessé  d'exister,  selon 
qu'en  eux  nous  trouvons  ou  ne  trouvons  pas  la  persistance. 
— Mais,  en  interprétant  ainsi  les  mots  être  et  exister,  une  dif- 
ficulté considérable  s'élève  lorsqu'on  les  joint  aux  mots  im- 
pressions et  idées.  Car  il  y  en  a^  comme  le  claquement  d  un 
fouet,  qui  ne  persistent  pas  un  temps  appréciable  ;  et  il  y  en 
a  d'autres,  comme  la  sensation  d'un  siège  sur  lequel  on  est, 
qui  persistent  longtemps.  Si  nous  voulons  parler  de  l'existence 
de  ces  impressions,  de  la  manière  qui  s'accorde  le  mieux  avec 
l'emploi  ordinaire  du  mot,  je  crois  que  nous  devons  dire  que 
chaque  impression  existe  aussi  longtemps  qu'elle  persiste.  Et 
maintenant,  appliquant  ce  mot  aux  impressions  et  idées  de 
Hume,  en  l'interprétant  aussi  bien  que  possible,  voyons  ce  qui 
en  résulta. 
Prenons  wn  exemple.  Tai  l'impression  ie  montagnes,  et  au 


LES   TElifffd    DES   MÉTAPHYSICIENS.  343 

iiifliett  d'elles  ritApre^io»  d'utt  point  noir,  le  iMrche,  tt 
après  un  noiïibre  immendé  â^improtsions  mascolaires  et  ttc- 
tites  que  j'Appelle  pas,  rifnpresikifl  du  point  noir  s'étend  et 
s'ëclaircit  un  peu.  Je  continue,  et  ftprès  un«  demi«^heure  de 
marche,  je  perçois  un  changement  de  forme  et  de  grandeur; 
'impression  est  maintenant  plus  grande  verticalement  que 
horizontalement.  J'approche  encore»  la  forme  devient  insen- 
siblement plus  précise  à  mesure  que  la  surface  sous-tendue 
devient  plus  grande;  enfin  mon  soupçon,  que  rimpression 
par  moi  rfçue  est  ce  que  j^appelle  un  bomme^  est  confirmé  : 
je  peux  distinguer  sa  tète  et  ses  bras.  J'approche  encore;  les 
détails  deviennent  plus  distincts,  Timpression  change  sensi- 
blement à  chaque  pas,  et  grandit  rapidement  de  façon  à  oc- 
cuper une  portion  considérable  de  Taire  visuelle.  Si  je  con- 
tinue à  m'approcher,  Timpression  commence  à  exclure  toutes 
les  autres  impressions  visuelles  Bien  mieux,  si  je  persiste  à 
avancer  mon  œil,  la  partie  centrale  de  Timpression  continue 
de  grandir,  les  parties  latérales  disparaissant  du  champ  de  la 
vision  ;  et,  si  mon  œil  est  très-^proche  d'un  bouton,  je  n'ai  que 
rimpression  de  ce  bouton,  plus  celle  d'une  petite  partie  du 
vêtement  autour  de  ce  bouton.  Tous  ces  changements  ont  été 
parfaitement  continus  ;  en  sorte  que,  de  la  tache  noire  à  l'im- 
pression complète  d'un  homme,  et  de  cette  impression  à 
celle  d'un  point  de  sa  toilette  remplissant  toute  la  conseieilGe 
visuelle,  nulle  part  il  n'y  a  eu  discontinuité.  ^^  La  queetioii 
se  complique  beaucoop  en  observant  que,  si  je  tourne  autour 
de  ce  que  j'appelle  un  homme,  dirigeant  mes  yeux  çà  et  là, 
j*aid|s  impressions  continuellement  changeantes)  dont  cha- 
cune n'a  pas  une  individualité  distincte,  et  qui  ««pendant, 
d'iostant  en  instant,  deviennent  tont  à  fait  dK«tiactes  l'une  de 
Tautre.  Tantôt  c'est  son  gilet  que  je  vois  et  qui  disparaît  si  je 
me  meus  de  ce  cAli  ;  tantôt  sa  maiche;  tantôt  le  collet  de  ion 
habit,  le  oollet  de  sa  chemise,  ses  cheveux.  Je  ne  puis^  à  l'aide 
d'aucune  marque^  séparer  l'un  de  l'autre  les  divers  états  de  ee 
pauciama  mouvant,  et  cependant  le  mouveiMn*  de  mon  eeâl 
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est  perpétuellement  suivi  d'un  état  qui  n'a  rien  de  comman 
avec  celui  qui  a  existé  un  moment  auparavant.  —  Puis,  b, 
étant  d*un  c6té  de  l'homme  ou  derrière  lui^  je»  commence  ï 
me  retirer,  il  commence  dans  la  concience  un  changement 
continu  d^un  autre  ordre  :  l'impression  se  brouille  à  mesure 
que  je  me  retire,  et  peut,  si  je  m'en  vais  assez  loin,  s*efiacer 
jusqu'à  n'être  plus  qu'un  point.  Sans  plus  de  détails,  il  est 
clair  qu'à  chaque  direction  dans  l'espace  correspond  une  série 
de  changements  dans  la  conscience^  variant  selon  qu'on  s*é- 
loigne  ou  qu'on  s'approche,  et  qu'il  y  aura  des  changements 
analogues,  si  on  tourne  autour  de  l'homme  à  diverses  dis- 
tances et  sur  divers  plans.  —  Si  nous  supposons  de  plus  qu'an 
lieu  d'être  stationnaire^  l'homme  marche  ou  se  meut  de 
quelque  façon,  chacun  de  ces  changements  dans  la  conscience 
devient  lui-même  la  source  possible  d'autres  séries  innom- 
brables,  différant  les  unes  des  autres  suivant  les  mouTemesl^ 
de  rhomme.  De  sorte  que,  sans  compter  les  variations  qur 
peuvent  produire  la  quantité  de  lumière  et  sa  qualité,  nous 
pouvons  dire  que  les  impressions  visuelles  ainsi  produites  ad- 
mettent un  million  de  métamorphoses^  entre  lesquelles  il  y  a 
de  tels  rapports  qu'on  peut  passer  de  l'une  à  Tautre  par  gra> 
dations  infinitésimales,  et  qui  sont  telles  cependant  qu*il  y  a 
entre  beaucoup  des  contrastes  aussi  forts  qu'on  peut  les  ima- 
giner. 

£t  maintenant  qu'est-ce  que  mon  impression  visuelle  d*uB 
homme  ?  Oornons-nous  à  ce  changement  de  conscience  dé- 
jà décrit,  qui  commence  à  une  tache  et  s'étend,  sans  solutû>a 
de  continuité,  jusqu'à  occuper  tout  le  champ  de  la  vision  : 
état  de  conscience  qui,  n'impliquant  à  l'origine  aucune  dis- 
tinction sensible  des  parties,  se  résout  par  gradations  infini- 
tésimales en  une  multitude  d'éléments  divers  de  couleur  et 
de  forme,  —  en  vient,  à  mesure  que  j'approche^  à  déborder 
le  champ  de  la  vision,  lequel  est  finalement  occupé  par  une 
toute  petite  portion  qu'on  peut  changer  pour  une  autre^  et 
celle-ci  pour  une  autre.  Je  le  répète  :  quelle  est  mon  impre^ 
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sion  visuelle  d'un  homme  ?  Il  0*7  a  que  trois  réponses  pos- 
sibles :  c*est  rétat  de  conscience  existant  à  chaque  moment^ 
pendant  que  la  conscience  subit  ces  changements;  ou  une 
certaine  série  d*états  de  conscience  se  produisant  durant  une 
certaine  portion  de  temps  ;  ou  la  somme  des  séries  d'états  de 
conscience  se  produisant  durant  la  totalité  du  temps.  Voyons 
ce  que  nous  pouvons  tirer  de  ces  trois  réponses  possibles.  Si, 
par  rimpression  d*un  homme  (cette  impression  étant  Tune  du 
ces  perceptions  de  l'esprit  qui  seules  existent,  suivant  Hume)^ 
je  dois  entendre  la  somme  de  tous  ces  états  de  conscience, 
alors  je  suis  obligé  de  dire  que  la  chose  individuelle  que  je 
connais  comme  l'impression  d'un  homme  est  en  même  temps 
toutes  ces  nom]:>reuses  choses  que  je  considère  comme  dis- 
tinctes»  —  la  petite  tache,  la  figure  appréciable,  etc.,  etc.;  — 
bien  mieux^  je  dois  y  comprendre  tous  ces  états  nombreux  et 
divers  que  peut  produire  en  moi  l'examen  minutieux  des  dif- 
férentes parties,  puisqu'elles  sont  continues  entre  elles  et  avec 
l'impression  qui  a  commencé  par  une  tache.  Maintenant,  si  le 
quelque  chose  existant  que  j'appelle  l'impression  d'un  homme, 
doit  être  considéré  comme  ne  contenant  qu'une  partie  de  la 
série^  alors  s'élèvent  des  questions  inextricables  :  Quelle  partie 
de  la  série?  Sur  quel  principe  m  appuyer  pour  retrancher  de 
la  série  une  partie  qui  est  continue  avec  le  reste  à  ses  deux 
extrémités  ?  Et  comment  nommerai-je  les  parties  exclues  de 
la  série  ?  Si,  pour  éviter  ces  difficultés  insurmontables,  je 
prends  le  troisième  parti  :  —  dire  que  l'impression  d'un 
homme  doit  être  comprise  comme  une  phase  de  cette  cons- 
cience continuellement  changeante,  alors  je  me  trouve  en 
face  de  difficultés  non  moins  insurmontables  :  l^*  en  considé- 
rant une  section  quelconque  de  cette  conscience  continuelle- 
ment changeante,  comme  l'impression  dont  j'ai  le  droit 
d'affirmer  l'existence,  —  outre  que  cela  implique  la  sépara- 
tion arbitraire  de  ce  qui  n'est  pas  séparé  dans  ma  conscience, 
—j'affirme  implicitement  qu'il  y  a  autant  d'existences  de  cette 
sorte  qu'on  peut  faire  de  divisione  dans  cette  conscience  con- 
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tioue;  3*  autre  question  inextricable  :  A  q«el  momest  ceiie 
impression  croissante  que  je  reçois  quand  mon  œil  s'a 
cesse-^-elle  d*étre  Timpression  d'un  hoamie  pov 
l'impression  de  telle  ou  telle  partie  de  ses  vête meqts  ;  V  je 
obligé  d'admettre  que  cette  impression  d'un  bomme»  la  Mêle 
chosedont  je  puisse  af&rmer  Teiistenoe,  est  quelque  chose  qui. 
étant  venu  à  l'existence^  cesse  instantanément  d'exisler,  quel- 
que ohose  qui  a  une  persistance  inappréciable.  -^  Yojoiis  ci: 
nous  en  sommes.  Dire  que  Texistence  que  j'appelle  Tiflipre»- 
sion  d'un  homme,  c'est  la  totalité  de  ces  phases  constammei-r 
changeantes  de  ma  conscience»  c^est  dire  que  par  unilé  j*en- 
tends  la  multiplicité  ;  que  par  une  chose  qui  existe,  j^eoteods 
une  série  presque  infinie  dont  les  membres  les  plus  ékMgscs 
sont  absolument  différents  les  uns  des  autres,  et  doot  devx 
ne  sont  pas  présents  simultanément.  Si,  pour  échapper  i 
l'absurdité  d'appeler  chose  existante  ce  qui  est  une  mullitiid« 
hétérogène  de  choses  paraissant  et  disparaissant 
si  va  ment,  je  dis  que  Timpression  dont  j  affirme  Y 
tence  est  celle  que  j'ai  eue  i  un  moment  quetcopfye  «n 
m'approchant,  alors  la  chose  que  j'appelle  existaste  est 
une  chose  qui  n'a  plus  de  perûstance  du  tout  :  exislencv 
ne  veut  plus  dire  persistance  ;  elle  signifie  juste  le 
traire. 

Ainsi  il  arrive  que,  si  on  admet  que  les  mots  tnipr 
idées  n'ont  pas  leurs  connotations  ordinaires,  les  mets 
lesquels  on  les  emploie  cessent  d'avoir  leur  sens  o 
pour  prendre  un  sens  opposée  Tant  que  je  coDsidèie  une  «h 
pression  comme  connotant  quelque  chose  <|ui  la  prodoil  e: 
quelque  chose  qui  la  reçoit  ;  tant  que  je  recenniis 
choses  comme  des  existeooes  indépendantes,  dont  Tune 
l'autre,  le  sens  du  mot  impression  resta  intelligiUe  :  toutai  tas 
particularités  sur  um  impresêém^  détaiUées  ci-dessw»  de* 
viennent  compréhensibles,  comme  étant  causées  par  deeehen- 
gements  de  rapports  entre  les  deux  existeneae»  Mais  d  je  ne 
suppose  capable  de  penser  une  «mprasiiM 
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sans  ces  deux  existences  coiinotées^  il  en  résoUe  que,  âonnant 
au  mot  un  sens  qu'il  n'a  pas,  j'enlève  aux  autres  mots  qui 
l'accompagnent  le  sens  qu'ils  avaient. 

§  395.  J'avais  l'intention  d'examner  ici  d'autres  mots  et 
expressions  employés  dans  les  controverses  métaiphysiques  ; 
do  retracer  le  procédé  par  lequel  les  métaphysiciens,  s'élevant 
à  des  abstractions  et  de  là  à  des  abstractions  d'abstractions, 
prennent  position  là,  et  travaillent  à  détruire  les  réalités  dont 
les  abstractions  sont  dérivées^  tout  en  paraissant  supposer 
que  les  abstractions  continuent  d'exister.  Mais  il  serait  inutile 
d'en  dire  plus  long. 

Tout  ce  qui  précède  met  dans  son  jour  ce  fait  signifi- 
catif :  que  le  langage  se  refuse  absolument  à  exprimer  Vhypothèse 
de  ridéalisme  et  celle  du  scepticisme.  Il  n'y  a  pas  d'artifice  qui 
permette  de  poser  les  états  de  conscience  auxquels  on  se  ré- 
fère ouvertement,  et  d'exclure  en  même  temps  les  états  de 
conscience  auxquels  on  se  réfère  implicitement.  Si  les  mots 
sont  employés,  comme  iis  doivent  l'être  en  fait,  par  tout 
homme,  métaphysicien  ou  autre,  avec  toutes  les  connotations 
intrinsèques  ou  extrinsèques  qu'ils  ont  acquis,  alors  nous 
trouvons  que,  séparément  et  conjointement,  ils  impliquent 
quelque  chose  au  delà  de  la  conscience.  Si,  quoique  étant  en 
réalité  incapables  de  retrancher  de  ces  mots  leurs  connota- 
tions, nous  supposons  néanmoins  que  nous  l'avons  fait,  le 
résultat  le  voici  :  en  cherchant  à  définir  leur  sens,  nous  ne 
faisons  qu'exprimer  un  terme  par  ce  même  terme.  Et  nous 
trouvons  ainsi  que  quand  on  réclame  l'existence  absolue  pour 
ce  qui,  —  la  connotation  des  mots  le  montre,  —  n'a  qu'une 
existence  relative,  le  résultat,  c'est'  ou  bien  de  faire  qu'unité 
signifie  multiplicité,  ou  bien  qu'existence  signifie  absence 
de  persistance.  Le  choix  est  entre  une  contradiction,  une 
absence  totale  de  sens  et  un  renversement  complet  du 
sens. 

En  fait,  le  langage,  pendant  tout  son  développement,  a  été 
façonné  de  manière  à  exprimer  toute  chose  sous  le  rapport 
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fjadatneatal  de  sujet  et  d'objet,  tout  comme  la  mainaéLé 
façonnée  pour  manier  les  objets  selon  ce  même  rapport  fia- 
damenlal  :  et  si  on  le  soustrait  h  ce  rapport  rondamental,  '.> 
langage  devient  aussi  impuissant  qu'un  membre  coupé  ii .; 
l'espace  vide. 


CHAPITRE  IV. 

LES  RAISONNEMENTS    DES  MÉTAPHYSICIENS. 

§  396.  Accordons  aux  métaphysiciens  tout  ce  que  les  cha- 
pitres précédents  leur  ont  refusé.  Ne  leur  demandons  plus 
d'établir  que  le  mode  d'activité  intellectuelle  appelé  raison- 
nement offre  plus  de  garantie  que  tout  autre  mode.  Laissons 
tout  commentaire  sur  leur  langage;  admettons  que  leurs 
termes  peuvent  être  employés  par  eux  sans  impliquer  une 
contradiction.  Laissons  tout  cela;  examinons  leurs  raisonne- 
ments, et  voyons  s'ils  établissent  leur  thèse. 

Naturellement,  nous  ne  pouvons  donner  que  quelques 
exemples  typiques.  Nous  commencerons,  cette  fois  encore, 
par  Berkeley. 

§  397.  Un  dialogue  imaginaire  offre  beaucoup  de  facilité 
pour  remporter  la  victoire.  Quand  nous  pouvons  ne  mettre 
dans  la  bouche  d'un  adversaire  que  les  répliques  propres  à 
notre  but,  il  n'est  pas  difficile  d'arriver  à  la  conclusion  désirée. 
Les  Didogues  de  Uylas  et  PhUonoûs,  par  Berkeley,  nous  en 
fournissent  d'abondants  exemples. 

Dans  toute  cette  discussion,  Hylas  accorde  constamment 
des  choses  qu'il  ne  devrait  pas  accorder,  d'api;ès  les  principes 
mêmes  de  son  adversaire.  Ainsi,  peu  après  le  début,  PhilonoûSj 
dans  le  but  de  prouver  le  caractère  purement  subjectif  de  la 
chaleur^  obtient  d'Hylas  cet  aveu  :  «  Qu^un  degré  intense  de 
chaleur  est  une  douleur  véritable.  »  Alors  il  demande  :  «  Votre 
substance  matérielle  est-elle  sensible,  ou  bien  est-elle  douée 
de  sens  et  de  perception?  »  A  quoi  Hylas  répond  :  «  Elle  est 
insensible  sans  doute.  »  <c  Elle  ne  peut  donc  être  le  sujet  d'une 
douleur,  »  continue  Philonoûs.  «Nullement,  »  répond  Hylas. 
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Et  alors  PhilonoQs  poursuit  en  alléguant  que,  comme  une 
chaleur  intense  est  une  douleur,  et  qu^une  douleur  ne  peut 
exister  dans  une  substance  matérielle  insensible,  il  s*eosuit 
qu*une  chaleur  intense  ne  peut  exister  que  dans  un  esprit  qui 
la  perçoit.  Mais  quel  droit  Hylas  a-t-il  de  répondre  cornooe  H 
lu  fait  T  L'argument  repose  sur  cette  thèse  :  que  les  choses  sen- 
sibles sont  les  seules  que  nous  connaissions  certainement  ;  ces 
choses  sensibles  sont  définies  :  a  des  choses  que  nous  peree- 
vons  immédiatement  par  les  sens  ;  )»  et  Philonofls^  ignonot 
résolument  toute  autre  chose,  dit  :  a  En  conséquence,  de 
toutes  les  autres  qualités  dont  vous  parlez,  comme  distincies 
de  celles-ci,  je  n*en  sais  rien.  »  Si  Hylas  avait  pris  la  même 
base  pour  s'appuyer,  comme  il  l'aurait  dû,  le  dialogue  anrait 
marché  comme  il  suit  : 

Phil.  La  substance  matérielle  est  elle  insensible  oa  dooée 
de  sens  et  de  perception  ? 

Hyl.  Je  ne  puis  le  dire. 

Phil.  Comment  entendez-tous  que  vous  ne  pouvez  le  dire? 

UyL  J'entends  que,  comme  vous,  «  je  ne  connais  rien  »  de? 
qualités  des  corps,  sauf  ceRes  que  je  perçois  immédîatemeot 
par  le  moyen  des  sens,  et  je  ne  puis  percevoir  immédiatement 
par  le  moyen  des  sens  si  la  substance  matérielle  est  ioeeiisiblf 
ou  non. 

PMI.  Cependant  vous  ne  doutez  pas  qu'elle  eti  insensible? 

Hyl.  Si;  de  la  même  manière  que  vous  doutez  de  ma  réftiilé 
externe,  —  que  vous  doutez  si  je  suis  rien  de  plue  que  Tnne 
de  vos  idées.  N'avons-nous  pas,  au  début,  PhilonoQs,  distiocaé 
entre  les  choses  que  noot  connaissons  immédiatement  et  le» 
choses  que  nous  connaissons  médiatement  T 

Pkil.  Oui. 

Hyt.  Ne  m'avez-vous  pas  fait  accorder  que  tes  sensalioos 
sont  les  seules  choses  sensibles,  c'est-à-dire  les  seules  choi^^ 
immédiatement  perçues,  et  que  les  causes  de  ces  sensatiuof, 
je  ne  puis  les  connaître  immédiatement,  mais  seulement  mé- 
diatement, par  le  raisonnement? 
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Pha.  <l6  Vok  !ùU 

HyL  Et  tous  vos  arguments  n'ont  qu'un  but  :  c'est  de  me 
montrer  que  oee  cboses  que  je  connak  médiatement,  —  que 
ces  choses  dont  j*infère  Texistence  comme  causes  die  mes  sen- 
saiioQSy  n'existeojt  pas  du  tout. 
Phil^  C'est  irrai. 

Hyl.  Comment  donc  pouvez-^yous  avoir  quelque  confiance 
(  n  ma  réponse,  que  je  tous  dise  d'ailleurs  que  la  matière  est 
sensible  ou  non?  La  seule  sensibilité  que  je  puisse  immédia- 
tement percevoir,  c'est  la  mienne. 
PhU.  Vous  savez  que  je  suis  doué  de  sensibilité. 
Hyl,  Oui,  mais  comment  ?  Je  vous  vois  vous  tourner  quand 
on  vous  parie,  vous  éloigner  quand  vous  brûlez.  De  ces  faits, 
joints  à  mes    expériences  personnelles,  f  infère  que  vous 
êtes  doué  de  sensibilité  comme  moi  ;  et  s'il  vous  faut  une 
réponse  à  votre   question  :  f  infère  que    la  matière    n*est 
pas  seMible,  parce  qu'elle  ne  donne  aucun  signe  de  cette 
sorte, 
Phil.  Bien. 

Bt^.iâm  ne  voyes-ious  pas  que,  si  vous  aoceptez  cette  re- 
pensa» toui  votre  raisonnement  est  vicié  ?  Vous  vous  mettez  à 
rejeter  une  certaine  portion  de  mes  connaissances  médiates. 
Pour  y  parvenir^  vous  me  demandez  maintenant  de  vous 
accorder  une  autre  portion  de  mes  connaissances  médiates, 
tout  comme  vous  m'en  avez  demandé  plusieurs  déjà  et  comme 
vous  comptez  m'en  demander  d'autres,  je  suppose.  Vous  com- 
binerei^ces  diverses  portions  de  connaissance  médiate^,  et  vous 
en  tirerez  une  confusion  :  et  cette  conclusion^  cet  ensemble 
de  connsUssanees  qui  sont  doublemetU  médiates,  vous  me  l'of- 
frirez» }e  suppose,  au  lieu  et  place  de  ces  connaissances  mé- 
diates que  vous  voulez  rejeter.  Certes,  je  ne  l'accepte  pas.  Je 
demande  que  chaque  chaînon  de  votre  argument  consiste  en 
une  connaissance  tmm^diat^.  Si  une  seule  de  ces  connaissances 
est  une  inférence  et  non  une  chose  «  immédiatement  perçue 
par  les  sens,  »  je  dirai  que  votre  conclusion  a  la  môme  incer* 
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titude  que  celle  que  vous  combattejs,  plus  rioceriitude  inhé- 
rente à  tout  raison nement. 

Quoique  cela  suffise  pour  mettre  PhUonoûs  dans  rembarras, 
ce  n'est  cependant  pas  là  le  point  le  mieux  choisi  pour  lui 
montrer,  par  un  débat  approfondi,  sa  propre  contradi 
Hylas,  s'il  voyait  plus  clairement  la  nature  du  sophisme,  poi 
rait  le  dévoiler  de  la  manière  suivante  : 

Phil.  Votre  substance  matérielle,  est-ce  un  être  qui  ne 
pas,  ou  un  être  doué  de  sens  et  de  perception  ? 

Hyl.  Si  je  réponds  qu'elle  est  douée  de  sens  et  de  pei 
tion,  que  s'ensuivra-t-ilT 

PhiL  Vous  vous  moquez  de  moi. 

IJyL  Voyons,  supposez  que  j'affirme  en  toute  sincérité 
la  substance  matérielle  sent. 

Phyl.  Alors  votre  réponse  est  complètement  absurde. 

HyL  Qu'entendez-vous  par  «c  absurde?  » 

PhiL  J'entends  par  absurde  «  ce  qui  est  opposé  manifAtt* 
ment  à  la  vérité,  »  «c  ce  qui  est  en  désaccord  avec  la  raisott  OQ 
les  affirmations  du  sens  commun.  » 

Hyl.  Très-bien  ;  mais,  pour  être  sûrs  que  nous  nous  eom- 
prenons  l'un  l'autre  relativement  au  sens  «  d'absufdilé, 
laissez-moi  prendre  un  exemple.  Je  suppose  que  je  tous  de- 
mande de  tirer  une  ligne  droite  furieuse. 

PhiL  C'est  une  proposition  suffisamment  absurde.  Je  ne  po^ 
même  penser  à  une  ligne  droite  furieuse  ;  encore  mains  1 . 
tirer. 

HyL  Dites-moi  maintenant^  Philonoûs^  comment  voyex-Yuu.^ 
que  cette  proposition  :  Une  ligue  droite  peut  être  fuiieiisr, 
est  manifestement  fausse,  ou,  conune  nous  disons  icî,^anle^ 
N'est-ce  pas  par  quelque  procédé  de  la  pensée  que  vous  save: 
qu'elle  est  absurde  ? 

PhiL  Certainement. 

HyL  Je  suppose  qu'avant  de  reconnaître  l'absurdité  de  ceUr 
assertion  :  qu'il  peut  y  avoir  une  ligne  droite  furieuse,  tou? 
devez  penser  plus  ou  moins  clairement  aux  deux  choses  eotr^: 
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lesquelles  il  y  a  désaccord  tant  que  vous  avez  conscience 
d'une  ligne  droite  seulement,  ou  de  la  fureur  seulement, 
TOUS  n'avez  conscience  d'aucune  absurdité  :  vous  n*en  avez 
conscience  que  quand  vous  essayez  de  penser  la  fureur 
comme  une  propriété  de  la  ligne  droite,  et  que  vous  trouvez 
bsolument  impossible  d'unir  les  deux  idées. 
Phil.  C'est  clair. 

HyL  Une  autre  question  :  Quand  vous  dites  que  je  suis 
surde  si  j'affirme  tacitement  qu'il  peut  y  avoir  une  ligne 
oite  furieuse,  ne  le  faites-vous  pas  parce  que  l'absurdité 
t  claire  pour  votre  propre  conscience  ? 
PAtl.  Oui  ;  c'est  parce  que  je  perçois  moi-même  Tabsurdité 
e  je  puis  vous  l'attribuer. 

Hyl.  Jusqu'ici  donc,  voici  en  quoi  nous  sommes  d'accord  : 

avoir  conscience  d'une  absurdité^  il  faut  avoir  cons- 

de  deux  choses  dont  chacune  est^  implicitement  ou 

^tement^  reconnue  acceptable,  mais  qui,  prises  ensem- 

entent  un  grand  désaccord,  puisque  vous  n'appelez 

es  propositions  a^bsurdc  que  parce  qu'elle  vous 

rde  à  vous. 

à  ce  que  j'ai  dit. 

ns  maintenant  à  notre  question.  Vous  me  de- 
ubstance  matérielle  est  un  être  doué  de  sens 
n.  Je  réponds  qu'elle  fest,  et  vous  traitez  ma 
rde. 


mandez  si 
et  de  perc 
réponse  d' 
Phil.  0 
Hyl.  Ce 
rielle  pe 


[-dire  que  cette  proposition  :  La  substance  maté- 
lentir,  paratt  à  votre  esprit  une  proposition  ab- 


surde. 
PAtUfllubitablement. 

'avons-nous  pas  reconnu  qu'avant  d'avoir  conscience 
contradiction,  vous  devez  avoir  conscience  des  deux 
choses  entre  lesquelles  existe  la  contradiction  perçue  ? 
Phil.  Oui. 
Hyl.  Dans  ce  cas-ci^  l'un  des  termes  est  substance  maté* 


H. 
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ridle^  Tautre  est  tcfitiment  oo  sens.  Et  en  ayant  eo 
de  Tabrardité  do  ceUe  propositioa  :  La  substance  matéfidla 
possède  le  sentiment,  wus  de^ez  «voir  conscience  d«B 
choses  coatradieioires  :  sens  et  substance  niatérielle. 

PhiL  Bteo;  je....- 

Byl.  Oui  ;  tous  tous  arrête*,  je  n'en  suis  pas  étonné  ;  je 
ai  surpris  à  reconnaître  Texistence  même  que  tous 
ne  pas  reconnaître.  Pendant  tous  le  temps  que  tous  me 
tionniez  sur  ce  qu'il  tous  plaisait  d'appeler  ma  substance 
térielle,  to^s  pensiea  à  voire  substance  matérielle,  —  à  use 
substance  matérielle  qui  était  tout  juste  aussi  préeente  àTCtre 

cojBScieBee  qu'à  la  mienne. 

Ainsi  l'argumentation  de  Berkeley  est  mise  à  néant,  dès  le 
début,  quelque  réponse  qu'on  fasse.  Si,  relati?einent  à  la  «n- 
sibilité  de  la  matière,  on  répond  qu'il  est  inpomble  de  rien 
dire,  ^  léponse  qui  seule  «si  d'aceord  aTSC  son  hypothèse»  — 
son  argumentation  est  arrêtée  tout  court.  Si  an  répond  qa*«Ur 
lie  Ment  pot,  on  au  contraire  qu'fU^  eent^  les  deux  réponses 
mènent  au  même  résultat,  puisqu*on  ne  peut  saToir,  ni  que  la 
première  réponse  est  Traie,  ni  que  la  seconde  est  lausse^ 
reconnaître  le   sujet  (substance  matéri^e)  aussi  bien 

Tattribiit  (sens  et  pefceptiiMaV 

§  S98.  Dans  k  chapitre  qui  précède^  )*ai  oité  un 
de  HiMie  :  Re^herehiM  wt  VaUendemmi  temoin,  asetion  S«  où 
il  diTise  «  toutes  les  perceptions  de  Tesprit  en  deex  élevés 
ou  espèces»  »  qu'il  appelle  im^frettioru  et  idées.  Il  dSà  qœ  le? 
premières  sont  primîtiTea  et  les  seoendea  dérivées,  en,  poer 
employer  les  propres  paroles  :  «  Nos  idées  on  perceptieiis  tes 
plus  faibles  sont  des  copies  des  impressions  ou  perceplàans 
les  plus  fortes,  d  Après  SToir  affirmé  que  mes  n'aeeee  àHit> 
réeUes  que  celles  dont  la  dérivation  eat  telle,  il  tniTaiOe  à 
montrer  dans  cette  déciTotion  le  criteriuin  des  idâes  réeHee»  et 
conclut  en  ces  termes  : 


<  Si  donc  nous  supposons  qu'un  terme  philosophique  est  sn|40yé  «a« 
répondre  à  me  lignificatian  eu  idée  (ce  qui  n'est  que  tropfréqasH)»  nets 
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ii'aT<uis  qi^ù  rechecchisr  de  quelle  imprassûm  dérim  ceU9  idi^  supposée^  S'il 
est  impossible  de  lai  en  assi^er  une>nos  soupçons  seront  confirmés.  » 

Paasoofl  deux  paga^  qti  tcaUent  de  Va&sociatUm  des  idéesit 
et  TQDona  à  la  sectiim  4»  ioUhUée  :  Douter  saegtiqfkes  sur  les 
cpirttÈmns  de  VentendemenU  U  coiameAce  aizui  ; 

«Tout  ce  qui  entre- dans  la  ndson  humaine el est  l'objet  d^nne  recherche» 
peut  QtturellemeDt  sa  diviser  en  dear  eapèeee  :  Rapportod'idéês  et  guesltons 
de  faiU  A  la  première  espace  appartieunent  la  géométrie>ralgèbre»rarithmâr 
tique^  en  un  mot,  toute  affirmation  qui  est  certaine  intuitivement  ou  dé- 
moDstrativement.  Ainsi,  te  carré  fait  sur  Hiypoténuae  égale  les  eerréa  és& 
«leux  autres  côtés.  Ceet  là  une  proipositien  qui  exprime  m  rapport  entre  oea 
figures.  3  fois  Ségale la  ly^de  30  eiqprûne  un  rapport  entre  cas  nombres. 
Les  propositions  de  cette  espèce  peuvent  être  découvertes  par  la  seule  opé- 
ration de  la  pensée,  indépendamment  de  tout  ce  qui  peut  exister  dans 
t'univers.  fTy  eût-il  dans  l'nnivert^  ni  cercle  ni  triangle,  les  vérités  dé- 
xnontrées par  Euclide n'ensenleDt pae  moins eertaînes et  éiviâentea. 

c  Lea  questions  de  foit  ne  sont  pas  connues  de  k  m4me  manière  ;  et 
l'évidence  de  leur  vérité,  quelque  girande  qu'elle  soit,  n'est  jamais  de  la 
même  nature  que  dans  le  premier  cas.  Le  contraire  d'une  question  de  fait 
est  encore  possible,  parce  qu'9  ne  peut  jamais  impliquer  eontradIotiGn  et  que 
l'esprit  le  oonçoi taveo  aulaatderfacilité!,  de  olarié  et  comme  pouvant  être  aussi 
conforme  à  la  réalité.  Dire  :  Le  toUil  n$  se  Uu^a  pa&  demain^  est  une  pro- 
position qui  n  est  ni  moins  intelligible  ni  plus  contradictoire  que  celle-ci  : 
//  se  Uvera,  Il  serait  donc  Inntile  d'essayer  d'en  démontrer  la  fnusseté.  Si 
elle  était  fausse  démonstratlvemMil,  elle  împllqneralt  uim  cealradinlien  et 
ae  pourrait  jaasaîa  être  eengue-  dislim teraent  par  l'esprit.  »• 

Yoilà  doue  deux  claenfieatSoDB  :  diras  Taiie^  c  toutes  les 
percqytioDS  de  respritsoiH  divisées  en  tmirasitim»  ai  idéeë  ;  » 
dans  Taulre,  c  tous  les  oiigets  de  la  raison  humaine  nml  divisés 
«n  rapports  d'idées  et  qnesHom  4e  /Wf  •  »  OtMi  Tappoit  y  a^-il 
entre  ces  deux  diroiom?  Les  «  pereepliouB  àm  Tesprit»  ea-- 
drent^elles  avee  les  objets  de  la  raisoD  bumatae  f  >  Bime  ne 
nous  rayant  pas  dit,  il  faut  essayer  de  le  tnmver  nous* 
mêmes. 

Si  les  deux  classifications  i»e  cadtent  pas,  il  y  a  târois  hypo» 
thèses  possibles  :  que  la  première  contient  la  eeeonde  plii^ 
quelque  chose;  que  la  seconde   contient  la  pretnière  plus 
quelque  chose  ;  que  toutes  deux  ont  une  partie  commun^  ^ 
Tane  contenant  cependant  ce  que  l'autre  ne  contient  pa^  ^ 
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ExaminoDs  ces  trois  hypothèses  :  —  SMl  y  a  des  «  olgels  de 
la  raison  humaiDc  »  qui  ne  sont  pas  «  des  perceptmis  de 
l'esprit,  D  alors  il  devient  possible  à  la  raison  humaine  de 
percevoir  des  choses  gui  ne  deviennent  pas  «  des  percepUons 
de  Tesprit  d  en  étant  perçues  :  ce  qui  est  une  contradictioD 
dans  les  termes.  —  De  même,  si  la  classification  «  pereeptioD 
de  Tesprit  d  renferme,  tout  en  la  dépassant  en  étcndae,  la 
classification  «  objets  de  la  raison  humaine,  i»  alors  il  y  a  des 
perceptions  de  Tesprit  qui  ne  sont  pas  des  objets  de  la  raisco 
humaine^  —  proposition  curieuse  réclamant  une  définition 
qui  distinguerait  les  perceptions  de  Tesprit  qui  sont  uo  objet 
de  la  raison  de  celles  qui  ne  le  sont  pas.  —  Enfin,  si  on  admet 
la  troisième  hypothèse  dont  nous  avons  parlé  ci-dessus,  al<»s 
il  y  a  à  la  fois  «(des  objets  de  la  raison  humaine  »  qui  ne  sont 
pas  «c  des  perceptions  de  Fesprit,  »  et  «  des  perceptions  de 
Tesprit  »  qui  ne  sont  pas  des  «  objets  de  la  raison  humaine,  » 
ce  qui  soulève  deux  difficultés  insurmontables. 

Hume  veut  donc  que  nous  comprenions  ces  deux  classifica- 
tions comme  ayant  la  même  étendue,  ou  plutdtil  n*y  a  qu^une 
classification  sous  deux  noms.  L*agrégat  divisé  ici  en  impres- 
sions et  idées f  est  divisé  là  en  rapports  d'idées  et  questions  de 
fait.  D'où  cette  question  préliminaire  :  Quel  rapport  y  a*l-îl 
entre  ces  deux  classifications  du  même  agrégat?  question  qui 
se  subdivise  en  plusieurs  autres  que  nous  devons  examiner 
successivement.  —  Que  faut-il  entendre  par  rapports  f  On  n*a 
rien  dit  des  rapports  quand  les  «  perceptions  de  Tesprit»  ont 
été  subdivisées  en  impressiims  et  iiéeM.  Faut-il  donc  croire 
que  les  rapports  ne  sont  pas  des  perceptions  de  Fesprit  ?  S^Q  en 
est  ainsi,  quoique  les  idées  soient  des  perceptions  de  Fespriu 
les  rapports  entre  elles  ne  le  sont  pas  ;  et  si  les  rapports  entit 
elles  ne  sont  pas  des  perceptions  de  l'esprit,  que  sont-iU 
donc  ?  Ou  existent-ils?  Comment  en  avons-nous  conscience? 
Si,  faute  de  réponse  à  ces  questions,  nous  en  concluons  que 
les  rapports  doivent  être  compris  parmi  les  «  perceptions  dt 
To^nrit,  »  alors  nous  avons  à  nous  demander  :  Sont-ce  des  im- 
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pressions  ou  des  idées?  Supposons  que  ce  soient  des  impres- 
sions. Alors  un  rapport  d'aidées  consiste  en  deux  idées  et  une 
impression,  —  ce  qui  est  inconciliable  avec  la  définition  don- 
née des  impressions  et  des  idées  ;  car  c'est  nous  forcer  à  con- 
cevoir deux  copies  d'impressions  passées,  réunies  par  une 
impression  présente.  Supposons  au  contraire  qu'un  rapport 
soit  une  idée.  Comme  on  nous  dit  que  tout  ce  qui  est  connu 
comme  idée  l'a  été  d'abord  comme  impression,  nous  avons 
à  nous  demander  :  A  quelle  impression  l'idée  appelée  rapport 
correspond-elle  ?  —  Maintenant  passons  à  une  question  plus 
sérieuse  :  faut-il  admettre  des  rapports  d'impressions  f  Si^comme 
Hume  le  dit,  «  toutes  nos  idées  sont  des  copies  de  nos  im- 
pressions,)» il  s'ensuit  que,  s'ily  a  des  rapports  d'idées,  il  y  a  des 
rapports  d'impressions.  Car  supposons  qu'il  n'y  en  ait  pas.  Alors 
il  faut  admettre  :  1"^  que  les  impressions  existent  de  telle  façon 
que  nouspouvonslespercevoirchacuneindividuellement^  etque 
cependant  nous  ne  pouvons  pas  en  même  temps  percevoir  que 
l'une  est  antérieure  à  une  autre,  ou  semblable  à  une  autre  ou 
différente  d'une  autre  ;  2^  que  les  impressions  ayant  produit 
des  idées  qui  sont  leurs  copies,  il  arrive  qu'il  y  a  des  rapports 
possibles  entre  les  idées,  qu'on  peut  les  connaître  comme 
semblables,  différentes,  antérieures,  postérieures,  quoique^  en 
ce  qui  touche  leurs  originaux,  on  ne  le  puisse  pas  ;  S""  que, 
puisque  ces  rapports  entre  les  idées  ne  sont  pas  des  copies  de 
rapports  précédemment  connus  entre  les  impressions,  ils  sont 
ou  des  existences  d'un  ordre  nouveau  ou  des  idées  qui  n'ont 
pas  précédemment  existé  comme  impressions  :  conclusion 
contradictoire  avec  la  proposition  fondamentale.  —  Essayons 
de  corriger  la  classification  de  Hume  de  façon  à  la  soustraire 
à  ces  critiques.  Il  dit  que  tous  les  objets  de  la  raison  humaine 
sont  divisibles  en  rapports  dHdées  et  questions  de  fait  :  admet- 
tons que  les  rapports  d'impressions  doivent  entrer  dans  cette 
classification.  En  ferons-nous  une  troisième  classe?  Les  iden- 
tifierons-nous avec  la  classe  questions  de  fait?  Cette  solution- 
ci  est  impossible.  Car,  pour  Hume,ce  qui  distingue  les  rapports 
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d*idées  des  questions  de  fait,  c'est  ceci  :  que  le  contraire  d*un  rap- 
port d'idées  est  impossible  ;  que  le  contraire  d'une  question 
de  fait  ne  Test  pas.  Nous  somoies  donc  obligés  de  condare 
que  les  rapports  d'idées  dérivent  des  rapports  d^iinpressioiis; 
il  s^ensuit  que,  puisque  les  rapports  d'idées  sont  nécessûres^ 
les  rapports  d'impressions  dont  ils  dérivent  doirenl  Tètre 
aussi.  Sinon»  d'où  vient  la  nécessité  ?  Faut-il  supposer  qu*eîn<: 
existe  dans  les  rapports  entre  les  copies  et  qu^elle  n'existe  pas 
dans  les  rapports  entre  les  originaux  ?  Impossible  de  le  dire  ; 
et  pourtant^  à  moins  de  le  dire,  il  nous  fetut  reconnaître  que 
les  rapports  d'impremoM  nesontpas  cequeHume  appelle  des 
questions  de  fait,  puisque  ce  qui  caractérise  celles-ci,  c*est  de 
n'être  pas  nécessaires.  —  Ainsi  il  apparaît  clairement,  en 
comparant  ces  deux  classifications,  qu'il  n'y  a  aucun  moyen 
de  les  réconcilier.  Toutes  les  suppositions  faites  dans  oa  but 
nous  mènent  au  contradictoire  et  à  l'absurde. 

Passons  cependant  sur  le  désaccord  des  deux  dassâficalSoiis 
pour  examiner  la  seconde  toute  seule.  Un  examen  atteniS 
nous  plonge  dans  la  perplexité.  En  voici  la  preuve.  —  Quand 
un  agrégat  est  divisé  en  deux  classes,  nous  ne  nous  attendons 
pas  à  ce  qu'une  classe  contienne  des  membres  de  l'autre  : 
ainsi,  si  nous  divisons  des  objets  en  animés  et  inanimés,  no- 
tre division  ne  doit  pas  être  telle  qu*une  classe  contienne  à  li 
fois  des  êtres  vivants  et  des  êtres  non  vivants.  Nous  devons 
donc  supposer  que  les  deux  classes  de  Hume  :  rspporU  fiàée$. 
questions  de  faU^  s'excluent  réciproquement  ;  nulle  quesUon  de 
fait  n'est  un  rapport  d'idées  ;  nul  rapport  d'idées  n*est  une 
question  de  fait.  Mais  si  oela  est^  il  nous  feut  donner  no  sens 
tout  à  fait  inusité  aux  termes  par  lesquels  Hume  déagne  se<^ 
classes.  D'après  la  définition  de  Hume,  2  +  9  s»  4,  c*est  mvm 
une  question  de  Cait^  mais  un  rapport  d*idées.  D'après  la  défi- 
nition de  Hume»  le  soleil  se  lèvera  demain  est  fMmnn  n^^port 
d'idées,  mus  une  question  de  fait,  évidemment,  Tacoeption 
ordinaire  des  mots  est  forcée  td  ;  car  on  cite  ooDununément 
comme  question  de  fait  qu'on  ne  peut  contredire  que  n  ^=s  4. 


LES   RAISONNEMENTS    DES   UETAPHYSICIENS.  3&'j 

Nous  pourrîeas  done  avec  quelqae  raison  hésiter  à  suivre  une 
argumenUHioA  dans  la4{ueile  les  mots  soot  employés  dans  nu 
seiàs  si  arbitraire^  tant  qa*on  ne  nous  aura  pas  montré  que  le 
sens  ordinaire  nous  induira  en  erreur»Hais,  sans  insister,  de- 
mandons-nous ce  qu*on  veut  dire  eu  soutenant  que  cette 
proposition  :  «  Le  soleil  se  lèvera  demain,  »  n^exprime  pas  un 
rapport  d'idfôes*  Exprimo-t-elle  un  rapport  d'impression?  G*est 
impossible,  car  les  impressions  n'existent  que  dans  le  présent^ 
et  le  mot  a  demain  »  exprime  le  futur.  &  donc  cette  proposition 
est  une  perception  de  l'esprit,  il  faut  admettre  que,  comme  elle 
De  consiste  pas  en  impressions,  elle  doit  consister  en  idées. 
K'y  a-t-il  aucun  rapport  entre  ces  idées  ?  N'est-ce  pas  le  but  de 
toute  proposition  d'affirmer  un  rapport?  Mais  alors  ce  que 
Hume  donne  comme  exemple  d'une  qtiestion  de  fuit,  doit  être 
en  même  temps  un  rapport  d'idées,  ou  bien  sa  définition  des 
impressions  et  des  idées  doit  être  abandonnée.  —  Maintenant 
oublions  tous  ces  désaccords.  Acceptons  de  bonne  foi  la  divi- 
sion «  des  objets  de  la  raison  humaine  »  en  rapporté  â'idies  et 
questions  de  fait,  et  voyons  si  nous  pouvons  classer,  sous  l'un 
ou  l'autre  de  ces  deux  titres,  tous  les  objets  de  la  raison  hu- 
maine qui  se  présenteront  à  nous.  Supposons  que  je  dise  d'une 
corde  dont  je  vois  une  extrémité  qu'elle  a  une  autre  extré- 
mité. Est-ce  une  question  de  fait  ou  un  rapport  d* idées?  On  ne 
peut  accepter  ni  Tun  ni  l'autre.  Si  c'est  une  question  de  fait,  il 
faut  admettre^  d'après  les  propres  termes  de  Hume,  qu*il  est 
possible  que  la  corde  dont  je  vois  un  bout  n'en  ait  pas  un 
autre  :  l'absence  de  cette  autre  extrémité  peut,  comme  il  dit, 
tf  être  distinctement  conçue  par  l'esprit.  »  Le  dirons-nous? 
Si  non,  admettons  que  c'est  un  rapport  d'idées.  Mais  cette  so- 
lution est-eUe  acceptable?  Hume  dit  que  les  propositions  rela- 
tives aux  rapports  d'idées^  a  peuvrat  être  découvertes  par  le 
pur  travail  de  l'esprit,  indépendamment  de  quoi  que  ce  soit 
qui  exista  dans  Funivers.  »  Hais^  eu  ce  cas,  notre  proposition 
ne  peut  étie  on  rapport  d'aidées  ;  car  je  ne  puis  penser  à  une 
corde  sans  la  penser  comme  existante*  Parler  de  l'eilréBiilé 
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d'une  chose  est  un  non-sens,  s'il  n*existe  pas  de  ehose  pour 
avoir  une  extrémité.  Ainsi  donc  notre  proposition  n'est  ni  un 
rapport  d'idées  ni  une  question  de  fait,  et  la  classification  de 
Hume  est  défectueuse. 

Après  avoir  examiné  ces  nombreuses  erreurs  de  classîfiea- 
tion  et  de  définition,  étudions  la  manière  d^argumenler  de 
Hume,  et  voyons  jusqu'à  quel  point  il  se  conforme  aux  prin- 
cipes qu'il  a  posés.  Si^  dans  un  ouvrage  philosophique,  nous 
rencontrions  un  chapitre  ayant  pour  titre  :  «  Foi  résolue  dans 
les  opérations  de  l'entendement,  )»  nous  nous  attendrions 
naturellement  à  y  trouver  d'amples  réclamations  en  faveor 
de  la  raison.  Un  effort  pour  que  la  nature  dernière  de  la  ma> 
tiëre  pût  être  connue,  ne  nous  surprendrait  pas;  nous  j 
lirions  sans  étonnement  qu'on  peut  comprendre  la  nature 
dernière  de  cette  existence  d'où  sort  la  conscience.  Cependant, 
même  dans  un  chapitre  ainsi  intitulé,  nous  serions  un  peu  sur- 
pris de  cette  supposition  :  que  nous  pouvons  connaître  doo- 
seulement  les  vérités  dernières  de  l'univers  actuel,  mais  ansâ 
les  vérités  qui  subsisteraient  si  l'univers  n'existait  plus.  0>m- 
ment  donc  exprimer  notre  étonnement  quand  nous  rencon- 
trons cette  supposition  dans  un  chapitre  qui  a  pour  titre  : 
«  Doutes  sceptiques  concernant  les  opérations  de  l'entende- 
ment ?»  et  cependant  Hume  l'a  faite.  Pour  lui,  le  critérium  des 
rapports  d'idées,  c'est  que  leur  vérité  est  indépendante  de  tout 
ce  qui  existe  dans  T univers;  c'est  qu'elles  resteraient  vraies, 
quand  même  rien  n'existerait  dans  l'univers.  En  sorte  que, 
d'une  part,  on  suppose  Tentendement  capable  de  percevoir  ce 
qui  peut  être,  dans  des  conditions  qui  n'existent  pas  ;  et  d'autre 
part,  on  élève  des  «  doutes  sceptiques  »  sur  ce  qui  est^  dans 
des  conditions  qui  existent.  Et,  fait  merveilleux!  cette  îvi 
exagérée  dans  l'entendement  fournit  un  datum  pour  un  rai- 
sonnement dont  le  but  est  de  justifier  «  des  doutes  scepti- 
ques »  au  sujet  de  l'entendement.  C'est  sur  la  foi  en  son 
pouvoir  transcendant  que  s'appuie  la  preuve  de  sa  totale  im- 
puissance. —  Pour  montrer  directement  combien  ce  procédé 
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est  illégitime,  employons  le  critérium  de  Hume  lui-même.  11 
oous  dit  que,  si  nous  soupçonnons  un  terme  philosophique 
d*être  employé  sans  signification  ou  sans  idée,  «  nous  n'avons 
qu'à  rechercher  de  quelle  impression  dérive  cette  idée  supposée , 
et  que,  s'il  est  impossible  d'en  trouver  une,  cela  confirme 
notre  soupçon  que  le  terme  n'a  pas  de  sens.  y>  Demandons^nous 
doDc  :  Où  y  a-t-il  une  impression  correspondant  à  Vidée  d'un 
univers  dans  lequel  les  vérités  mathématiques  subsisteraient 
indépendamment  de  quoi  que  ce  soit  qui  existe  ?  Il  n'y  a  pas 
de  telle  impression  ;  donc  il  n'y  a  pas  de  telle  idée  ;  donc  la 
proposition  est  creuse  et  vide. 

S*il  était  nécessaire  de  pousser  plus  loin  cette  critique  et 
d'eiaminer  la  validité  des  conclusions  que  Hume  tire  de  ses 
prémisses»  la  recherche  pourrait  se  poursuivre  dans  la  direc- 
tion que  je  vais  brièvement  indiquer.  Hume  affirme  «  que  le 
fondement  de  tous  nos  raisonnements  et  conclusions  relatifs 
au  rapport  de  cause  et  effet,  c'est  Vexpérience.  «  Posons-nous 
la  question  :  expérience  de  quoi  t  Hume  a  divisé  toutes  les 
a  perceptions  de  l'esprit  »  en  impressions  et  idées,  et  il  ne 
demande  rien  de  plus.  Devons-nous  donc  dire  que  cette  expé- 
rience,  par  laquelle  nous  découvrons  les  rapports  de  cause  et 
d^effet,  est  l'expérience  d'impressions  d'idées?  Ces  liaisons 
particulières  entre  nos  états  de  conscience  sont-elles  déter- 
minées par  le  retour  de  liaisons  particulières  entre  nos  états 
de  conscience?  C'est  dire  que  ces  liaisons  se  déterminent  elles- 
mêmes.  Si  non,  comment  quelques  liaisons  peuventrcUes  se 
présenter  de  façon  à  produire  dans  la  pensée  le  rapport  de 
cause  à  effet^  tandis  que  d'autres  ne  le  font  pas?  La  concep- 
tion même  d^expérience  implique  quelque  chose  dont  il  y  a 
cipérience^  quelque  chose  qui  détermine  telle  liaison  particu- 
lière dans  la  pensée  plutôt  que  telle  autre,  et  implique  ainsi 
cette  notion  même  de  cause  qui  doit  être  dérivée,  dit-on,  de 
l'expérience. 

On  nous  dit  plus  loin  que,  quand  un  homme  a  trouvé  cer- 
taines choses  habituellement  unies  dans  l'expérience,  il  y  a 
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ce  un  principe  qui  le  détermine  à  conclure  qu'il  y  a  un  pom 
secret  ou  une  cause  qui  les  unit,  et  que  ce  principe  est  li 
coutume  ou  Vhabitude.  »  Mais  qu'est-ce  que  l'habitude?  Apj!!* 
quons  encore  le  critérium  recommandé  par  Hume.  Quelle^ 
l'impression  correspondant  à  l'idée  habitudeî  Je  n*en  coonai: 
aucune.  Hume  nous  citera-t-il  des  cas  d'actions  et  de  peafâ* 
souvent  répétées  (par  exemple  les  mots  et  leur  significative 
comme  exemple  de  liaisons  établies  par  l'habitude?  Je  répon- 
drai que,  d'après  sa  propre  théorie,  l'expérience  ne  noosofr 
rien  que  des  impressions  et  idées  qui  se  reproduisent;  qor 
personne  ne  peut  montrer  ni  une  impression  répondiat 
l'idée  d'habitude,  ni  une  impression  répondant  k  l'idée  i 
cause.  —  Et  ceci  nous  conduit  à  cette  autre  question  qu'on  p^ 
poser  :  Comment  V expérience  et  Vhabitude  peuvent-elles  t:y. 
considérées  comme  donnant  l'origine  de  la  notion  de  cctw, 
sans  impliquer  elles-mêmes  l'idée  de  cause  dans  l'explicai. 
qu'elles  en  donnent?  Comment  est^il  possible  de  penser  p 
Y  expérience  produit  en  nous  cette  notion,  sans  prendre  la  2> 
tion  de  cause  comme  la  base  même  de  notre  pensée?  Como'X* 
est-il  possible  de  dire  que  l'habitude  est  un  principe  qui  ^ 
termine  (c'est-à-dire  qui  cause)  en  nous  la  pensée  de  cbos^^ 
ayant  un  rapport  de  causalité,  sans  que  cette  ooftceptioo  ^ 
cause  soit  elle-même  comprise  dans  notre  explication?  L 
conception  de  cause  est  ramenée  subrepticement  dios  Tac» 
même  d'expliquer  la  cause.  Et^  comme  c'est  Tordioaire  rbc. 
les  métaphysiciens»  la  preuve  de  la  non-existenoe  d'une  d^ 
s'appuie  sur  l'hypothèse  de  son  existence. 

On  pourrait,  comme  je  l'ai  dit,  poursuivre  ces  cààfpn 
mais  ce  travail  serait  évidemment  superflu.  Ou  les  coaduswi^ 
sceptiques  de  Hume  sont  tirées  légitimement  de  les  pf«^ 
misses,  ou  elles  ne  le  sont  pas.  Si  elles  ne  le  sont  pas*  ^ 
raisonnement,  étant  illogique,  n'a  pas  besoin  d'étrt  euoÎBe 
Si  elles  le  sont,  la  fausseté  des  prémisses  doit  lesinv^er.  U 
«ttirtil  logique,  qui  a  pour  but  de  renverser  les  mj^^ 
humaines  les  phis  profondes,  doit  avoir  une  base  exirtnmecs 
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lûlide,  doit  être  assec  ferme  pour  soutenir  tout  efPort,  doit 
lire  composé  de  parties  assez  solidefbeat  liées  ensemble  pour 
{ue  rien  ne  ks  disloque.  Mais  les  propositions  que  Hume  pose 
lu  début,  bien  loin  de  remplir  ces  conditions,  sont,  nous 
'avons  vu,  incapables  de  supporter  aucun  effort,  et  totalement 
Dcohérentes.  Elles  sont  pis  qu'incohérentes.  Car,  en  essayant 
le  les  réunir  pour  en  faire  un  corps  d'argumentation,  nous 
ivons  TU  que  les  différentes  parties  refusent  absolument  de  se 
joindre,  et  s'écroulent  de  toute  part  dès  qu'on  Les  rapproche. 

§  399.  Il  est  curieux  de  voir  une  doctrine  qui  est  positive- 
ment en  contradiction  avec  nos  connaissances  choisie  comme 
refuge,  pour  éviter  une  autre  doctrine  qui  se  borne  k  mettre 
ces  connaissances  en  doute.  C'est  pourtant  ce  qui  a  lieu  pour 
la  philosophie  de  Kant.  Le  scepticisme,  qui  met  toutes  choses 
en  doute,  professe  la  doctrine  que  l'on  ne  doit  rien  affirmer 
d  une  manière  décisive.  Le  kantisme,  pour  lui  édiapper,  affirme 
d'une  manière  décisive  que  les  choses  sont  contraires  à  la 
croyance  universelle. 

Je  me  propose  ici  d'examiner  d'une  manière  approfondie  la 
doctrine  kantienne  :  que  le  temps  et  Tespaoe  sont  des  formes 
subjectives  auxquelles  ne  correspond  rien  d'objectif.  Je  suis 
poussé  à  le  faire,  non-seulement  dans  le  but  de  donner  de 
nouveaux  exemples  de  raisonnements  métaphysiques,  mais 
parce  que  cette  doctrine  retient  encore  plusieurs  esprits  *• 

'  1>aiis  cette  diieussion,  nous  STons  employé  TexpressiOB  de  a  farines  4e  IMntiii- 
tioQ,  i  pour  éviler  rex|>reMioB  de  «  formes  de  la  pensée,  n  dent  j«  m'était  teivi 
d^nila  première  éditioD  de  cet  ouvrage»  remploi  que  j*M  avais  fait,  de  Même  q«e 
(i'aaires  écrÏTaios,  ajBDt  été  blâmé.  Dans  le  coars  d'aae  coDtroveraepottnoiwie  dans 
hAoture  da  3  janTier  an  10  février  1S70,  M,  Lewes,  Tun  de  ceoK  qui  étaient  aoetisés 
de  eettteipressioB  inexacte,  a  fait  remarquer  que,  paraaî  tes  astres  auteirs  qui 
tnient  emplojé  la  phrase  a  formes  de  la  pensée  »  pour  exprimer  œtle  dectnne  de 
ï«l,  se  trouvent  plusieurs  kantiens  déclarés,  tels  que  le  D'  "Whairell  «t  sir  Wîl- 
litm  HanHltaa  (éonvain  d'une  préeisien  si  minutiens^;  «I  tt  anrait  pu  i^iooter  te 
^  Maaid,  qui  est  également  tin  écrivain  easaot,  et  ne  peml  vsroisambtaki«a»n*'  "P» 
avoir  mal  compris  son  maitre.  Le  fait  est  que,  relativendeoi  à  la  question  finale: -^ 
^  temps  et  Tespacê  appartiennent  an  tnoi  on  an  nois-tnos,  te  éissasiiaii  n'«  nQQM% 
«nporianee,  et,  à  la  vérité,  ne  valait  pas  la  peine  d'être  relevée.  Si  quelqu^n»  «ùta»t 
l'affirmation  d'un  chimiste,  à  savoir  que  le  drap  fin  est  une  subsiance  azotée,  et  si 
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Si  tout  B  est  rendu  possible  par  A,  c'est-à-dire  ne  pa^ 
eiister  en  l'absence  de\,  nous  devons  appeler  A  Toiigicii 
et  B  le  dérivé.  Si  C,  Ë  et  F  ne  peuvent  exister  en  Tabeenoe 
de  B,  il  est  clair  que  c'est  une  erreur  de  considérer  leur  exi^ 
tence  comme  primitivement  dépendante  de  B  pour  laisser  i 
de  côté,  et  que  cette  erreur  est  encore  plus  grande  si  lar 
existence  est  directement  dépendante  de  A,  conune  eDe  Fer. 
indirectement  par  l'intermédiaire  de  B.  Nous  employons  e» 
signes  comme  exemples  pour  arriver  à  établir  que  ce  qu*ci 
appelle  les  formes  mentales,  le  temps  et  Tespace,  sont  le  B  is 
notre  alphabet;  que  le  A  de  notre  alphabet»  qui  rendBp»- 
sible,  c'est  la  conscience  de  la  ressemblance  et  de  la  différeorr 
et  que  les  C,  D,  F,  etc.,  les  intuitions  et  les  conceptions  pr- 
sentées  et  représentées  dans  le  temps  et  l'espace,  sont  direc- 
tement dépendants  de  cette  conscience  de  la  ressemblance  t. 
de  la  différence,  tout  autant  qu'ils  le  sont  indirectement  -fsz 
l'intermédiaire  des  formes  dérivées, — le  temps  et  l'espaee.L 
seule  vraie  a  forme,  d  soit  dans  l'intuition,  dans  TeDlende- 
ment  ou  dans  la  raison,  c'est  la  conscience  de  la  ressemblaîUK 
et  de  la  différence  ;  elle  est  commune  à  tous  les  actes  de  lu:* 
telligence  quels  qu'ils  soient. 


un  autre  \t  contredisait  en  disant:— non, son  afBrmation,  e*est  que  la  laine  cA  «s 
substance  azotée,  on  trouverait,  je  pense,  Tobjection  frivole,  paisquA  la  gnurir  - 
litige  était  de  savoir  si  la  laine  contenait  on  non  de  Taxote.  Et  je  ne  toîs  pss  q&'.  ' 
ait  beaucoup  plus  d*à-proposdans  Tobjection^que  Rant  a  appelée  le  Tcmpa  cill- 
pace,  «  formes  de  l'intuition  »  (matériaux  bruts  de  la  pensée),  et  non  a  foncs  h  » 
pensée  »  elle->méme  (dans  laquelle  les  matériaux  bruts  sont  réanis  ei  mm  in 
tbèse),  quand  la  chose  que  nous  soutenons,  e*est  que  le  temps  et  Tespaee  B*apfA'- 
tiennent  ni  à  la  pensée  organisée  ni  aux  matériaux  épars  de  la  pensée. 

Outre  cette  réponse  générale  ft  Timputatton  d'une  fausse  interprétalioB,  je  p 
donner  ici  la  réponse  particulière  qui  a  été  développée  dans  la  partie  prceèdeett  .( 
cet  ouvrage.  Cette  répouse,  c'est  qu'aucune  de  ces  divisions  de  rinteOigcaee  htmu 
telle  que  celle  de  Rant,  en  intuition,  entendement  et  raison,  B'tsI  soatcaablr.  (S* 
conque  a  suivi  avec  attention  la  marcbe  successive  de  l'analTse  spéciale  tf* 
laquelle  nous  sommes  passés  sans  interruption  des  raisonnements  quastitalsfi  es 
posés  les  plus  élevés  à  cette  conscience  la  plus  bumble,  dans  laquelle  deux  rtai  * 
conscience  simples  sont  connus  comme  semblables  on  différents,  verra  qsr  rr  ' 
classification  de  Kant  n'est  pas  fondamentale,  et  qu'une  critique  fondée  sar  ebi  si 
peut  tenir. 
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L*aflSrmation  que  le  temps  et  Tespace  subjectifs  sont  des 
formes  dérivées  de  cette  forme  primordiale,  surprendra  les 
métaphysiciens.  Néanmoins,  l'analyse  nous  montre  qu'elle  est 
irrécusable.  Tout  ce  qui  est  séparable  en  parties,  contient  ce 
qui  est  contenu  dans  ces  parties.  Si  la  conscience  de  l'espace 
renferme  la  conscience  des  parties  de  l'espace,  tout  ce  qui  est 
nécessaire  à  la  conscience  -d'une  partie  de  l'espace  est  néces- 
saire à  la  conscience  de  l'espace.  Or,  aucune  conscience  d'un 
espace  linéaire,  superficiel  ou  solide,  n'est  possible,  si  ce  n'est 
sûus  la  forme  universelle  de  toute  conscience,  — le  double  rap- 
port de  ressemblance  et  de  différence.  Un  espace  à  trois  di^ 
^.ensions  ne  peut,  sous  le  rapport  de  sa  grandeur,  être  conçu 
que  comme  moins  grand  que  l'espace  qui  le  renferme  et  que 
comme  plus  grand  que  l'espace  qui  est  renfermé  par  lui  ;  c'est- 
à-dire  ne  peut  être  conçu  que  comme  semblable  à  des  gran- 
deurs d'espace  antérieurement  présentées,  et  comme  différant 
dautres  grandeurs.  Aucune  forme  ne  peut  lui  être  donnée 
dans  la  pensée  qu'en  impliquant  des  surfaces  limitantes,  dis- 
semblables par  leurs  positions,  dissemblables  parleurs  direc- 
tions (quelques-unes  nécessairement),  semblables  ou  dissem- 
blables par  leurs  surfaces.  On  doit  se  représenter  chaque 
burface  limitante  comme  ayant  ou  n'ayant  pas  toutes  ses  par- 
ties dans  le  même  plan^  —  c'est-à-dire  comme  ayant  toutes  ces 
{  orties  semblables  ou  dissemblables  par  leur  direction  ;  et  les 
.  ^^nes  limitantes  de  chaque  surface  limitante  ne  sont  conce- 
V  ^bles  qu'en  tant  que  quelques-unes  diffèrent  en  direction  et 
.  ae  les  autres  ont  des  directions  ou  différentes  ou  semblables 
parallèles)  •  De  plus,  chacune  de  ces  lignes  limitantes  ne  peut 
!  tre  représentée  que  sous  la  même  forme  (ressemblance  ou 
iifférence).  Toutes  ses  parties  doivent  être  considérées  comme 
j-mblables  en  direction  (ce  qui  en  fait  une  ligne  droite),  ou 
L  ien  quelques-unes  de  ces  parties  ou  toutes  doivent  être  con- 
:  !  dérées  comme  ayant  des  positions  différentes  (ce  qui  donne 
.ne  ligne  brisée  ou  une  ligne  courbe).  Même  quand  nous 
induisons  la  conscience  de  l'espace  à  ses  éléments  derniers,  la 
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nécessité  de  cette  forme  est  également  évidente,  et  même  pis» 
évidente.  Four  que  Ton  puisse  concevoir  deux  positiâos 
comme  étant  en  rapport»  on  doit  les  concevoir  comme  étast 
semblables  ou  différentes  en  distance  ou  en  direction,  ou  à  k 
fois  en  distance  et  en  direction.  Et  si  cet  élément  dernier <k 
la  conscience  de  Tespace  ne  peut  être  connu  que  par  Ymya- 
médiaire  de  la  conscience  de  ressemblance  ou  de  diffiEreim* 
la  conscience  de  Tespace  dans  sa  totalité  ne  i^eui^àfMhri^tin 
connue  que  par  Tintermédiaire  de  cette  même  conseieiMtd» 
la  ressemblance  et  de  la  diflérence  ^  Le  fait  que  la  coiucieiK: 
du  temps  ne  peut  exister  que  par  la  conscience  de  la  ressea- 
blance  et  de  la  différence,  est  encore  plus  évident,  si  cH 
possible.  Il  snflBt  d*éco«ter  le  tic  tac  d*une  pendule  oa  de  se> 
tir  son  propre  pouls»  pour  savoir  que  Tessenee  de  le  cou- 
cience  du  temps  est  la  conscience  de  la  différence  dans  les  p^ 
sitions  des  impressions  successives  par  rapport  à  rimpressioi 
que  j*éprouve  actuellement.  Si  noua  n'avions  auciBe  ceo^ 
cience  de  différences  dans  lenra  distances,  lesqueUes  (fistaccff 
sont  mesurées  par  les  différences  dans  le  nombre  des  étt^ 
intermédiaires,  nous  aurions  conscience  de  ces  impressto:^ 
comme  existant  toutes  ensembles  :  la  conscience  du  temps  s- 
rait  impossible. 

Après  avoir  ainsi  examiné  quelle  est  fat  podtion  de  ces  fur- 
mes  mentaies  dérivées,  le  temps  et  Tespace,  par  rapport  1  ii 
forme  mentale  dernière,  nous  pouvons  mieox  juger  les  n:- 
sons  que  donne  Kant  quand  il  prétend  que  le  temps  et  Fer 
pace  senties  formes  mentales  dernières.  Nous  connneiioero:) 
par  Tespaee.  €omme  nous  Tavons  remarqué  au  §  S30,  la  pr.*- 


*  Kant,  il  est  Tni»  semble  affirmer  qu*il  y  a  là  ove  tntaitioa  UeaiMsénii  à 
l'etpaee  qoi  prMde  toate  eonteience  de  tes  partiel.  Il  dit  :  ci  Cm  ptrtiet  ac  pstc 
précéder  eet  wpaeia  q«i  eabraaie  tout,  conne  ceU  •  Mm  pov  lia  élteaato  émr 
un  agrégat  est  composé  ;  elles  ne  peavent  être  pensées  que  coonae  cùoaai  «a»  «. 
L*espace  est  essentiellement  on,  et  la  multiplicité  est  dans  lui.  Maistcnani,  i;  .^ 
ces  nota  Eant  veat  dira  qu*îl  y  •  une  intaition  de  rcspaoa  q«i  a^n^Hqa*  ncoi 
conscience  du  proche  et  de  réloigné»  ou  qu'il  y  a  une  coaarttoc»  ém  prûc^r  e 
réloigné  qui  n'implique  aucune  conscience  de  parties,  je  doit  me  borner  à  réf  .s£t 
que  je  ne  puis  dUo«lar  oalto  intoitioB  do  resptee,  to  que  Je  no  11  posséda  paa. 
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position  d'où  découle  la  doetrine  kantienne^  à  savoir  que  toute 
seosatioD  produite  par  un  objet  est  dooaée  dans  une  iotui- 
tion  qui  a  Fespace  pour  forme,  n'est  pas  vraie  ;  elle  n'est 
TIW  que  quand  les  parties  des  surfaces  qui  reçoivent  les  im* 
pressions  peuvent  se  mouvoir  par  rapport  aux  agents  qui  pro* 
duisent  les  impressions  K  II  sera  également  clair,  pour  qui- 
cûoque  étudie  Taffirmalion  de  Kant,  qu'il  n*a  en  vue  que  la 
roDseience  visuelle  de  l'espace,  vu  qu'il  ne  dit  rien  de  la 
coasciance  de  l'espace,  totalement  différente,  telle  qu'elle 
s'est  lentement  développée  dans  ceux  qui  sont  aveugles-nés. 
Mais  en  négligeant  ce  qui  précède,  examinons  d'une  manière 
critique  les  assertions  de  Kant  sur  la  nature  de  la  oonscience 
visuelle  de  l'espace.  Il  dit  :  «  Nous  ne  pouvons  jamais  imagi- 
ner, ai  Boos  former  une  représentation  de  la  non-existence  de 
l'espace,  bietn  que  nous  puissions   penser  assea  aisément 

'  Si  b  preoTA  qui  a  été  donnée  pli»  haut  :  que  la  Mosation  du  aon  n'est  pa»  pré- 
sentée sons  cette  prétendue  forme  universelle,  était  mfQfflsante,  on  en  trouverait 
Dse  Beilfevc  tm  comparaiit  les  idées  musicales  aux  idées  des  choses  que  Ton  a 
vus  et  teoeWea.  Q«e  Vûu  se  rsppaUt  un  objet  o«i  va  lien,  on  voit  que  l'on  eU 
'^:!igé  de  se  les  représenter  dans  l'espace;  que  l'on  se  rappelle  de  même  les  im* 
{ resaoDs  tactiles  qu'un  objet  a  produites  sur  nous,  on  voit  que  ces  impressions  ne 
penTeni  lire  repréaMtées  qoe  dam  respaee,  et  que  l'on  remarque  que  Ift  oft  la 
«fisatioa  avit  l'espace  ponr  forme«  l'aapoce  était  aussi  It  forme  sous  laquelio  il 
êuit  représenté.  Examinons  maintenant  ce  qui  arrive  qnand  une  mélodie  prend 
,'Oss«tsioB  de  notre  iaagînatioo.  Les  lois  et  les  eadeoees  ae  répéteat  en  dehors  de 
toote  eonseitnee  d'eapace  :  <-»  ils  ne  sont  pas  localisés.  On  peut  se  vsppeler  on  ne  pas 
!e  rappeler  le  lien  où  la  mélodie  a  été  entendue,  —  cette  association  est  purement 
^«'tidentefte.  On  verra  ensuite  que,  si  les  sons  impliquent  des  rapporta  d'espace,  ces 
npperti  eut  été  aeqùis  dans  le  eonrada  l'evpérieDce  indiiidneiln»  el  n'ont  paa  été 
'loDoéi  sTse  les  sons  eux-mAaiea.Ainsiy  si  nous  nous  reportons  à  la  définition  que  Kani 
lionoe  de  la  forme,  nous  arrivons  A  une  preuve  simple  et  décisive  de  cette  proposi- 
i'OQ.Kint  dit  qno  la  Ibrme  est  «  ee  qui  ftiit  que  le  coatemi  des  phénomènes  peut  être 
^rnsgé  HMH  oertaina  rapporta,  a  Gomment  alors  pont  étm  amn^é  le  ceitenn  du 
ibèQoiDène  que  nous  appelons  son?  Ses  parties  peuvent  être  arrangées  au  point  de 
^«e  de  la  socecsaion,  ^  c'est-à-dire  dans  le  temps.  Mais  il  n'y  a  aocuoe  possibilité 
'^  arnuiger  œs  fortiea  an  point  de  vae  de  laooexisteace,— o*aitè«diRO  dans  l'ospaco. 
£i  il  ea  est  précisément  de  même  avec  les  odeurs.  Quiconque  pense  que  le  son  et 
1  odeur  ont  Tespace  pour  forme  d'intuition,  peut  se  convaincre  du  contraire  en 
ctsâ>aDt  de  trouver  le  côté  droit  et  le  cété  gauche  d'un  son»  ou  4e  ae  représenter 
Qu  odeur  renversée  dans  no  autre  sens.  De  sorte  qu'il  y  a  denx  ordres  de  phéno- 
QèDes  externes,  qui  ne  sont  pas  présentés  sous  la  prétendue  forme  universel  le  de 
î'intultk»  externe. 
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qu'aucun  objet  ne  se  trouve  contenu  dans  lui*  »  Or  cette  pro- 
position peut  être  contestée  :  —  en  se  fondant  d'abord  sur  ce 
principe  que,  quand  toute  trace  de  Texistence  idéale  a  èlé  re- 
foulée, les  distances  relatives  deviennent  impensables,  par 
suite  du  manque  de  quelque  chose  qui  serve  à  la  pensée  de 
marque  ou]de  mesure,  et  que,  sans  la  conscience  des  distances 
relatives^  il  ne  peut  y  avoir  de  conscience  deTespace;  —  ense 
fondant  ensuite  sur  ce  principe  :  que  la  forme  et  réteodot 
d'un  corps  ne  survivent  pas  dans  la  pensée,  comme  le  prétenJ 
Kant,  quand  les  propriétés  de  ce  corps  sont  absolument  §up> 
primées  de  la  pensée,  puisque  les  limites  ne  sont  pensable? 
qu'en  termes  de  propriétés  idéalisées,  primitivement  connues 
par  les  sensations  ; — et  enfin  en  se  fondant  sur  ce  principe  :  que 
quiconque  suppose  que  Tespace  reste  après  qu'il  a  supprisJ 
toutes  les  idées  d'objets,  a  oublié  de  supprimer  l'idée  de  sm 
propre  corps,  qui  lui  fournit  une  unité  de  mesure  s'il  n^eo  & 
pas  d'autre,  et  que,  s'il  supprimait  son  propre  corps  de  $i 
pensée  (ce  qu'il  ne  peut  faire),  la  conscience  de  l'espace di^i- 
raltrait,  parce  qu'il  ne  resterait  rien  pour  donner  une  lel^- 
vité  de  position.  Mais  après  avoir  indiqué  purement  et  simp!^ 
ment  ces  critiques  préliminaires,  je  passe  à  une  critique  ploi 
approfondie,  à  savoir  que  le  fait  que  Kant  suppose  «Vv-ir 
prouvé,  n^est  pas  le  fait  qu'il  a  voulu  prouver.  L'espace  qu  . 
comme  il  le  dit  ci-dessus,  persiste  après  que  nous  no.?^ 
sommes  imaginé  que  toutes  choses  étaient  disparues,  c'e^: 
l'espace  dans  lequel  ces  choses  étaient  imaginées^  ^  Tespac^ 
idéal  dans  lequel  elles  étaient  représentées,  et  non  Te^t 
réel  dans  lequel  elles  éiaieni  préêeniées.  L'espace  qui  est  piv> 
tendu  survivre  à  son  contenu,  c'est  la  forme  dans  laquelle  li 
réintuition  prend  place,  et  non  la  forme  de  Yintuitiam^  Kant 
dit  que  la  sensation  (remarquez  le  mot)  produite  par  un  objci 
est  la  matière  de  l'intuition,  et  que  l'espace  dans  lequel  nott< 
percevons  cette  matière  est  la  forme  de  l'intuition.  Pour  It 
prouver,  il  passe  de  l'espace  qui  est  connu  quand  nos  yeui 
sont  ouverts,  et  dans  lequel  ladite  intuition  a  lieu^  à  Tespace 
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qui  est  connu  quand  nos  yeux  sont  fermés,  et  dans  lequel  a 
lieu  la  réintuition  ou  Timagination  des  choses,  et  après  avoir 
prétendu  que  cet  espace  idéal  survit  à  son  contenu,  et  que 
par  suite  il  doit  être  une  forme,  il  le  laisse  pour  en  conclure 
qu*il  a  montré  que  l'espace  réel  est  une  forme  qui  peut  sur- 
irivre  à  son  contenu.  Mais  on  ne  peut  montrer  que  Tespace 
réel  survive  ainsi  à  son  contenu.  L'espace  dont  nous  sommts 
conscients  dans  une  perception  actuelle  est  précisément  sur 
le  même  pied  que  les  objets  perçus  :  ni  les  uns  ni  les  autres 
De  peuvent  être  supprimés  de  la  conscience.  De  sorte  que,  si 
survivre  à  son  contenu  est  le  critérium  qui  sert  à  reconnaître 
a  une  forme,  »  l'espace  dans  lequel  sont  données  les  intuitions 
n'est  pas  une  forme.  Une  critique  correspondante  des  raisons 
données  pour  affirmer  que  le  temps  est  une  forme  à  priori  de 
l'intuition,  peut^se  faire  encore  plus  facilement.  Kaut  dit  : 
u  —  Par  rapport  aux  phénomènes  en  général,  nous  ne  pou- 
vons les  penser  en  dehors  du  temps  et  sans  connexions  avec 
lui,  mais  nous  pouvons  très-bien  nous  représenter  le  temps 
vide  de  phénomènes.  »  Or,  puisqu'il  nous  a  déjà  soutenu 
que  «  tout  ce  qui  touche  aux  déterminations  intérieures  de 
l'esprit  est  représenté  sous  le  rapport  du  temps,  »  et  que 
a  nous  ne  pouvons  avoir  aucune  intuition  externe  du  temps, 
pas  plus  que  nous  ne  pouvons  avoir  une  intuition  interne  de 
l'espace,  »  il  est  évident  que  ces  phénomènes  ;dont  nous  pou- 
vons concevoir  le  temps  vide  sont  des  phénomènes  internes. 
Car,  s'il  en  estautrement,  on  doit  dire  que,  tandis  que  le  temps 
est  une  forme  interne,  les  phénomènes  dont  nous  pouvons  le 
concevoir  vide  sont  externes,  —  sont  déjà  hors  de  lui,  ce  qui 
n'a  pas  de  sens.  La  proposition  de  Kant  est  donc  que  nous 
pouvons  nous  représenter  cette  forme  de  nos  intuitions  in- 
ternes comme  persistant  quand  toute  la  matière  de  ces  intui- 
tions s'est  évanouie*  Bien  loin  de  reconnaître  que  c'est  une 
vérité  évidente,  il  me  semble  que  c'est  une  erreur  évidente. 
D'abord  il  est  impossible  de  supprimer  ces  intuitions  internes 
dont  on  dit  aue  le  temps  est  la  forme  :  et  supposer  que  c'est 
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possible»  c*est  supposer  que  nous  pouvons  nous  débanrssser 
ée  toutes  nos  idées,  et  cependant  continuer  de  penser.  Et,  en 
second  lieu^  bien  que  nous  soyons  incapables  de  nous  débar- 
rasser des  idées  qui  remplissent  cette  forme  interne  de  Iro- 
tuition»  nous  pouvons  facilement  voir  que  les  positioBs  suc- 
cessives de  ces  idées  dans  la  série  qui  se  poursuit  sans  inter- 
ruption, nous  donnent  la  conscience  de  ces  intervalles  qui 
forment  la  conscience  de  re^paoe»  et  qu'en  Tabseneede  tonU 
idée  qui  marque  ces  positions,  la  conscience  du  temps  dispa- 
rattrait.  De  sorte  que,  de  ces  assertions  touchant  la  nature  de 
ces  deux  formes  de  Tintuition,  Tune  et  Tautresont  ricosables. 
Au  lieu  de  former  une  base  digne  de  foi  pour  un  système  de 
crt>yance  qui  est  en  désaccord  avec  Tatermation  universe.ir 
de  la  conscience,  ces  deux  propositions  tendraient  à  discrédi- 
ter un  système  de  croyance  qui  était  en  harmonie  avw  cette 
afficmation. 

Pour  un  moment,  cependant,  acceptons  ces  propositioiis, 
et  acceptons  comme  conclusion  nécessaire  que  le  temps  et 
Tespace  sont  les  formes  de  Tintuition,  et  voyons  comment  les 
diverses  affirmations  qui  les  touchent  peuvent  se  concilier 
Kaut  nous  dit  que  l'espace  est  une  forme  de  l'intuition,  dios 
laquelle  toutes  les  sensations  produites  par  les  objets  exté- 
rieurs se  présentent;  et  il  nous  dit  aussi  que  «  la  représeot^ 
tion  originelle  de  l'espace  est  une  intuition  à  priori^  et  nos 
une  conception.  i>  Ailleurs  il  unit  ces  affirmations  en  disant  : 
«  Mais  l'espace  et  le  temps  ne  sont  pas  purement  et  simple- 
ment des  formes  de  l'intuition  sensible,  ce  sont  eux-mêmes 
des  intuitions,  » 

Essayons  de  formuler  cette  proposition  en  pensées.  Con- 
cevons, si  nous  le  pouvons,  une  chose  comme  étant  à  la  fois 
la  matière  de  Tintuition  et  la  forme  de  l'intuition.  Examinoss 
un  objet;  la  théorie,  c'est  que  nous  ne  pouvons  le  percev(Mr 
qu'avec  l'espace  pour  forme.  Or,  éloignons  l'objet,  —  tout  en 
faisant  que  l'espace,  considéré  comme  formule,  reste.  On  pné 
end  que  nous  connaissons  cet  espace  comme  une  intuition  : 
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l'espace  est  àme  ici  la  matière  de  Tiotuition,  — c'est-à-dire  ce 
qui  occupe  la  coDscience.  Quelle  est  alors  la  forme  sous 
laquelle  cette  matière  est  représentée  ?  Aucune  forme  ft'ayant 
été  nommée,  nons  devons  conclure,  ou  que  la  même  chose 
est  à  la  fois  forme  et  matière  de  Tintuition,  ou  qu'il  peut  y 
avoir  une  matière  d'intuition  sans  forme;  auquel  cas,  pour- 
quoi une  matière  quelconque  d'intuition  aurait  besoin  d'avoir 
une  ferme? -—Si  nous  précisons  davantage,  les  deui  asser- 
tions de  Eant  sont  encore  plus  clairement  irréconciliables. 
Kant  dit  :  —  «  Ce  qui,  dans  le  phénomène,  correspond  à  la 
sensation,  je  l'appelle  maîiire  ;  mais  ce  qui  fait  que  le  contenu 
du  phénomène  peut  être  coordonné  sous  certains  rapports,  je 
l'appelle  farme.3  Prenons  cette  définition  de  la  forme,  comme 
«ce  qui  fait  que  le  contenu...  peut  être  coordonné  sous  cer- 
tains rapport3,  »  et  retournons  au  cas  dans  lequel  l'intuition 
de  l'espace  est  l'intuition  qui  occupe  la  conscience*  Le  con- 
tenu de  cette  intuition  peut-il  oui  ou  non  «  être  coordonné 
sous  certains  rapports  ?  »  Cette  coordination  peut  avoir  lieu, 
ou  plutôt  elle  existe.  L'espace  ne  peut  être  pensé  que  comme 
ayant  des  parties,  proches  ou  éloignées,  dans  telle  ou  telle 
direction.  Par  suite,  si  c'est  la  forme  d'une  chose  «  qui  fait  que 
le  contenu...  peut  être  coordonné  sous  certains  rapports,  >>  il 
s'ensuit  que,quand  le  contenu  de  la  conscience  est  l'intuition 
de  l'espace,  dont  les  parties  «  peuvent  être  coordonnées  sous 
certains  rapports,  »  il  doit  y  avoir  une  forme  de  cette  intui- 
tion. Quelle  est-elle  ?  Kant  ne  nous  le  dit  pas  ;  —  il  ne  semble 
pas  voir  qu'il  doive  y  avoir  une  forme;  et  il  ne  l'aurait  pas  vu 
sans  abandonner  son  hypothèse  :  que  l'intuition  de  l'espace 
est  primordiale.  —  Car,  poursuivons  la  recherche  et  deman- 
dons nous  quelle  est  la  forme  d'intuition  de  cette  prétendue 
forme  d'intuition  qui  est  présentée  ou  représentée  à  la  cons- 
cience. Nous  sommes  ramenés   à  la  conclusion  que  nous 
avons  donnée  plus  haut  :  elle  est  prësetitée  ou  représentée 
sous  laforme  universelle  de  la  ressemblance  et  de  la  diftérence . 
C'est  celte  forme  qui  «  fait  que  le  contenu   (quand  la  cons- 
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cience  est  occupée  par  rintuition  de  Tespace)  peut  itre 
coordonné  sous  certains  rapports,  y>  —  rapports  de  disUace 
semblables  ou  dissemblables,  et  de  direction  semblable  oa 
•^jssemblable.  Nous  voyons^  comme  ci-dessus,  que  le  doobk 
rapport  de  ressemblance  ou  de  différence  est  la  forme  de  cette 
prétendue  forme,  aussi  bien  que  la  forme  de  toutes  les  expé- 
riences concrètes  présentées  sans  elle  ^ 

Nous  pouvons  faire  maintenant  un  pas  de  plus.  Nous  sup- 
poserons que  les  prémisses  de  Kant  sont  incontestables  et  q^e 
sa  conclusion  est  irrésistible.  Nous  supposerons  que  lacon?- 
cience  de  l'espace  et  que  la  conscience  du  temps  sont  comict 
il  le  prétend^  et  que  par  suite  nous  devons  dire  avec  lui  qoe 
ce  sont  des  formes  de  Tintuition.  Nous  nous  imagineroos 
aussi  que  nous  avons  surmonté  la  difficulté  de  concevoir  une 

*  Dans  un  appendice  &  son  essai  sur  les  «  Laws  of  Verse,  »  qui  iTtil  été  f^ïtt 
primitivement  dans  la  Nature,  le  professeur  Sylvesier  a  reproduit  la  eooireTcr>f  ï 
laquelle  je  me  suis  reporté  plus  hnut.  Dans  une  note,  il  dit  :  a  U  est  elair  qoe.s 
M  Spencer  avait  connu  la  grande  lii^ne  de  démarcation  qui  existe  dans  le  s%stcas 
de  Kant  entre  Tintuition,  action  ou  produit  de  la  censibilitép  et  la  pensée.  Him 
ou  produit  de  l'entendement  (les  deux  appartenant,  suivant  Kant,  k  des  profi'jcs 
de  Tesprit  entièrement  différentes),  il  aurait  vu  que  sa  prétendue  réfatalioo  dépn- 
dait  purement  et  simplement  d*une  Tausse  interprétation  da  langage  de  Kast  tf  U 
sa  théorie  sar  le  sujet.  Si  M.  Spencer  veut  rétablir  les  mots  tels  qnt  Km  Ws  i 
emplo)rés,  la  phrase  se  retournera  ainsi  :  «  Si  l'espace  et  le  temps  sont  des  feraei 
de  l'intuition,  on  ne  peut  jamais  les  (icnser,  puisqu'il  est  impossible  pour  um  àm 
d*être  à  la  fois  la  forme  de  la  pensée  et  la  matière  de  la  pensée  ;  »  et  sod  épigraxai 
(car  M.  spencer  a  voulu  donner  ici  une  épigramme  plutôt  qu'nn  argnaieat  aérkti) 
perd  tout  son  sel.  Ët^iit-il  vraisemblable  d  priori  que  Kant  {lui,  Kiat)  eAl  esBM 
une  bévue  d'écolier  au  commencement  de  son  système?» 

Je  me  bornerai  à  remarquer  que  cette  manière  du  professcor  Sylvctter  de  reste 
ma  critique  sans  sel  est  vraiment  curieuse,  mats  non,  je  pense,  vraioMiit 
Dans  une  partie  de  la  citation  (tirée  des  Premiers  Principes,  p.  49),  il 
les  mots  de  Kant  aox  miens,  en  ne  faisant  aucune  substitution  correspoadaBle  àta 
la  partie  corrélative  de  la  phrase.  Si  partout  il  avait  mis  «  intuition  »  u  lice  v 
«  pensée,  »  ce  qu'il  n'a  fait  que  dans  un  endroit,  ma  phrase  aurait  été  iêtmM 
eomme  il  suit  te—  Si  l'espace  et  le  temps  sont  des  formes  do  llfltailioo,  iii  h 
peuvent  être  l'objet  d'aucune  intuition,  puisqu'il  est  Impoeaiblo  pow  mc  c^m 
d'être  i  la  fois  la  forme  de  l'inlnltion  et  la  matière  de  l'intaitioB.  »  Jo  m  vote  {« 
que  dans  la  phrase  ainsi  modifiée  le  sel  soit  perdu.  A  la  vérité,  eoaaaao  jo  pemt  ^^ 
le  montre  le  texte,  le  ehangement  d'expreuion  que  robjeetSoa  da  ptvihaacar  S5- 
vester  m*a  fait  faire  rend  ma  eritique  plus  elaire  qa'elle  ao  TétaH  auparaïUL  n 
eette  eritique  a  été  bien  rendue  par  sa  métaphore,  e'est  aao  qaoslta  ^  as  ai 
regarde  pu.  ^  U  est  responsable  des  tennea  qa'U  emploie,  et  non 
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chose  comme  étant  à  la  fois  la  matière  et  la  forme  de  l'inlui- 
lion,  — comme  étant  à  la  fois  ce  qui  est  conditionné  et  ce  qui 
conditionne,  et  après  avoir  supposé  tout  cela,  nous  examine- 
rons la  position  où  nous  nous  trouvons. 

Considérons  d'abord  cette  affirmation:  —  que  le  temps  et 
l'espace  sont  des  conditions  subjectives  de  la  pensée,  des  pro- 
priétés du  moi.  Est-il  possible  de  donner  une  signification  à 
ces  mots  ?  ou  ne  sont-ce  là  que  de  simples  groupes  de  signes 
qui  semblent  contenir  une  notion,  mais  en  réalité  n'en  con- 
tiennent pas  ?  Si  nous  essayons  de  construire  la  notion,  nous 
verrons  que  c'est  la  seconde  hypothèse  qui  est  vraie  :  pensez 
à  l'espace  ;  j'entends  à  la  chose,  pas  au  mot.  Maintenant  pensez 
à  vous,  à  vous  sujet  conscient.  Puis,  ayant  clairement  réalisé 
ces  concepts,  réunissez-les,  et  concevez  l'un  comme  une  pro- 
priété de  l'autre.  Qu'en  résulte-t-il  ?  Rien  qu*un  conflit 
de  deux  pensées  qui  ne  peuvent  être  unies.  Il  serait  aussi 
praticable  d'imaginer  un  rond  carré.  Quelle  est  donc  la 
valeur  de  la  proposition?  Comme  le  dit  M.  Mansel,  kantiste 
lui-même,  dans  son  subtil  ouvrage  intitulé  :  Prolégomènes 
logiques  : 

«  Un  ensemble  de  mots  qui  unit  des  attributs  qui  ne  peu- 
vent se  présenter  dans  une  intuition,  n'est  pas  le  signe  d'une 
pensée,  mais  de  la  négation  même  de  toute  pensée.  Ainsi  il 
faut  distinguer  avec  soin  la  conception,  et  de  la  pure  imagina- 
tion, et  de  la  pure  intelligence  du  sens  des  mots.  Une  com- 
binaison logiquement  impossible  d'attributs,  peut  être  exprimée 
dans  un  langage  parfaitement  intelligible.  Il  n*y  a  pas  de 
difficulté  à  comprendre  le  sens  de  ces  expressions  :  figure 
biliniaire,  or  en  fer.  Le  langage  est  intelligible,  quoique 
I  objet  soit  inconcevable.  » 

Si  cela  esterai,  la  proposition  de  Kant  n'est  qu'un  son  creux 
et  vide.  Si,  comme  le  dit  sir  William  Hamilton,  il  n'y  a  d'autres 
propositions  concevables  que  celles  dont  le  sujet  et  le  prédicat 
sont  susceptibles  d'une  unité  de  représentation ^  alors  la  sub- 
jectivité de  l'espace  est  inconcevable,  car  il  est  impossible  de 
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comprendret  dans  une  unité  de  représentation,  ces  deux 
notions:  espace  et  attribut  du  moi. 

Considérons  maintenant  ce  qui  par  suite  estnié.  Affirmer  que 
le  temps  et  l'espace  appartiennent  au  moi^  c^est  affirmer  eu 
même  temps  qu'ils  n'appartiennent  pas  au  non-moi.  Outre  U 
proposition  positiye,  qu'il  est  impossible  de  penser^  il  y  a 
aussi  une  proposition  négative  corrélative,  qu'il  est  également 
impossible  de  penser.  Tandis  que  dans  un  cas  on  affirme  que 
deux  choses  sont  unies  en  fait^  bien  qu'elles  soient  totalem^ 
incapables  d'être  unies  dans  la  pensée,  dans  l'autre  cas,  oa 
assure  que  deux  choses  sont  désunies  en  fait,  bieu  qu'elles 
soient  totalement  incapables  d'être  désunies  dans  la  pensée. 
Aucun  effort  ne  peut  séparer  l'espace  et  le  temps  du  monde 
objectif,  et  laisser  le  monde  objectif  par  derrière.  Le  dessein 
d'imaginer  un  carré  privé  de  l'égalité  de  ses  angles  est  un 
dessein  analogue.Etsi  l'affirmation  qu'un  carré  a  uneezisteoee 
qui  peut  être  considérée  en  dehors  de  Tégalité  de  ses  angles, 
tout  en  étant  verbalement  intelligible,  est  impensable  et  sans 
signification,  l'afllrmation  que  les  objets  ont  une  existence  en 
dehors  de  l'espace  et  du  temps,  n'est  pas  moins  impensable 
et  sans  signification. 

Ces  deux  impossibilités  de  la  pensée  ne  sont  pas  les  seules 
que  nous  trouverions,  —  il  y  a  des  impossibilités  coosécutÎTe^ 
La  théorie  kantienne  ne  se  borne  pas  à  nous  forcer  de  séparer 
du  non-moi  ces  formes  telles  que  nous  les  connaissons  ;  miis 
elle  nous  défend  en  fait  de  reconnaître  ou  de  supposer  wae 
forme  quelconque  pour  le  non-moi,  Kant  dit  que  «  l'espace  ntsl 
rien  autre  que  la  forme  de  tous  les  phénomènes  du  ^ens 
externe,  c'est-à-dire  la  condition  subjective  de  la  sensibilité, 
sous  laquelle  seule  l'intuition  externe  soit  possible.  >  C'e^ 
affirmer  tacitement  qu'il  n'y  a  aucune  forme  de  l'existence 
objective  à  laquelle  elle  réponde,  puisque,  s'il  y  en  avait,  v 
y  aurait  quelque  autre  chose  que  la  condition  subjective  da  U 
sensibilité.  11  dit  aussi  que  «  le  temps  n'est  rien  que  la  forme 
de  notre  intuition  interne...  U  n'est  pas  inhérent  aux  chûsa 
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olles-méoies^  mais  seulement  au  sujet  (ou  Tesprit]  qui  eu  a 
rintuition.  »  Et  il  exclut  clairement  la  supposition  qu'il  y  ait 
des  formes  du  non-moi  auxquelles  ces  formes  du  moi  corres- 
pondent, quand  il  dit  que  a  Tespace  n'est  pas  une  conception 
dérivée  des  expériences  venues  du  dehors.*.,  et  que  la  repré- 
sentation de  Tespace  ne  peut  être  empruntée  par  expérience 
aux  rapports  des  phénomènes  externes.  »  Voyons  donc  les 
deux  conclusions  alternatives  sur  le  rion-moi  entre  lesquelles 
nous  avons  à  choisir.  —  C'est  d'abord  que  le  non-moi  n'a  pas 
de  forme.  Bieu  que  la  matière  de  toute  intuition,  en  tant 
qu'elle  a  une  existence  interne,  ait  sa  forme,  Tobjet  auquel 
€elte  intuition  à  rapport  n'a  pas  de  forme.  Comme  nous 
lavons  vu,  Kant  définit  la  forme  connue  «  ce  qui  fait  que  le 
couteau. ••  peut  être  coordonné  sous  certains  rapports,  «  Si 
l'oD  entend  forme  dans  ce  sens,  nous  devons  dire  que  le  non- 
mi  ne  peut  avoir  son  contenu  coordonné  sous  certains  rap- 
ports. Mais  c'est  dire  en  même  temps  que  le  non-mot  n'a  pas 
de  parties,  puisque  avoir  des  parties,  c'est  avoir  son  contenu 
coordonné  danscerlains  rapports;  et  c'est  dire  aussi  qu^il  n'est 
pas  un  tout,  car  un  tout  implique  nécessairement  des  parties 
doût  il  est  la  somme.  Par  suite,  la  proposition  en  aixive  à 
ceci:  que  le  non-moi,  qui  n'a  ni  tout  ni  parties,  ne  peut  être 
pensé  comme  existant;  et  nous  entrons  dans  l'idéalisme 
absolu,  qui  est  contraire  à  l'hypothèse  * — L'autre  proposition, 

*  Qae  1*00  me  permeUe  de  donner  ici  le  pa^sa^e  dont  j'ai  tiré  ces  citations,  dans 
le  but  (l'indiquer  ce  qui  est  ou  une  confusion  ou  un  ciiangement  de  signification 
(hniles  moi9  employés.  Kjni  dit  :  «  L'effet  d'un  objet  sur  la  faculté  de  représeit»- 
ton,  ea  tant  que  nous  sommes  affectés  par  ledit  objet,  est  la  sensation.  Cette  sorte 
d'utuUion,  qui  a  rapport  à  un  objet  par  l'intermédiaire  de  la  sensation,  est  appelée 
u:ie  intuition  empirique.  L'objet  indéterminé  d'une  intuition  empirique  est  appelé 
phénomène.  Ce  qui  dans  le  pliénomèoe  correspond  à  la  sensation,  je  l'appelle  sa 
^naiiére  n  (ici,  si  l'on  se  r.ippelle  la  définition  qui  vient  d'être  donnée  du  phéne- 
D'itje,  Kant  se  réfère  manifestCinent  à  Texisience  objective);  «  mais  ce  qui  fait  que 
h  cooteno  du  phénomène  peut  être  coordonné  sous  certains  rapports,  je  l'appelle  sa 
forme  »  (de  sorte  que,  dans  le  sens  qui  lui  est  donné  ici,  la  forme  a  rapport  à 
l«^xi&tence  objective).  Mais  ce  dans  quoi  nos  sensations  sont  simplement  arrangées, 
cl  ce  par  quoi  elles  sont  susceptibles  de  prendre  une  certaine  forme,  ne  peut  être 
luiméiue  une  sensation.  »  (Ici,  forme  se  rapporte  évidemment  à  rexistence  subiec* 
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c*est  que  le  non-moi  a  une  forme,  mais  que  cette  forme  ne 
produit  aucun  effet  sur  le  moi  dans  l'acte  de  rexpérience. 
Bien  que  l'existence  objective,  contenue  sous  une  forme 
objective,  soit  capable  de  faire  une  impression  sur  le  sujet 
et  de  produire  une  sensation,  cette  sensation  cependant  est 
conditionnée  complètement  par  la  forme  subjective  :  la  forme 
objective  est  complètement  inactive.  De  sorte  que,  quel  quf 
soit  Tarrangement  qui  puisse  exister  dans  le  contenu  du  non- 
moi,  Veffet  produit  sur  le  moi  a  son  contenu  arrangé  simple- 
ment suivant  la  forme  du  moi.  Un  arrangement  du  non-iiA 
est  aussi  bon  qu'un  autre  en  tant  que  cela  concerne  le  mo:. 
Comme  il  suit  de  ce  qui  précède  qu'aucune  différence  dias 
nos  sensations  n'est  déterminée  par  une  difTérence  dansleiMm- 
mot  (car  dire  que  cette  détermination  existe,  ce  serait  dire 
que  la  forme  sous  laquelle  existe  le  non^moi  produit  un  eSrt 
sur  le  moi),  et  qu'il  s'ensuit  également  que  Tordre  de  coeiis^ 
tence  et  de  succession  de  nos  sensations,  n'est  pas  détermio^ 
par  un  ordre  dans  le  non-moi ^  nous  sommes  forcés  decoD- 
clure  que  toutes  ces  différences  et  que  tous  ces  changements 
dans  le  mot  se  déterminent  d'eux-mêmes.  Nous  sommes,comiDe 
ci-dessus,  amenés  à  Tidèalisme  absolu,  ce  qui  est  en  cootn- 
diction  avec  les  prémisses. 

Pour  compléter  la  critique,  il  ne  nous  reste  qu'à  rappeler 
au  lecteur  que  les  faits  de  conscience  que  Ton  supposait  D*étr^ 
interprétables  que  par  l'hypothèse  kantienne,  peuvent  étrt 
interprétés  par  l'hypothèse  expérimentale,  quand  eUe  est  com- 
plètement développée.  Dans  les  parties  précédentes  de  cetoo* 
vrage,  et  plus  spécialement  dans  la  dernière,  nousavoof^ 
que  si,  en  se  fondant  sur  la  doctrine  de  l'évolution,  nous  sup- 
posons que  les  modifications  sont  transmissibles  par  hérédité* 
il  doit  arriver  que,  s'il  y  a  des  formes  universelles  du  iioii-"^ 


tîTe.)  Au  commencement,  le  «  phénomène  »  et  la  «  sensation  »  sont  éf6»f^ 
comme  respectÎTement  objeclifi  et  subjectif»  ;  et  dans  les  phrases  saivaBles,kt  f^^ 
est  dite  en  connexion  d'abord  avee  l'un  et  ensuite  atee  Tautre,  comme  i*ili  f^*^ 
la  même  chose. 


i 
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ces  formes  doivent  établir  dans  le  mot  des  fonnes  uniTerselles 
correspondantes.  Ces  formes,  après  avoir  pris  corps  dans  Tor- 
ganisation^  s'imprimeront  sur  les  premières  intuitions  de 
rindividu^  et  elles  nous  paraîtront  ainsi  précéder  toute  expé- 
rience. Mais  Tanalyse  nous  montrera  néanmoins  que  ces  formes 
sont  dérivées  de  cette  même  conscience  ultime  de  la  ressem- 
blance et  de  la  différence^  dans  laquelle  toute  expérience  peut 
se  résoudre,  comme  nous  l'avons  trouvé. 

Et  maintenant  résumons  l'argument  de  Kant,  en  nous  limi- 
tant au  cas  de  l'espace.  Kant  nous  dit  que  l'espace  est  la  forme 
de  toute  intuition  externe^  ce  qui  n^est  pas  vrai.  Il  nous  dit 
que  la  conscience  de  l'espace  continue  quand  la  conscience  de 
toutes  les  choses  qu'il  contient  est  supprimée,  ce  qui  n*est  pas 
vrai.  De  ces  prétendus  faits,  il  induit  que  l'espace  est  une 
forme  à  priori  de  l'intuition.  Je  dis  induit^  parce  que  cette 
conclusion  n'est  pas  présentée  dans  une  union  nécessaire  avec 
les  prémisses,  de  la  même  manière  que  la  conscience  de  la 
dualité  est  nécessairement  présentée  avec  la  conscience  de 
l'iaégalité;  mais  c'est  une  conclusion  volontairement  faite 
dans  le  but  d'expliquer  les  prétendus  faits.  Et  alors,  pour  que 
nous  puissions  accepter  cette  conclusion,  qui  n'est  pas  néces- 
sairement présentée  avec  ces  prétendus  faits  qui  ne  sont  pas 
vrais,  nous  sommes  obligés  d'affirmer  diverses  propositions 
qui  ne  peuvent  être  formulées  en  pensées.  Quand  on  con- 
sidère l'espace  lui-même,  nous  devons  le  concevoir  comme 
étant  à  la  fois  la  forme  de  l'intuition  et  la  matière  de  l'intui- 
tion, ce  qui  est  impossible.  Nous  devons  unir  ce  dont  nous 
sommes  conscients  comme  étant  l'espace  avec  ce  dont  nous 
sommes  conscients  comme  étant  le  moi,  et  considérer  l'un 
comme  une  propriété  de  l'autre,  ce  qui  est  impossible.  Nous 
devons  en  même  temps  désunir  ce  dont  nous  sommes  cons- 
cients comme  étant  l'espace,  et  ce  que  nous  sommes  cons- 
cients comme  étant  le  non-moi,  et  considérer  l'un  comme 
séparé  de  l'autre,  ce  qui  est  également  impossible.  De  plus, 
celte  hypothèse  :  que  l'espace  n^est  <r  rien  autre  chose»  qu'une 


378  ANALYSE  GÉN^AUB. 

forme  de  rintuitioa  qui  dépend  entièrement  du  mei^  mbs 
met  en  présence  de  ces  deux  alternatives  :  que  le  non-moi  d  a 
pas  de  forme,  ou  que  sa  forme  ne  produit  absolument  incan 
effet  sur  le  mot,  alternatives  qui  impliquent  toutes  les  deoi 
des  impossibilités  de  pensée.  Et  toutes  ces  impossibilités  de 
pensée,  avec  une  induction  prétendue  nécessaire  tirée  de  fai.: 
prétendus,  on  nous  o&e  de  les  accepter  :  pourquoi?  Poa 
échapper  à  une  difficulté  d'explication  prétendue  insunnoo- 
table,  mais  qui  est  facilement  surmontée! 

§  400.  Un  autre  exemple  de  raisonnement  métaphysiqQs 
peut  être  convenablement  ajouté,  —  exemple  qui  descend  en 
ligne  directe  du  dernier.  11  nous  montrera  comment  le  rejet  da 
témoignage  direct  de  la  conscience  impliqué  par  le  kantiâOv^ 
amène  une  contradiction  quand  il  est  uni  à  racceptatioo  de 
témoignage  direct  de  la  conscience  impliqué  par  le  c  réalisoe 
naturel.  » 

Sir  William  Hamilton  qui,  d'après  certains  passages  de  ses 
écrits  (Y.,  par  exemple,  p.  882  des  Discussions)^  semblerait 
considérer  l'espace  à  la  fois  comme  une  loi  de  la  pensée  et 
comme  une  loi  des  objets,  mais  qui  se  montre  luinnéme dis- 
ciple de  Eant  en  disant  :  «  Cest  un  mérite  de  la  philosophie 
du  conditionné  de  prouver  que  Tespace  est  une  loi  de  lapeasée 
et  non  des  choses^  )>  a  été  conduit  par  son  kantisme  à  un  argu- 
ment qui  se  détruit  lui-même.  Dans  sa  critique  incisive  du  doc- 
teur Brown,  il  met  en  relief  les  inconséquences  de  cet  écrivaiD, 
en  rapprochant  deux  thèses  qu'il  accepte  et  répudie  respectiT^ 
ment.  Le  passage  qui  suit  se  trouve  à  la  page  90  des  Diseussicm. 

<i  Je  ne  peux  que  croire  que  les  choses  matérielles  existent. 
—  Je  ne  peux  que  croire  que  la  réalité  matérielle  est  l'objet 
immédiatement  connu  dans  la  perception.  La  première  de  ces 
croyances^  dit  explicitement  le  docteur  Broven  en  défendant 
son  système  contre  les  sceptiques,  est  vraie^  parée  quelle  est  t- 
risistible.  La  seconde  de  ces  croyances,  dit  implicitement  le 
docteur  Brown,  en  établissant  son  propre  système,  est  fausu, 
quoique  irrésistible.  » 
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MaintenaDt,  quand  sir  William  HamiltOD  affirme  que  Tes* 
ace  a  n'est  qu'une  loi  de  la  pensée  et  non  une  loi  des 
hoses,  )»  il  tombe  dans  une  absurdité  de  la  même  espèce 
xactement  que  celle  qu'il  yient  d'exposer.  Pour  le  montrer, 
I  suffit  de  faire  une  petite  addition  au  précédent  passage,  et 
e  changer  les  noms  ainsi  : 

Je  ne  peux  que  croire  que  les  choses  matérielles  existent. 
-Je  ne  peux  que  croire  que  la  réalité  matérielle  est  l'objet 
mmédiatement  connu  dans  la  perception.  — -  Je  ne  peux  que 
roire  que  Tespace  dans  lequel  les  réalités  matérielles  sont 
)erçues  est  réel  objectivement.  Les  deux  premières  croyances^ 
lit  explicitement  sir  William  Ilamilton  en  défendant  son  sys* 
me  contre  les  sceptiques,  sont  vraies  parce  qu'elles  sont  irré- 
wstibles.  La  troisième,  dit-il  implicitement  en  établissant  son 
propre  système,  quoique  irrésistible,  est  fausse. 

Nous  n'avons  pas  à  nous  occuper  de  la  stabilité  de  la  posi- 
tion du  docteur  Brown,  ni  de  la  stabilité  de  la  critique  de 
sir  W.  Hamilton.  Nous  devons  seulement  remarquer  que,  si 
largumentation  de  sir  W.  Hamilton  contre  le  docteur  Browu 
est  concluante,  une  argumentation  pareille  est  concluante 
contre  lui-même,  et  que,  ou  bien  le  critérium  qu'il  donne  n'est 
pas  un  critérium,  ou  bien  sa  croyance  sur  la  subjectivité  de 
Tespace  est  refutée  par  ce  critérium. 

§  401.  Tels  sont,  donc,  les  raisonnements  des  métaphysi- 
ciens; nous  ne  les  avons  pas  choisis  dans  les  ouvrages  d'un 
seul  auteur  ou  d'une  seule  école,  mais  ils  sont  tirés  des  ou- 
>^ages  d'une  série  d'écrivains  de  différentes  écoles,  Berkeley, 
Hume,  Kant,  Hamilton.  Tout  en  différant  sur  d'autres  points  de 
vue,  ces  écrivains  sont  d'accord  pour  rejeter  ouvertement 
quelques-unes  ou  plusieurs  des  affirmations  fondamentales  de 
la  conscience.  Les  passages  cités  et  critiqués  sont  des  passages 
typiques  qui  se  rapportent  directement  à  ces  affirmations 
fondamentales,  et  les  raisonnements  donnés  ont  été  consi- 
dérés comme  suffisants  pour  les  réfuter.  Ont-ils  la  puis- 
sance voulue  ?  Bien  loin  de  l'avoir,  ils  sont  pleins  de  défauts 
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qui  annuleraient  des  inductions  tout  à  fait  ordirire^. 
Dans  un  cas  nous  trouvons  que  ce  qui  doit  être  nié  dan^  L 
conclusion  est  implicitement  affirmé  dans  les  prémisses.  Al 
leurs  une  capacité  mentale  transcendante  est  donnée  coair> 
la  base  de  la  preuve  d'une  incapacité  mentale,  et  la  réfuti!:(.: 
de  notre  conscience  d*une  chose  procède  de  notre  con^ciecr- 
d'une  autre  chose  que  le  même  raisonnement  fait  rejeter.  Por 
échapper  i  une  difficulté  oe  la  pensée,  on  offre  pour  refc:* 
une  demi-douzaine  d'impossibilités.  Et,  de  plus,  le  crittriLi: 
de  toute  vraie  connaissance  qui  est  donné  comme  final  ^. 
sans  aucune  raison,  supposé  sans  valeur  par  rapport  à  des  c&> 
naissances  particulières 


CHAPITRE  V. 

JUSTIFICATION  NÉGATIVE  DU  RÉALISME. 

§  402.  Les  trois  chapitres  précédents  renferment  une  vue 
générale  de  la  position  métaphysique.  Nous  ayons  vu  que  les 
métaphysiciens  précèdent  en  partant  d*une  hypothèse  re- 
connue tacitement  qu'ils  ne  se  donnent  pas  la  peine  de  jus- 
tifier, et  que  d'ailleurs  il  n*est  pas  possible  de  justifier.  Nous 
avons  vu  que  les  mots  qu'ils  emploient,  tous  sans  exception, 
les  trahissent,  et  que  dans  toute  proposition  qu'ils  sont  amenés 
k  exprimer,  ils  expriment  toujours  fatalement  quelque  contre 
proposition.  Nous  avons  également  vu  que  les  raisonnements 
construits  sur  ces  propositions  ne  peuvent  être  employés  pour 
établir  ce  qu^Us  veulent  établir^  mais  qu'ils  doivent  prendre 
pour  point  d'appui  justement  ce  qui  est  en  discussion,  et  qu 
par  suite,  le  point  d'appui  enlevé,  ces  raisonnements  restent 
sans  force. 

Dans  un  cas  ordinaire,  l'examen  que  nous  avons  bit^  me- 
nant à  de  tels  résultats,  pourrait  être  regardé  comme  suffisant. 
Ici,  cependant,  nous  ne  le  considérons  que  comme  une  intro- 
iuction  n  donne  une  esquisse  préalable  de  l'argument  ana- 
lytique que  nous  allons  aborder,  et  d'une  manière  encore  plus 
i^ague  de  l'argument  synthétique  qui  complète  l'argument 
inalytique.  Ce  dernier  est  une  justification  négative  du  réa- 
lisme, et  rargument  synthétique  est  une  justification  positive 
lu  réalisme. 

Par  justification  négative  du  réalisme,  j'entends  cette  preuve 
]ue  le  réalisme  repose  sur  une  évidence  ayant  une  plus 
grande  validité  que  l'évidence  sur  laquelle  repose  toute  hypo- 
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thèse  contraire.  Par  une  telle  preuve^  la  croyance  réaliste  (^ 
justifiée  négativement,  c'est-à-dire  qu'aucune  croyance  Df 
peut  mieux  se  justifier. 

Ayant  de  procéder  à  une  analyse  dernière,  nous  fent« 
faire  un  pas  à  notre  examen  en  faisant  une  analyse  s;- 
proximative. 


CHAPITEE  VL 

▲RGimSNT  TlRâ  DE  LA  PRIORITÉ. 

§  403.  Deux  fois  dans  le  eours  de  cet  ouvrage  (§§  204  et 
èZ'2^  noie),  j*ai  parlé^^comme  exemple  remarquable  de  Teffet 
de  rhabitttde,  du  pouvoir  acquis  par  les  micrographes  de 
mouToir  les  objets  sur  le  microscope  de  manière  à  Deutra- 
liser  les  changements  apparents  de  leurs  mouvements.  Cet 
ajastement,  qui  est  tel  que^  pour  mouvoir  l'objet  à  droite»  les 
doigts  doivent  être  mus  à  gauche,  ou  en  bas  quand  l'objet 
doit  être  élevé,  est  fait,  après  une  longue  pratique,  automati- 
quement, et  il  en  vient  à  paraître  tout  à  fait  naturel  :  si  na- 
turel que  quand,  pour  certain  but,  on  se  sert  d*un  a  verre 
redresseur  >»  qui  remet  les  mouvements  visibles  dans  leurs 
rapports  ordinaires  avec  la  main,  ces  rapports  paraissent  n'être 
pas  naturels  ;  et  le  microgrsphe  est  plus  embarrassé  par  cette 
coDoexion  normale  d'impression  qu'il  ne  Fa  été  primitive- 
ment par  les  connexions  anormales. 

L*halHtttde  que  nous  avons  vu  produire  un  résultat  si  frap- 
pant dans  la  sphère  de  la  perception  externe  simple,  est  ca- 
pable de  produire  un  résultat  non  moins  frappant  dans  la 
^phère  de  cette  perception  interne  complexe  que  nous  appe- 
lons raisonnement.  Ici,  de  même,  en  présentant  fréquemment 
(lesséquences  de  pensée  dans  un  rapport  interverti,  la  croyance 
*e  fait  graduellement  que  ce  rapport  est  leur  rapport  direct. 
Si  Ton  regarde  avec  persistance  ces  séquences  dans  un  certain 
ordre  hypothétique,  exactement  opposé  à  leur  ordre  réel. 
Tordre  hypothétique  en  vient  à  apparaître  comme  Tordre 
réel,  et  l'ordre  réel  comme  Tordre  hypothétique. 

C'est  là  Tétat  de  Tesprit  engendré  par  l'habitude  chez  le 


3S4  ANALYSE    GÉNÉRALE. 

métaphysicien.  Il  est  si  habitué  à  regarder  à  trayers  riostni- 
ment  introspectif  qui  renverse  la  succession  de  ses  expé- 
riences, qu^il  prend  la  succession  renversée  pour  la  saccessos 
directe  ;  et  quand  il  en  vient  à  regarder  à  travers  un  c  vem 
redresseur  »  qui  rectifie  la  succession,  chaque  chose  lui  s< 
ble  être  tournée  du  mauvais  câté. 

Après  cette  comparaison  préliminaire,  passons  à  W 
qu'elle  fait  entrevoir. 

§i04.  Le  postulat  qui  sert  de  point  de  départ  au  ndsoons* 
ment  métaphysique,  c'est  que  primitivement  nous  nVoji 
conscience  que  de  nos  sensations,  que  nous  somones  cer- 
tains de  les  avoir^  et  que^  s'il  y  a  quelque  chose  au  iàx 
d'elles  qui  serve  à  en  donner  la  cause,  ce  quelque  chose  zt 
peut  être  connu  que  par  induction,  en  partant  de  ces  senài* 
tions. 

Je  causerai  une  grande  surprise  au  lecteur  métaphy^dei 
si  je  mets  en  question  ce  postulat,  et  sa  surprise  deviendra  zz 
étonnement  si  je  le  nie  nettement.  C'est  cependant  ce  qat  i 
dois  faire.  En  limitant  la  proposition  à  ces  états  de  consdeLcc 
épipériphériques  qui  sont  produits  en  nous  par  les  obje^ 
extérieurs  (car  il  n'y  a  qu'eux  en  question),  je  ne  vois  d*au::t 
alternative  que  d'affirmer  que  la  chose  primitivement  coonu^ , 
n'est  pas  qu'une  sensation  a  été  éprouvée^  mais  qa*il  y  a  li 
objet  extérieur.  —  Au  lieu  d'admettre  que  la  conoaissancf 
primordiale  et  incontestable  est  l'existence  d'une  seosalicc, 
j'affirme^  contrairement,  que  l'existence  d'une  sensation  r^t 
une  hypothèse  qui  ne  peut  se  former  avant  que  Texisin^? 
externe  soit  connue.  Cette  interversion  complète  de  sa  cot- 
ception,  qui  paraîtra  si  absurde  au  métaphysicien,  doit  pot:- 
tant  se  produire  quand  nous  regardons  les  phénomènes  et 
conscience  dans  leur  ordre  de  genèse ,  en  nous  servant  fo\s 
«  verre  redresseur  »  de  la  biographie  mentale  d'un  eoEuit,  ic 
de  la  conception  développée  des  choses  chez  le  sauvage  ou  U 
paysan. 

Dans  ses  premières  années,  un  enfant  mange,  joiie«  brise 
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ses  jeux,  se  querelle  avec  ses  frères^  et  mène  une  vie  dans 
laquelle  les  choses,  les  personnes,  les  lieux,  les  actes  devien- 
nent familiers,  et  sont  traités  d'une  manière  qui  en  implique 
une  conception  essentiellement  semblable  à  celle  qu'en  ont 
les  adultes.  Dans  le  même  temps,  il  acquiert  une  connaissance 
du  langage  suffisante  pour  comprendre  et  exprimer  des  pro- 
positions simples  touchant  les  objets,  les  propriétés  et  les 
Apports.  Mais  maintenant^  demandons-nous  à  quel  âge  Ten- 
fant  fait  le  premier  usage  d'un  mot  finissant  en  «  ation,  »  et 
cooiment  il  se  fait  que  la  signification  du  mot  «  sensation  » 
ne  peut  lui  être  expliquée  qu'après  un  certain  temps.  Le  mot 
tt  sens^  D  qui  en  compose  la  première  partie,  s'il  est  compris 
comme  le  nom  général  de  l'ouïe,  de  la  vue^  du  toucher  et  de 
l'odorat,  reste  pour  longtemps  imcompréhensible.  La  valeur 
de  la  terminaison  «  ation  i»  ne  peut  par  aucun  moyen  être 
connue,  jusqu'à  ce  que  le  pouvoir  de  former  des  abstractions 
ait  été  considérablement  développé.  Aussi  le  mot  doublement 
abstrait  de  «  sensation  x>  reste  encore  plus  longtemps  sans 
signification.  Ce  qui  est  également  clair  et  même  plus  clair, 
c'est  l'incapacité  de  l'enfant  à  connaître  qu'il  a  des  sensations, 
quand  nous  nous  rappelons  son  incapacité  à  former  une  con- 
ception définie  de  sa  propre  individualité.  Il  n'y  a  pas  de 
marmot  qui  s'appelle  lui-même  a  moi.  »  Il  se  regarde  lui- 
même  comme  un  objet.  11  s'entend  appeler  «  petit  Georges,  » 
{t  il  dit  :  <c  Donnez  au  petit  Georges,  »  quand  il  a  besoin  de 
quelque  chose  ;  ou  il  nomme  se  le  petit  Georges  »  comme  la 
cause  du  mal,  quand  il  s'est  blessé  lui-même.  On  n'entendra* 
jamais  dire  à  un  enfant:  a  Je  me  suis  blessé  moi-même.» 
Cette  synthèse  de  toutes  les  expériences  et  de  tous  les  pouvoirs, 
passés  et  présents,  qui  constitue  la  conception  du  moi,  est 
bien  au  delà  de  ce  que  peut  faire  une  intelligence  non  déve- 
loppée. De  sorte  que  ni  le  sujet  ni  le  prédicat  de  la  proposi- 
tion :  «  J*ai  une  sensation,  »  ne  peuvent  même  être  employés 
séparément  par  un  enfant,  et  à  plus  forte  raison  mi3  ensem- 
ble. 

u.  25 
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La  notion  de  ridentité  pereonnelle,  quoique  plot 
loppée  dans  le  sau?age,  Teet  encore  si  impaffaiteiBevt 
qn'elle  ne  peut  former  Téiat  de  consdeace  que  le  métaphy- 
sicien  regarde  comme  primordial.  Dans  le  langage  dee  nées 
les  pins  inférieures,  il  n*y  a  aucun  mot  répondant  anx  termes 
<  esprit  0  et  t  idées.  »  L*bemfne  non  oitiHsé  a,  il  eal  yni, 
acquis  la  croyance  à  un  autre  lui-même  qui  s^abstnle  dans  h» 
songes  et,  à  la  mort,  quitte  le  corps  pour  un  tempe  plut  hn^: 
mais  cet  autre  lui-même  qnMl  conçoit  est  aimplement  un 
duplicatùy  Tisible  et  tangible  comme  Test  le  corps.  Il  n'aaueon 
nom  pour  ce  dont  il  est  conscient  ou  pour  ces  agrégats  de 
pensées  et  de  sentiments  appelés  pour  ikmis  «  conscience  ;  » 
et  s'il  désire  nous  faire  connaître  le  fait  qu*il  perçoit  quelque 
clK>se  qui  n'est  pas  présent  aux  sens,  il  ne  pent  le  faire  qn^ea 
assimilant  sa  perception  à  une  vision  externe,  et  son  pouvez 
interne  à  un  œiP.  De  sorte  qn'il  est  privé  de  cette  coneeplioo 
de  lui-même  comme  principe  sentant,  qu'implique  la  prépo- 
sition des  métaphysiciens,  de  la  même  manière  qu'il  est  prÎTé^ 
ce  qu'il  a  de  commun  avec  l'enfant,  de  la  notion  de  sensatieii. 
Il  suffit  de  nous  rappeler  que  son  langage  n'a  «oean  mot 
général  pour  arhre,  considéré  séparément  dea  espices  parti- 
culikes  d'arbres,  pour  voir  en  même  temp»  Tabaurdité  qvH 
y  a  de  lui  faire  honneur  de  ces  idées  très-abstraites. 

Il  cet  superflu  cependant  d'aller  chercher  «ne  preine  si 
loin.  Un  laboureur  ou  un  fermier  nous  la  feunniu.  Ditea-tni 
que  le  son  de  la  cloche  de  l'église  du  village  qn^  entend 
exkte  es  lui*même,  et  qu'en  l'absence  de  tontes  ka  créetares 
il  n'y  aurait  aucun  son.  QuMid  son  ébahassement  aura  dis- 
parUv  essayes  de  lui  faire  comprendre  laipérité  qui  voos  parrii 
si  claire.  Expliquez-lui  que  les  vibrations  de  la  doche  seot 
communiquées  à  Tair,  que  l'air  les  transporte  comme  oodnb- 

*  Je  H*afnnne  pas  cela  seulement  comme  une  iodaetton  tirfe  dea  langages  prrBt- 
tlfc.  n  y  «  ^Mlcfiie  temps  j*eus  l'eeeatioo  de  dire,  sur  ce  pomi,  des  ^«eslioM  àar^m 
au  docleor  TbèophiJ«  Habn,  qui  était  allé  ebet  les  Hottenwu,  %nk 
ment  leur  langage»  et  qui  est  complètement  familiarisé  STee  leur  mode  àt 
Ses  paroles  véiiflercnt  eutiérement  ce  qui  était  déduit  d  priori» 
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tiona  Ml  puUoUcM»,  (joe  œs  puUnAioBs  frappMti8iicee»îve« 
ment  lanembrane  de  son  ooreilk  et  la, font  vibier, et  qu'enfin 
ce  qui  eûto  dans  Yeix  camine  mouvesieiit  mécaonque, 
deviefii  e&  lui  la  senaatiou  de  Bon,  qui  varie  en  à^gtè  eoaiiDe 
ces  mouyemeuts  yacieat  dana  leur  rapidité  de  succession.  Et 
mainteuauty  dexnaodez-YOUs  à  vous-même  queUce  sont  ces 
choses  que  i^ous  lui  ditea;  quaod  vous  lui  parlex  de  la  deche, 
de  l'air,  des  mouvements  mécaniques^  entendesHTOus  les 
idées  qu'il  a  de  ces  objets  !  Si  vous  le  faites,  vous  lM»Dbez 
daos  Tabsurdité  étonnante  de  supposer  qn'ii  a  déjà  la  cofDcep- 
tiou  que  vous  essayez  de  lui  donner.  Paar  la  cloche,  par  Tair, 
par  les  vibrations^  vous  entendez,  juste  ce  qu'il  entend^  -— 
c'est-àrdire  autant  d'actions  et  d'eiistenees  objectives  ;  et  par 
aumm  moyen  vous  ne  pouvea  lui  parler  de  celle  hypeibèse, 
que  ce  qu'il  connaît  csmme  stm  existe  eck  lui^  et  noni»  debev» 
de  lui,  sans  postuler,  en  conunun  avee  lui,  ces  f  éalités>  objeC'» 
tives.  Par  aucun  moyen  vous  ne  pouvez  lui  montrer  qu'il  ne 
coDuait  que  ses  sensations,  sans  le  supposer  déjà  censcient 
de  tootes  ces  choses  et  â^  tous  ces  changeBaefits  qui  causent 
ses  sensatious* 

Avant  d'avoir  atteint  ntt  état  coaisidérflMemetit  avancé  de 
son  développement  nueiitail,  cbaque  homme  pense  <pie  les  pro*- 
priétés  n^mpUquent  pas  seuleflDesil.  ées  objets,  mais  qu'elles 
sontobjttetivemenieeqia'elleslui  paraissent  ètresnbjeeftivcfnent. 
Aidé  par  le  «  verre  redressemr  »  éeot  en  a  parié  ci-dessus,  le 
mébsphysicîeQ  luî-mènae^  embaorrassé  par  des  vaisonnementi 
cofflpliquéa^  ne  manquera  pas  de  rappeler  ^e  pnmilivefnent 
il  regardsûl  les-  couleurs  oommie  inhérentes  atir  substances 
qa'cUea  font  dbtîagttar,  qu'il  concevait  la  douceur  comme 
une  propriété  inlriaQsèqua  du  saere,  et  qa'it  soupesait  que  la 
dureté  et  la  moUssse  résidaîeDt  dans  les  pierres  et  les  ehair&. 
Et  pevt-èure  Use  rappttlkraqoece  n'est  qo'après  un  long  exer- 
cice de  sauts  périlleux  intellectuels  qu'il  a  réussi  à  intervertir 
sa  conception  primitive^  de  façon  à  penser  l'impression  pro- 
duite mr  lui  comme  quelque  chose  d'immédiatement  connu. 
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et  l'objet  qui  la  cause  comme  médiatement  connu,  dans  la 
mesure  où  il  est  connu.  En  se  rappelant  cela^  il  verra  que 
rbypothëse  idéaliste  n'est  venue  qu'après  la  croyance  réaliste, 
et  que,  quand  il  parvient  à  construire  Thypothëse  idéaliste,  il 
ne  le  fait  qu'avec  l'aide  de  la  croyance  réaliste. 

§  408.  Faisons  une  petite  digression  pour  observer  la  source 
de  ces  confusions  métaphysiques.  L'erreur  a  été  de  confondre 
deux  choses  tout  à  fait  distinctes  :  —  avoir  une  sensation,  et 
élre  conscient  d'avoir  une  sensation.  Être  impressionné  par 
une  couleur,  un  son  ou  une  odeur*  et  par  suite  effectuer  un 
mouvement  utile  à  la  conservation  de  soi-même,  c'est  une 
simple  action  perpétuellement  accomplie  par  des  créatures 
d'un  ordre  inférieur,  —  une  action  intimement  unie  aux  ac- 
tions réflexes,  et  qui  se  transforme  insensiblement  en  elles. 
Nous  pouvons  nous  représenter  sa  nature  en  imagiuant.  au- 
tant que  nous  le  pouvons,  que  l'acte  déterminé  se  produirait 
sans  un  tnoi  qui  y  prenne  garde  et  réfléchisse  à  ce  sujet.  Une 
sensation  existant  ainsi,  sans  qu'il  y  ait  une  conscience  ioté* 
rieure,  est  une  sensation  de  cette  espèce  que  les  métaphysi- 
ciens regardent  comme  immédiatement  donnée  dans  la  cons- 
cience, en  opposition  à  l'autre  agent  qui  produit  cette  sensa- 
tion et  qui  ne  peut  être  donné  que  médiatement.  Et  s'ils  pré- 
tendaient que  la  conception  accidentellement  formée  d'un 
autre  agent  se  forme  en  dehors  des  sensations  de  cette  espèce, 
et  reste  par  rapport  à  elles  dans  un  rapport  secondaire  et  dé* 
rivé,  leur  position  serait  suffisamment  tenable.  Hais  il  est  tout 
différent  de  dire  que  dans  un  tel  être  les  sensations  sont  les 
choses  primitivement  données,  tandis  que  leur  cause  objec- 
tive en  vient  à  être  induite  avec  le  temps,  et  de  dire  que  ces 
sensations  peuvent  être  connues  comme  sensations  par  cet 
être.  Tant  qu'un  être  est  simplement  récepteur  de  sensations, 
tant  qu'il  est  simplement  en  état  de  faire  la  synthèse  des  sensa- 
tions impliquées  dans  la  conception  d'un  objet,  —  et,  de  plu^, 
tant  qu'il  n'a  pas  encore  atteint  la  synthèse  plus  complexe  en- 
core requise  pour  concevoir  l'objet  ou  lui-même  comme  des 
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existences  indépendantes,  il  ne  peut  arriver  à  cette  conscience 
d*ane  sensation  que  le  métaphysicien  regarde  comme  la 
chose  primordiale. 

Car,  comme  nous  Tayons  vu  ci-dessus,  cette  conscience  d'a- 
voir une  sensation  mise  en  avant  par  le  raisonnement  du  mé- 
taphysicien^ est  la  conscience  qu'éprouve  un  tnoi  distinctement 
spécialisé,  et  qu'une  longue  eipérience  antécédente  a  lon- 
guement séparé  d'un  non-moi.  L'argument  métaphysique 
identifie  deux  choses  qui  sont  vraiment  aux  deux  bouts  du 
processus  de  l'évolution  mentale.  La  simple  conscience  de  la 
sensation,  non  compliquée  d'une  conscience  de  sujet  ou 
d'objet,  est  incontestablement  primordiale.  Durant  des  diflfé- 
renciations  et  des  intégrations  infiniment  longues  et  com- 
plexes, de  pareilles  sensations  primordiales  et  des  idées  qui  en 
dérivent,  il  se  développe  une  conscience  du  moi  et  d'un  non- 
moi  corrélatif.  Et  ce  n'est  que  plus  tard  encore  que  peut  élre 
atteinte  cette  période  où  il  devient  possible  au  moi  développé 
de  considérer  ses  propres  états  comme  désaffections  produites 
en  lui  par  le  non-moi.  Et  cette  période  finale  est  regardée 
comme  si  elle  était  la  période  initiale  I 

§  406.  Laissant  cette  digression,  ce  qui  nous  importe  de 
noter  ici,  c'est  que  la  conception  réaliste  est  partout  et  tou- 
jours, chez  Tenfantjle  sauvage,  le  paysan  et  le  métaphysicien 
lui-même,  antérieure  à  la  conception  idéaliste^  et  que  dans 
aucun  esprit,  quel  qu'il  soit,  la  conception  ne  peut  être  at- 
teinte qu'en  traversant  la  conception  réaliste.  Le  réalisme  doit 
être  posé  avant  qu'on  puisse  faire  un  pas  pour  proposer  l'idéa- 
lisme. 

Si  maintenant  quelqu^un,  pour  prouver  que  son  ami  est 
mort  la  semaine  dernière^  montrait  de  cet  ami  une  lettre 
datée  d'hier  et  annonçant  sa  propre  mort,  nous  penserions 
que,  même  chez  un  Irlandais,  on  pourrait  à  peine  s'expliquer 
ce  défaut  de  logique.  Dire  qu'un  homme  est  mort,  et  donner 
comme  preuve  de  sa  mort  ce  qui  le  suppose  vivant,  cela  im- 
plique un  aveuglement  à  peine  imaginable  pour  arriver  à 
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cette  cootradictioQ  entre  les  prémisses  et  la  condosîoD.  Et 
cependant,  eo  quM  ûetAe  cootradktioD  difiEère*i-dk  etsentiel- 
lement  de  celle  qui  consiste  à  postuler  implicitement  les  objelB 
eiiemes  et  à  en  tirer  k  conclusion  que  les  sensations  seules 
peuvent  être  connues,  et  que  les  objets  qui  en  aonl  Li  cause 
saut  hypothétiques  ou  même  non  existants? 

En  uji  mot,  l'argument  de  priorité,  c'est  que  dans  llnsloiif 
de  la  race  aussi  bien  que  dans  Thisloire  de  chaque  esprit,  k 
réalisme  est  la  conception  primitive  ;  que  c'est  seulement  après 
ravoir  atteint  et  tenu  longtemps  pour  indubitable  qu'il  de- 
vient  possible  de  constituer  la  conception  idéaliste,  puisqu'tlk 
repose  sur  la  conception  véaliste,  et  qu'ak)rs^  comme  après, 
la  conception  idéaliste,  dépendant  de  la  conception  réaliste, 
doit  disparaître  dès  Tinstant  que  la  conception  réaliste  est 
supprimée. 


ciiAPiTiiE  vn. 


AJIÛUMBNT  Tiafi  IMS   LA  SCklPIJGITB; 


§  407.  Un  boulet  tiré  sur  une  targe  placée  à  la  distaoee  de 
cent  yards  petit  la  marquer  ;  mais,  s'il  est  tiré  sur  la  même 
large  placée  à  la  distance  de  raille  yards,  la  probabilité  de  la 
manquer  est  beaucoup  moindre.  Ea  passant  sur  un  lac  glacé 
d'une  larg^eur  d*un  mille,  il  se  peut  que  vous  tombiez  dedans; 
mais,  si  le  lac  glacé  est  large  d*un  mille^  il  y  a  une  moindre 
probabilité  qne  tous  tombiez  dedans  en  le  traversant.  Pen- 
dant une  course  d'une  heure  en  avril,  il  y  a  une  chance  mé- 
diocre que  vous  soyez  pris  par  la  pluie  ;  mais,  si  votre  course 
dure  tout  le  jour,  votre  chance  d'être  pris  par  la  pluie  est  re- 
lativement petite.  Ces  propositions,  qui  paraissent  si  insensées, 
nous  serviront  d'exemple  d'une  manière  étonnante  pour 
éclaircir  une  espèce  d'absurdité  qui  pénètre  les  eoncluâouB 
niétaphysiques. 

Car,  si  nous  comparons  le  processus  mental  qui  aboutit  ai^ 
réalisme  avec  le  processus  mental  qui  est  sensé  aboutir  ^ 
Vidéalisme  ou  au  scepticisme,  nous  voyons  que,  abstractioi> 
faite  d'autres  différences,  ils  diffèrent  énormément  en  lou--' 
gueur.  L'un  est  si  simple  et  si  direct  qu*il  apparatt  à  premier^ 
vue  comme  indécomposable,  tandis  que  Tautre,  long,  cotx^^^ 
pliqué  et  indirect  est  non  pas  simplement  décomposable,  maA^ 
demande  beaucoup  d'ingéniosité  pour  le  <îo«!pt)Bcr.  Dcvonis- 
nous  alors  penser  que,  dans  le  processas  eonrt  et  simple,  il  -y 
moins  de  danger  de  se  tromper  que  dans  le  processus  long 
élaboré;  ou  bien  devons-nous  dire,  avec  le  mètapbyaicv^x 
qw,  dans  un  processus  long  et  élaboré,  notts  ne  nous  trom^^ 
i^fls  pas,  tandis  que  nous  nous  trompons  AaoB  un  proceasi 
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court?  Od  objectera  à  cette  comparaison  que  les  deux  pro- 
cessus diffèrent  non-seulement  en  longueur,  mais  encore  en 
nature.  Cela  est  incontestable.  Aussi  nous  verrons  dans  le 
prochain  chapitre  que  le  processus  qui  nous  mène  à  la  oon- 
ception  réaliste  est  qualitativement  si  supérieur  que»  les  lon- 
gueurs étant  supposées  égales,  son  résultat  est  bien  plus  Tni- 
semblable  que  le  résultat  du  processus  qui  nous  mène  k  la 
conception  idéaliste.  Mais,  sans  se  prévaloir  ici  de  cette  su|>é* 
riorité,  les  deux  processus  sont,  d*autre  part,  si  semblables 
qu'ils  peuvent  à  bon  droit  être  comparés  au  point  de  Tue  de 
leur  longueur.  Cela  aura  besoin  d'une  petite  explication. 

§408.  L'argument  métaphysique,  quelle  que  soit  son  espèce 
particulière^  commence  habituellement  par  essayer  de  prouver 
que  la  croyance  réaliste  est  un  résultat  d'induction.  TantAt 
dans  un  cas,  tantôt  dans  un  autre,  on  suppose  que  le  lecteur 
admet  que  la  chose  présente  à  sa  conscience  est  une  sensation; 
que^  par  exemple,  avec  une  sensation  particulière  de  oonleor 
se  trouvent  habituellement  jointes,  au  moyen  de  certains 
mouvements,  des  sensations  de  dureté  ou  de  mollesse,  d'odeur, 
de  toucher,  de  température  ;  que,  quand  il  a  de  nouveaa  cette 
sensation  particulière  de  couleur,  il  infère  que  ces  autres  seiH 
sations  suivront  s'il  fait  les  mouvements  appropriés  ;  que  c*eâ 
là  tout  le  contenu  de  sa  conscience,  et  que,  s'il  pense  qa*il  v  i 
un  substratum  objectif  servant  de  cause  à  ce  groupe  de  sen- 
sations, l'existence  de  ce  substratum  est  une  indueiiim^  '—  ci 
que  le  substratum  inféré  ne  peut  jamais  être  lui-même  pcé- 
senté  à  la  conscience.  Ainsi  le  métaphysicien  montre  qae  h 
croyance  réaliste  est  atteinte  au  moyen  d'une  conclusion  pir 
un  processus  de  raisonnement.  Par  conséquent,  comme  si 
propre  croyance  est  également  atteinte  par  un  processus  de 
raisonnement,  les  deux  processus  sont  comparables  an  pomt 
de  vue  de  leur  longueur.  Voyons  quel  est  le  résultat  de  cette 
comparaison. 

£n  premier  lieu,  la  prétendue  démonstration  que  la  croyance 
réaliste  est  un  résultat  d'induction,  consiste  eUe-fflême  es 
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plusieurs  ioductions.  Qaelque  soit  le  danger  qu*il  y  ait  à  faire  i 

Finduction  réaliste,  on  encourt  un  danger  encore  plus  grand  ^ 

à  faire  les  inductions  successives  qai  prouvent  la  nature  in- 
ductive  du  réalisme  ;  et  par  suite,  supposer  que  Finduction 
du  réalisme  est  improuvée  par  ces  séries  d'inductions^  c'est 
supposer^  comme  plus  haut,  qu'il  y  a  peu  de   danger  à  \ 

faire  plusieurs  pas  quand  il  y  a  beaucoup  de  danger  à  n*en  { 

faire  qu'un.  De  plus,  le  cas  est  même  plus  fort  ;  car,  quelque 
dilTérence  qu'il  y  ait  entre  les  natures  de  ces  pas  inductifs^ 
cette  différence  est  en  faveur  de  celui  qui  est  fait  par  le  réa- 
lisme, et  qui  est  plus  simple  que  chacun  de  ceux  faits  pour 
montrer  le  caractère  inductif  du  réalisme .  Qu'on  nous  accorde 
que  la  connaissance  de  l'objet  extérieur  est  obtenue  par  syn- 
thèse. N'est-il  pas  clair  que  la  prétendue  démonstration  de 
soD  origine  synthétique,  consiste  en  synthèses  dont  chacune 
est  beaucoup  plus  complexe  que  celle  qui  est  en  question  ? 

Cependant  ce  n'est  pas  là  tout.  Après  la  prétendue  réfuta- 
tion du  réalisme,  vient  la  prétendue  preuve  de  l'idéalisme  ou 
du  scepticisme.  Cette  preuve  a  entièrement  le  même  caractère 
et  ioQplique  la  même  multiplication  de  possibilités  d'erreur. 
La  conception  qu'on  doit  justifier  ne  peut  pas  même  se  former 
sans  unir  des  actes  dont  chacun  est  éminemment  synthéti- 
que ;  et  chaque  pas  fait  dans  l'argumentation  qui  sert  à  la  jus- 
tifier est  synthétique  à  un  degré  encore  plus  élevé.  Prenons 
pour  exemple  la  proposition  de  Berkeley  :  que  a  les  idées 
existent  dans  l'esprit,  i»  Il  y  a  là  trois  synthèses.  Idée  est  un 
mot  général  applicable  à  chacun  de  nos  nombreux  états  de 
conscience  de  tous  les  ordres,  et  qui,  comme  nous  l'avons  vu 
chez  l'enfant,  ne  peut  être  compris  qu'après  avoir  rassemblé 
plusieurs  expériences.  Esprit  est  une  synthèse  d'états  de 
conscience,  —  une  chose  dont  nous  ne  pouvons-nous  former 
aucune  notion  sans  rappeler  et  rassembler  quelques-uns  de 
DOS  états  mentaux.  Chaque  conception  d*une  relation  est  une 
synthèse,  —  celle  de  contenir  en  étant  une.  L'entant  est  rendu 
capable  de  comprendre  qu'une  chose  est  dans  une  autre  par 
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des  observatioDS  semblables  et  concomitantes  à  eellea  ^  lai 
apprennent  que  les  cboaea  sont  extérievres  fes  vms  m 
autces»  et  avant  que  ces  obserwations  aient  été  généndiiéci, 
la  proposition  que  les  idées  sont  dans  l'esprit  est 
Ainsi,  chacun  des  mots  idée,  danSt  nprii^  présuppose 
thèse  ;  et  la  propositioci  que  «  les  idées  existent  dans  fciprit 
est  une  synthèse  de  synthèses.  Si  Ton  passe  de  FaffinnaliiL 
de  ridéalisme  aux  raùonoemettt  qui  sert  k  l'établir,  on  pec: 
montrer  que  chacun  de  ses  syllogismes  est  une  syDtlièse  4 
synthèses,  et  que  sa  conclusion,  obtenue  par  l'unioo  de  plu- 
sieurs  syllogismes,  est  une  synthèse  de  synthèses  de  s]n>- 
thèses. 

§  409.  Voici  maintenant,  sous  sa  forme  la  plus  brève*  le  n- 
sultat  auquel  nous  arrivons  :  c'est  que  le  verdid  de  laea»- 
science  qui  nous  mène  au  réalisme  est  médiat  oo  imiBé<fii:. 
S*il  est  immédiat,  le  reste  est  accordé,  et  la  discosaion  fiai^ 
S'il  est  médiat^  il  est  alors  comparable  dans  sa  nature  iotrb- 
sèque  avec  le  verdict  de  la  conscienee  qui  est  préteoda  mener 
À  l'idéalisme,  puisque  oelui-ciest  également  médiat*  Tous  le 
deux  étant  médiats,  la  question  qui  se  pose  est  eeUe-^  :  1 
quel  point  de  mie  diffèrent-ils  ?  Et  nous  trouvons  que  leur  dï- 
féreace  la  plus  remarquable  consiste  en  ce  que  le  ^Ktam 
implique  un  seul  acte  médiat,  tandis  que  le  second  îsipliqst 
une  succession  d'actes  médiats  dont  chacun  est  fonué  d'acte 
euxHnémes  médiats.  Par  suite,  si  l'unique  acte  médiai  du 
lisme  doit  être  annulé  par  la  multitude  d'actes 
ridéalisme,  il  £iut  accepter  la  supposition  donnée  pour 
pie  au  commencement  de  ce  chapitre  :  à  savoir  que,  sTil  y  i 
une  incertitude  dans  un  pas  d'une  espèce  donnée,  il  y  a 
d'iaeertitude  dans  plusieurs  pas  de  la  même  espèce* 


CHAPITRE  Vm. 
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§  410.  Un  homme  qui  passe  auprès  d'une  de  ses  connais- 
sances dans  Tobscurité,  peut  concevoir  quelque  doute  sur 
ridentité  de  cette  connaissance,  —  doute  qui  ne  se  produira 
pas  s'il  fiait  grand  jour.  Un  témoin  qui  rapporte  des  mots  chu- 
chotes à  Tautre  bout  d'un  appartement,  n^osera  pas  affirmer 
leur  importance  aussi  positivement  que  s'ils  avaient  été  pro- 
noncés à  haute  Yoix  près  de  lui.  La  vraisemblance  d'une  per- 
ception extérieure  est  généralement  regardée  comme  étant 
en  proportion  de  la  clarté  de  ses  éléments. 

De  même,  parmi  nos  idées,  nous  accordons  toujours  une 
plus  grande  croyance  à  celles  dont  les  composantes  peuvent 
itre  clairement  rappelées  qu'à  celles  dont  les  composantes 
ne  sont  rappelées  qu'obscurément.  Si  je  répète  une  maxime 
que  je  viens  d*entendre,  tandis  que  les  impressions  faites  sur 
iBoi  sont  toutes  fraîches,  je  sens,  et  mes  auditeurs  sentent  avec 
nioi,  une  bien  plus  grande  confiance  dans  ma  répétition  que 
si  j'avais  entendu  cette  maxime  la  semaine  dernière.  La  des- 
cription d'une  personne  ou  d'un  lieu  vus  la  veille,  est  regar- 
dée comme  beaucoup  moins  susceptible  d'être  erronée  que 
la  description  d'une  personne  ou  d'an  lieu  vus  3  y  a  un  an 
oa  dix  ans» 

II  7  a  un  contraste  analogue  qui  est  infiniment  plus  marqué. 
Le  verdict  de  conscience  donné  dans  les  termos  vife  que  nous 
appelons  sensation,  produit  une  confiance  beaucoup  plus 
grande  que  eéfle  qne  produit  le  verdict  donni  dans  les  termes 
faibles  que  nous  distinguons  comme  idées.  Si  je  pense  que 
fai  basse  un  Erre  sur  la  table  dans  la  chambre  volsSne,  et  si 
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allant  le  chercher  je  ne  le  trouve  pas, je  ne  suppose  pas  qu£ . 
présence  du  livre  sur  la  table,  représentée  mentalemeol  •-  * 
comparable  en  certitude  à  son  absence  actuellement  obscn^ 
Si,  en  fredonnant  un  air  que  j'ai  entendu  hier  suruD  orpei 
Barbarie  Je  me  figure  qu*ila  telle  ou  telle  cadence  particalir^. 
et  si  aujourd'hui,  en  entendant  le  même  air  sur  loffcit: 
Barbarie^  je  trouve  que  les  cadences  ne  sont  pas  telles  qw; 
Ta  vais  pensé^il  ne  m'arrive  jamais  d'accepter  mon  soufeurt: 
de  rejeter  ma  perception. 

Chez  tout  le  monde,  alors,  et  dans  tous  les  cas,  (jmi  * 
caractères  des  actes  de  conscience  sont  à  d*aulres  égiri?  * 
même  nature,  les  verdicts  donnés  en  termes  vifs  sont&cccp. 
de  préférence  à  ceux  donnés  en  termes  faibles.  Les  p<r.;* 
*tions  obscures  sont  rejetées  plutôt  que  les  perceptions  cL^ 
les  souvenirs  qui  sont  définis  sont  crus  plutôt  que  ceci;, 
sont  indéfinis,  et^  surtout,  les  verdicts  de  conscience,  c  z 
posés  de  sensations,  sont  sans  hésitation  préférés  &  cea  ;< 
sont  composés  d'idées  de  sensations. 

§411.  L'unique  proposition  du  réalisme  est  présentée  ?: 
termes  vifs^  et  chacune  des  nombreuses  proposiiioc»  :* 
ridéalisme  ou  du  scepticisme  est  représentée  en  termes  :•* 
blés. Accordons  que,dans  les  deux  cas,Ie  processus  de  Ia;*  ' 
séeest  inductif.  — Les  deux  processus  diffèrent  en  ceci:  y 
Tunique  induction  de  l'un  est  composée  d'éléments  qv  ^ 
pour  la  plupart,  sinon  tous,  le  plus  haut  degré  de  clarté,  Ui^ 
que  les  inductions  de  l'autre  sont  composées  d'élément^tr 
indistincts.  Supposons  que  nous  considérions  un  moocui 
composition  d'un  chaînon  du  raisonnement  idéaliste. 

Chaque  chaînon  consiste  à  avoir  conscience  qu  uoe  à^" 
ou  qu'un  groupe  de  choses  qui  rentre  dans  un  groupe  p  * 
général  de  choses  distinguées  par  un  certain  caract^r^  • 
aussi  ce  caractère.  Dans  le  processus  de  pensée  qui  vû^ 
conclusion^  il  y  a  ainsi  une  représentation  d'une  sous-<!^ 
(la  représentation  n'est  habituellement  que  partielle)  ;  û  ! - 
une  représentation  de  la  classe  qui  contient  la  précédestf 
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Wtueliement  extrêmement  partielle)  ;  il  y  a  une  représeo- 
tatioo  du  caractère  affirmé,  qui  est  commun  à  tous  les  mem- 
bres de  cette  classe  (de  môme  extrêmement  partielle},  et  il  y 
a  une  représentation  de  l'une  des  classes  comme  comprise 
dans  Tautre  (représentation  oti  on  prend  également  quelques 
cas  pour  tenir  lieu  de  tous  les  autres).  Par  suite,  outre  le  fait 
que  les  éléments  qui  servent  à  former  cette  conscience  com- 
plexe sont  d'ordre  peu  clair,  nous  avons  le  fait  que  les  groupes 
de  ces  éléments  peu  clairs  ne  sont  représentés  que  peu  clai- 
rement comme  groupes,  et  qu'on  ne  voit  que  peu  clairement 
que  les  uns  sont  compris  dans  les  autres. 

Mais  le  manque  de  clarté  des  termes  composant  chaque 
induction  de  Tidéaliste^  est  beaucoup  plus  grand  qu'il  ne 
parait  à  première  vue.  Car  les  classes  de  choses  dont  il  se  sert 
ne  sont  pas  de  simples  représentations,  mais  des  représenta- 
tions de  représentations.  Si  j'allègue  quelque  chose  touchant 
les  sensations,  je  n'ai  pas  simplement  en  vue  un  groupe  par- 
'iculier,  comme  les  sons  (auxquels,  dans  leur  variété,  je  ne 
peux  penser  que  très-incomplétement),  ou  un  autre  groupe, 
comme  les  couleurs  (auxquelles,  dans  leur  variété,  je  ne  peux 
penser  que  d'une  manière  encore  moins  complète),  ou  les 
odeurs,  ou  les  sensations  de  goût,  ou  celles  de  toucher  seule- 
ment ,  mais  bien  à  toutes  ces  classes  nombreuses  et  hétéro- 
gènes de  sensations.  De  sorte  que,  quand  je  forme  ou  quand 
j'accepte  un  jugement  général  sur  les  sensations,  je  ne  fais 
que  penser  précipitamment  aux  idées  indistinctes  à\xn  petit 
nombre  d'elles,  en  ajoutant  à  cette  représentation  fragmen- 
^^re  une  notion  extrêmement  vague  de  toutes  les  autres  qu'on 
îuppose  être  représentées;  et  ensuite,  j'ai  à  observer,  d'une 
-lanière  également  vague,  que  quelque  caractère  représenté 
caractère  qu'on  dit  appartenir  à  ces  choses  qu'on  suppose 
eprésentées)  appartient  par  suite  à  quelque  groupe  qu'on  se 
eprésente,  d'une  manière  également  faible,  comme  un  eus 
Wiculier  de  ces  choses  représentées. 
De  plus,  nous  n'avons  pas  même  encore  montré  pleinement 
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coiobîea  est  nébuleuse  raffirmatk»  idéaliste,  car  dneue 
de  ce&  propofiitionst  suceessiires  qui  coostitnenl  le  raisûme^ 
ment  de  ridéaliste  est  exprimée  par  les  signes  que  nous  apr-- 
Ions  les  mots.  Ces  »gnes  peuTent  ou  non  être  tnduils  p^r 
des  pensées  équiYakates.  Dans  beaucoup  de  cas,  ils  ae  5^00: 
pas  traduits» —  les  pensées  équivalentes  n'étant  pas  présea^^ 
à  la  conscience. 

On  reconnaît  que  les  mots  ont  communément  une  eertais? 
valeur,  mais  sans  s'assurer  si  cette  valeur  est  bien  JHsfifid!^ 
en  fait  :  absolument  comme  on  accepte  et  on  fait  circuler  ^ 
chèques  et  des  billets  de  banque,  sans  recbercber  sH  j  a  >!-* 
valeurs  effectives'  qui  puissent  les  couvrir.  Bien  sotiwot  f 
n*est  pas  même  une  représentation  indistincte,  ou  une  r-> 
représentation  que  Ton  décrit,  maïs  sealement  une  reprêv:- 
talion  symbolique  de  cette  re-représentatron  ! 

§  41 2«  Voyons  maintenant  le  contraste.  Si  nous  suppos»^ 
que  Les  verdicts  de  conscience  qui  conduisent  respcctrveiE':' 
au  réalisme  ei  à  Tidéalisme  sont  d'ailleurs  semblables  àsr 
leurs  degrés  de  validité,  il  y  aura  encore  ce  fait:  qoe^  le  ^fr* 
dict  réaïste  étant  dosné  en  tenses  de  la  plus  haute  dartf . 
tandis  qjie  le  verdict  idéaliste  est  donné  en  termes  de  rob$r« 
rite  la  plus  grande,  ee  verdict  idéaliste  ne  peut  être  actf?** 
sans  supposer  par  là  même  que  les  choses  sont  d^autant  p!-.^ 
certaines  qu'elles  sont  perçues  plus  faiblement. 


CHAPITRE  IX. 
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§  413*  Les  trois  chapitres  succincts  que  nous  venons  de 
terminer  ont  fait  avancer  d'un  pas  notre  analyse,  en  débrouil- 
lât et  en  présentant  séparément  les  trois  différences  essen- 
tielles qui  eiistent  entre  la  conception  réaliste  et  les  concep- 
tions qui  lui  sont  opposées.  Examinons  ces  différences  séparé- 
ment et  ensemble. 

La  conception  réaliste  est  la  première  dans  Tordre  chrono- 
logique, et  la  conception  idéaliste  ne  peut  se  construire  sans 
elle.  La  première  est  indépendante,  et  l'autre  dépend  d'elle, 
et  ridéafiste,  en  af^maot  ce  qui  est  dépendan  t,  nie  ce  dont  cela 
dépend.  ---  L'état  de  conscience  sur  lequel  repose  le  réalisme 
est  obtenu  par  un  simple  acte  d'induction,  tandis  que  l'état  de 
conscience  auquel  prétend  arriver  Tidéaliste  est  obtenu  par 
une  série  d*actesd''inductioD.  L'idéaliste  nous  propose  de  nous 
défier  de  l'acte  simple  d^induction  pour  ajouter  foi  à  une  série 
de  ces  actes.— Les  éléments  de  Facte  de  pensée  qui  a  pour 
i^Rat  d^amener  te  réalisme,  sont  eitrêmement  vifs  et  abso- 
lament  déSnis,  tandis  que  les  éléments  de  chacun  des  actes 
de  pensée  que  Von  dit  mener  à  l'idéalisme  sont  extrêmement 
faibles  et  tout  à  fait  indéfinis.  On  nous  demande  d'accepter 
tous  ces  résultats  successif  donnés  en  termes  faibles  et  indé- 
finis^ et  eir  se  fondant  sur  eux  pour  rejeter  le  résultat  donné 
en  tenues  yih  e€  définis. 

ËtaUie  STfisi  dans  sa  nudité,  chacune  de  ces  propositions 
tacites  se  montre  à  nous  comme  impliquant  la  négation  d'un 
principe  rationnel,etmême,priseen  elle-même,  chacuned'elles 
<ist  évidemment  fatale  à  une  doctrine  qui  la  formule.  Que  pen- 
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serons-nous  alors  de  la  doctrine  qui  nous  demande  de  mer 
du  même  coup  tous  ces  trois  principes  rationnelsT  Cest  c^ 
pendant  ce  que  fait  généralement  la  doctrine  métaphyâqae. 
La  première  croyance  indépendante,  la  croyance  obtenae  1< 
plus  directement,  la  croyance  donnée  en  termes  de  la  plii 
haute  clarté,  doit  être  abandonnée  comme  étant  sans  foode- 
ment,  et  nous  devons  tenir  comme  bien  établie  la  cronDcr 
qui  est  secondaire  et  dépendante,  qui  repose  sur  une  pram 
indirecte,  complexe,  et  qui  est  extrêmement  peu  claire,  la 
trois  critériums  de  certitude  garantissent  la  première,  tanb 
quo  les  négations  directes  de  ces  critériums  s'unissent  poo 
former  le  postulat  de  la  dernière,  et  cependant  la  deroH.'t 
propose  de  rejeter  la  première  ! 

Devons-nous  nous  étonner  alors  de  Tétrangeté  de  cet  ^p- 
tèmes  métaphysiques,  aux  yeux  de  ceux  qui  n'ont  pas  colanï 
ce  l'art  de  s'embarrasser  Tesprit  méthodiquement?  »  Dewsr 
nous  nous  étonner  si  les  profanes  passent  auprès  avec  une  i:* 
différence  mêlée  peut-être  de  plus  ou  moins  de  mépris*  l 
n'est  pas  étonnant  que  Ton  reçoive  ainsi  des  spéculations  ç. 
commencent  par  rejeter  ces  pierres  de  touche  dont  les  hoofte^ 
se  servent  dans  la  recherche  de  la  vérité. 

§  414.  Nous  avons  maintenant  à  faire  un  nouveau  pu  di:^* 
notre  examen.  Il  ne  suffit  pas  de  montrer  qu'une  docuii^ 
est  erronée  ;  il  ne  suffit  pas  même  de  débarrasser  l'eireor  'j 
tout  ce  qui  la  masque.  Il  y  a  quelque  chose  de  plus  qui  est  b- 
cessaire,  —  et  plus  nécessaire  dans  ce  cas  que  dans  toutaitfrf 
c'est  de  suivre  à  la  trace  l'erreur  depuis  ses  formes  les  p!^* 
simples,  et  de  trouver  sa  racine. 

Nous  avons  un  grand  nombre  raisons  de  soupçonner qa- 
y  a  une  racine  d'erreur  commune  à  tous  ces  systèmesqui  ^^ 
lent  établir  des  croyances  absolument  incompatibles  i^ 
notre  croyance  primitive.  Je  ne  veux  pas  dire  simplemeoif^ 
la  difficulté  de  les  comprendre,  et  surtout  de  les  accepter,  fl^ 
autorise  à  cette  présomption.  Mais  je  veux  dire  que,  âhstr*- 
tion  faite  des  résultats  particuliers  auxquels  ils  arritenli  co 
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systèmes  ont  une  apparence  générale  qui  est  éminemment 
propre  à  faire  penser  à  une  illusion  qui  envahit  tout.  Chacun 
d'eux  nous  demande  de  choisir  entre  ces  deux  alternatives  : 
ou  bien  il  y  a  dans  sa  méthode  un  vice  fondamental,  ou  bien 
la  raison  amène  nécessairement  à  des  conclusions  déraison-  ( 

sables.  Or,  on  peut  se  figurer  la  première  de  ces  deux  alter- 
oatives,  tandis  qu'il  est  impossible  de  se  figurer  la  seconde. 
Car  évidemment  toutes  les  métaphysiques  ne  peuvent  êtrç 
qu'une  ancdyse  de  notre  connaissance  au  moyen  de  notre  con- 
naissance, qu'un  examen,  par  notre  intelligence,  des  déci-  ! 
sions  de  notre  intelligence.  Nous  ne  pouvons  pours  uivre  un  tel  î 
examen  sans  prendre  pour  accordée  la  validité  de  notre  intel- 
ligBDce.  Gomment  alors  pouvons-nous  légitimement  finir  par 
prouver  quelque  chose  qui  est  en  désaccord  avec  nos  croyances 
primitives^  et,  par  suite^  par  prouver  que  notre  intelligence 
est  foncièrement  indigne  de  foi  ?  L'intelligence  ne  peut  prouver 
sa  propre  invalidité,  parce  qu'elle  doit,  en  faisant  cela,  pos- 
tuler sa  propre  validité. 

Il  est  manifeste  alors  qu'il  doit  y  avoir  quelque  datum  non 
reconnu  dont  l'oubli  rend  possible  ce  suicide.  Dans  chaque 
système,  Targumentation  implique  la  supposition  tacite  que 
Imtelligence,  en  procédant  d'une  manière  ou  d'une  autre, 
peut  arriver  à  une  conclusion  valide,  car^  de  chaque  c6té,  on 
emploie  l'intelligence.  Si  l'une  de  ces  décisions  de  l'intelli- 
gence est  fausse, — si  deux  propositions  contradictoires  qu'elle 
éucnce  ne  peuvent  être  acceptées  à  la  fois,  ne  fait-elle  pas  un 
choix  qui  implique  quelque  principe  dernier  qui  est  conforme 
à  un  cas  plus  qu'à  un  autre?  Et  l'on  ne  voit  pas  que  ce  der- 
nier principe  consiste  à  être  d'accord  sur  un  résultat  particu- 
lier, au  lieu  d'être  d'accord  sur  un  résultat  général. 

§  415.  On  voit  mieux  le  besoin  de  quelque  accord  de  cette 
sorte,  si  l'on  examine  la  conduite  générale  de  la  discussion, 
qui,  en  l'absence  d'un  terrain  commun,  n'arrive  à  rien  plus 
qu'à  battre  l'air.  Le  défaut  habituel  de  la  thèse  réaliste  con- 
siste à  ne  pas  avoir  comme  point  d'appui  quelque  vérité  uni- 
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Tarsellemeiit  admise  qu'admettrait  aussi  l'idéalisme.  Si  juste 
qu'ait  pu  être  la  conviction  de  Reid^  on  ne  peut  cepMdant  dire 
^u^il  en  ait  démontré  la  justesse.  Ses  Recherches  sur  tesffii 
humain  ne  contiennent  aucune  réfutation  du  sœpticisme^mâis 
simplement  une  protestation  contre  lui.  Dans  son  dernier  oa- 
yrage,  V Essai  sur  les  facultés  intelUctuelles  de  Vhomme,  il  con- 
tinue à  adopter  comme  prémisses  ce  que  le  sceptique  rejette 
comme  conclusion.  Ayant  jeté  son  gant,  il  reste  en  dehors  de 
la  lice,  et  il  se  borne  purement  et  simplement  à  lancer  à  l'oc- 
casion un  sarcasme  à  son  adversaire. 

Dans  la  dissertation  qui  sert  d'appendice  à  son  édition  des 
œuvres  de  Reid,  sir  Willam  Hamilton  place  la  philosophie  du 
sens  commun  sur  un  pied  beaucoup  plus  satisfaisant.  Mais 
bien  qu'il  ait  donné  à  ses  doctrines  une  forme  systématique, 
il  n'en  a  pas  donné  une  preuve  critique.  Parmi  les  proposi* 
tions  évidentes  par  elles-mêmes  par  lesquelles  il  débute,  noas 
trouvons  les  suivantes  : 

«  La  conscience  doit  être  regardée  comme  digne  de  foi  jus- 
qu'à ce  qu^on  ait  établi  qu'elle  est  trompeuse.  » 

«  Il  est  prouvé  que  la  conscience  est  indigne  de  foi  si  on 
établit  que  ses  données,  immédiatement  en  elles*mâmes,  ou 
médiatement  dans  leurs  conséquences  nécessaires^  sont  en 
contradiction  mutuelle,  i» 

Maintenant  un  sceptique  peut  à  bon  droit  prétendre  que  ce 
critérium  est  sans  valeur.  Car,  les  moments  successifs  d'un 
raisonnement  par  lesquels  on  doit  prouver  que  la  conscience 
est  trompeuse  étant  eux-mêmes  des  actes  de  conscience,  et 
devant  être  supposés  dignes  de  foi  dans  la  preuve  que  la  cons- 
cience ne  l'est  pas,  le  processus  a  pour  résultat  de  supposer  la 
véracité  des  actes  particuliers  de  la  conscience  pour  prouver 
que  la  conscience  en  général  est  indigne  de  foi. 

On  objectera  peut-être  qu'une  contradiction  entre  les  don- 
nées de  la  conscience,  —  en  supposant  qu'on  pût  la  montrer, 
—  serait  encorda  justification  du  scepticisme;  —  que,  si  elle 
ne  prouvait  pas  certainement  que  la  conscience  est  fausse,  ce 
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qui  impliqua  ea  use  certaine  mesure  un  critérium  de  Térité, 
elle  prouverait  du  moins  l'impossibilité  de  déterminer  si  un 
jugement  est  vrai  ou  non.  On  peut  répliquer  que  la  connais- 
sance d'une  contradiction  entre  deux  données  primitives  de  la 
conscience  impliquant,  comme  elle  le  fait,  Tunion  de  ces  deux 
données  en  un  certain  rapport,  est  une  opération  de  cons- 
cience plus  complexe  que  la  connaissance  de  Tune  ou  de 
Tautre  des  deux  données  en  elles-mêmes;  que  la  non-validité 
de  la  conscience,  si  elle  existe,  doit  rendre  la  connaissance 
composée  plus  incertaine  que  les  connaissances  simples  ;  que^ 
par  suite^  la  conscience  d'une  contradiction  ne  peut  jamais 
avoir  autant  de  validité  que  Tune  ou  l'autre  des  données  pri- 
mitives de  la  conscience  entre  lesquelles  on  suppose  que  cette 
contradiction  existe  ;  que,  ainsi,  le  scepticisme,  qui  se  con- 
tente d'être  logique,  doit  diriger  ses  attaques  contre  le  sem- 
blant de  contradiction,  et  que,  par  conséquent,  le  scepticisme 
doit  se  détruire  lui-même  dès  le  commencement. 

Sans  doute  tout  cela,  servant  purement  et  simplement  à 
montrer  que  la  fausseté  de  la  conscience  ne  peut  être  prouvée, 
et  que  l'effort  pour  établir  ou  sa  validité  ou  sa  non-validité 
est  analogue  à  l'absurdité  mécanique  qui  consiste  à  essayer 
de  lever  la  chaise  sur  laquelle  on  est  assis,  ne  diminue  en 
rien  la  crédibilité  de  la  conscience,  —  se  borne  à  montrer  que 
sa  crédibilité  doit  être  prise  pour  point  de  départ.  Le  critérium 
de  sir  William  Hamilton  ne  nous  sert  à  rien  :  il  a  seulement 
le  défaut  que  l'offre  d'une  garantie  sans  valeur  laisse  exposé 
à  la  discussion  ce  qui  est  mis  en  avant  pour  lui  servir  de 

base. 

Nous  arrivons  pourtant  à  un  dernier  résultat  qui  nous  im- 
porte beaucoup  ici.  Nous  avons  prouvé  dans  la  critique  qui 
précède  .que  l'hypothèse  de  la  vaUdité  de  la  conscience  en 
général  ne  peut  nous  servir  d'appui  ;  nous  avons  vu  qu'il  doit, 
y  avoir  dans  la  conscience  un  moyen  de  déterminer  qu'elle  est 
digne  de  foi  ;  il  reste  donc  impliqué  pour  nous  dans  tout  ce 
qui  précède  qu'il  nous  faut  trouver  quelque  mode  parftcii/i^r 
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de  conscience  qui  soit  digne  de  foi,  en  comparaison  de  tous 
les  autres  modes. 

§  416.  Pour  établir  la  question  d'une  autre  manière,  nous 
devons^  au  lieu  d^un  verdict  de  conscience  vague,  non  mé- 
thodique, substituer  quelque  verdict  précis,  méthodique.  Dans 
le  langage  de  révolution,  nous  devons  partir  d'une  forme 
d'action  mentale  moins  définie  pour  arriver  à  une  forme  men- 
tale plus  définie.  C'est  là,  certes,  un  aspect  de  la  question  que 
nous  devons  nous  arrêter  à  examiner. 

Dans  le  progrès  mental  comme  dans  tous  les  autres  progrès, 
il  y  a^  en  même  temps  qu'une  intégration  croissante  et  hété- 
rogénéité croissante,  un  état  défini  croissant  ;  et  dans  la  région 
de  l'intelligence,  comme  partout  ailleurs,  l'exactitade  ne  peut 
être  atteinte  que  par  une  série  d'inexactitudes  décroissantes. 
Il  est  impossible  d'obtenir  l'exactitude  d'esprits  non  déve- 
loppés, et  les  esprits  non  développés  ne  peuvent  supporter  les 
voies  prescrites  pour  obtenir  l'exactitude.. Les  cuisiniers  ne 
peuvent  souffrir  les  poids  et  les  balances,  —  ils  préfèrent  les 
poignées  et  les  pincées,  et  ils  considèrent  cela  comme  une 
atteinte  à  leur  adresse,  si  vous  avancez  que  des  mesures  dé- 
finies vaudraient  mieux.  Il  y  a  des  hommes  peu  instruits  qui 
ont  plus  de  confiance  en  leur  sensations  qu'en  l'échelle  d'un 
thermomètre,  —  et  ils  diront  même  quelquefois  que  le  ther- 
momètre est  mauvais,  parce  quMl  n'est  pas  d'accord  avec 
eux.  Il  en  est  de  même  pour  le  langage.  Tous  ne  pouvez 
obtenir  de  gens  peu  instruits^  ou  même  de  la  grande  masse 
des  gens  prétendus  instruits,  de  ne  vous  dire  ni  plus  ni  moins 
que  le  fait.  Us  sont  toujours  ou  au-dessus  ou  au-dessous,  et 
si  on  critique  où  préciseleurs  exagérations,  ils  regardent  cela 
comme  impolitesse  ou  méchanceté.  Il  en  est  de  même  aussi 
pour  les  processus  de  la  pensée,  quand  ils  se  rencontrent  chez 
des  gens  auxquels  manquent  ou  la  puissance  de  la  pensée  ou 
sa  discipline.  Us  conjecturent  les  résultats.  Ils  n'examineront 
pas  de  propos  délibéré  les  prémisses  et  la  conclusion.  Ils  s'im- 
patientent si  vous  élevez  quelque  doute  sur  ce  point,  si  le  cas 
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en  question  appartient  à  la  classe  quHls  lui  ont  assignée,  ou  si 
cette  classe  possède  invariablement  le  caractère  qu*ils  lui 
attribuent.  En  un  mot,  plus  leur  aptitude  à  raisonner  est  pe- 
tite, et  moins  ils  éprouvent  le  besoin  de  soumettre  au  crité- 
rium soit  leur  conclusion,  soit  une  partie  de  leur  raisonne- 
ment. 

Maintenant^  quoique,  parmi  ceux  qui  philosophent,  les 
facultés  de  réfleiion  aient  été  communément  soumises  à  un 
exercice  prolongé  ;  quoique  ceux-là  reconnaissent  le  besoin 
de  la  méthode  et  de  la  précision,  et  quoique  plusieurs  se  soient 
de  propos  délibéré  préparés  par  l'étude  de  la  logique  à  con- 
duire avec  exactitude  les  raisonnements  les  plus  compliqués^ 
cependant,  même  chez  eux,  il  reste  quelque  chose  de  vague,  et 
une  répugnance  visible  à  employer  les  précautions  finales  re- 
quises pour  arriver  à  la  précision.  Non-seulement  il  y  a  une 
ignorance  de  cette  question  :  Qu'est-ce  qui  fait  qu*un  verdict 
de  conscience  est  préférable  à  un  autre?  mais  il  n'y  a  chez 
eux  aucun  désir  de  décider  la  question  et  de  maintenir  ou  de 
sacrifier  les  conclusions  suivant  le  résultat  auquel  elles 
mènent. 

Cependant,  pour  eux,  plus  que  pour  d'autres^  n*est-il  pas 
clair  qu'il  doit  y  avoir  quelque  part,  sous  quelque  forme^  quel- 
que acte  fondamental  de  pensée  qui  doit  servir  à  déterminer 
la  validité  de  tous  les  autres  actes  de  pensée  ?  Une  perception 
interne  réduite  à  elle-même  ne  peut  pas  plus  nous  suffire  à 
construire  la  science  subjective  qu'une  perception  externe 
réduite  à  elle-même  ne  peut  nous  suffire  à  construire  la  science 
objective.  De  même  que  nous  ne  pouvons,  par  un  simple  coup 
d'œil  externe,  déterminer  avec  précision  le  rapport  qui  existe 
entre  deux  objets,  de  même  nous  ne  pouvons,  par  un  simple 
coup  d'œil  interne^  déterminer  avec  précision  le  rapport  qui 
existe  entre  deux  états  de  conscience.  Dans  un  cas  comme  dans 
l'autre,  on  doit  trouver  quelque  méthode  pour  vérifier  nos 
connaissances  empiriques^  avant  de  pouvoir  arriver  à  un  ré- 
sultat certain.  Nous  devons  procéder^  dans  la  détermination 
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des  vérités  internes,  comme  ncMis  procédons  dans  la  déter- 
mination des  vérités  externes.  Nous  devons  faire  d'an  mode 
particulier  de  perception  la  garantie  de  tous  les  autres. 

§  417.  Pressez-les  sur  leur  propre  terrain,  et  toutes  les 
écoles  antagonistes  de  philosophie  «ont  toutes  obligées  de  re- 
connaître quelque  loi  dernière  de  Tintelligence  qui,  dès  le 
commencement,  domine  toutes  les  conclusions,  et  qui,  tacite- 
ment ou  explicitement,  doit  être  reconnue  avant  qu'on  puisse 
adopter  une  conclusion  plutdt  qu'une  autre. 

Quiconque  dit  qu'il  y  a  des  formes  mentales  ou  des  facultés 
innées,  affirme  par  là  même  Texistence  de  quelque  chose  qui 
s'impose  à  tout  ce  qui  est  donné  dans  Texpérience.  Si,  a\ant 
que  rexpérience  commence,  on  est  en  possession  d'une  orga- 
nisation de  pensée  héritée,  alors  la  structure  de  cette  orga- 
nisation doit  fixer  en  grande  partie,  sinon  entièrement,  la  ma* 
nière  suivant  laquelle  élaborera  l'expérience.  Par  suite,  avant 
que  des  conclusions,  métaphysiques  ou  autres,  puissent  être 
établies,  il  £aut  répondre  à  cette  question  préalable  :  De  quelle 
manière  nos  formes  d'action  mentales  héritées  déterminent- 
elles  nos  pensées  au  point  de  vue  de  ces  conclusions? 

Ceux  qui  nient  l'existence  de  quelque  chose  d'inné,  et  qui 
rapportent  à  l'expérience  la  totalité  de  chaque  phénomène 
mental,  sont  dans  le  même  cas.  Supposons  qu'au  eommeoce- 
ment  il  n'existe  rien  pour  déterminer  la  manière  suivant  la- 
quelle les  impressions  reçues  du  dehors  seront  élaborées. 
Là  encore  OQ  ne  peut  échapper  à  cette  conclusion  :  que  toate 
pensée  rationnelle  est  gouvernée  par  quelque  principe  qui  est 
établi  avant  que  commence  la  pensée  rationnelle.  Car  que 
s'est-il  produit  durant  la  longue  période  qui  existe  entre  la 
naissanoe  et  le  moment  où  il  a  été  possible  de  philosopher? 
Qu'est-ce  qui  a  tenu  la  place  de  ce  que  nous  appelons  le  mai, 
avant  qu'on  soit  arrivét,  si  on  le  £ait  jamais,  à  la  faculté  de  s'io* 
terpréter  âoi^mitnef  L'hypothèse  fluême  euppoee  que  lesexpé* 
rieaces  ont  été  durant  tout  ce  leinpa  en  voie  de  dassiflcatioD 
et  de  dével€|>penMat.  Il  a'^at  développé  de  nomlmQBes  et 
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paissantes  associations,  diverses  habitndes  d- esprit  et  âîvemes 
•conceptions  qui  sont  détenues  fixes,  plusieurs  formes  fonda- 
mentdies  qui  ont  servi  à  rassembkr  les  expériences.  Évidem- 
ment, alors,  la  natnre  de  ces  choses,  fixée  longtemps  avant 
que  les  actmlés  plus  élevées  deviennent  possibles,  doit  gou- 
Terner  ces  activités  mentales  plus  élevées.  L'interprétation  de 
soi-même  est  un  processus  de  pensée  ;  k  nature  de  ce  pro- 
'Cesses  est  déjà  déterminé  avant  que  l'interprétation  de  soi- 
même  puisse  commencer;  la  validité  de  ce  processus  prédé- 
terminé doit  être  prise  pour  accordée  en  acceptant  le  résultat 
de  Tinterprétation  de  soi-même,  -^  même  si  cette  interpréta- 
tion mène  à  la  conclusion  qu'il  n*y  a  dans  l'esprit  rien  autre 
chose  que  des  expériences.  C'est-à-dire  que  les  nécessités  de 
pensée  que  Texpérience  a  produites  doivent  être  postulées 
comme  une  vérité  qu'on  ne  peut  révoquer  en  doute,  iwant 
qu'on  puisse  les  résoudre  en  expériences. 

Ainsi,  dans  chaque  cas,  pour  chaque  école,  il  y  a  quelque 
chose  qui  doit  être  supposé.  Une  plus  grande  certitude  çie 
celle  que  peut  donner  tout  raisonnement,  doit  être  reconnue 
au  commencement  de  tous  les  raisonnements,  que  ce  rai- 
sonnement soit  celui  qui  propose  de  montrer  que  les  vérités 
nécessaires  sont  h  prtort^  que  ce  soit  celui  qui  propose  de 
montrer  que  les  vérités  nécessaires  sont  des  produits  de  l'expé- 
rience. 

§  418.  On  peut  mieux  montrer,  cependant,  la  nécessité  de 
reconnaître  un  critérium  dernier  de  vérité,  en  se  demandant 
ce  qui  arrive  si  on  n*en  reconnaît  aucun.  Examinons  le  résul- 
tat d^tme  analyse  de  pur  empirisme,  ou,  comme  le  professeur 
Masson  Ta  appelé,  de  rèxpérientialisme. 

A  travers  son  argumentation  apparaît  la  supposition  taeite 
^*H  peut  7  avoir  une  philosophie  dans  laquelle  on  n'affirme 
que  ce  qui  est  prouvé.  H  propose  de  n*admettre  dans  le  sys- 
tème oohéretK  de  ses  condusîons  aucune  tonelusfon  qni  s*it 
incapalSe  d*être  étabfie  par  l'évidence  ;  et  ainsi  il  pvend  pMr 
accordé  qae  non^-senlement  toortes  les  vérités  dérivées  peuvent 
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être  prouvées,  mais  aussi  que  l'on  peut  prouver  les  téhlB 
dont  celles-ci  dérivent,  en  descendant  jusqu'à  la  denièie.  Li 
conséquence  de  ce  refus  de  reconnaître  sans  preuve  queiqw 
vérité  fondamentale,  c'est  que  son  système  de  concluâomal 
laissé  sans  base.  Prouver  une  proposition  spéciale,  c'est  IW 
miler  &  quelque  classe  de  propositions  connues  pour  i'Jt 
vrûes.  S'il  s'élève  un  douta  touchant  la  proposition  ^etù 
donnée  pour  justifier  cette  proposition  spéciale,  la  cooduù 
à  suivre,  c'est  de  montrer  que  cette  proposition  générale  pec 
se  déduire  d'une  proposition  encore  plus  générale,  et  si  ï» 
,  est  forcé  de  prouver  cette  proposition  encore  plus  géoén^. 
laseuleressource  que  l'on  possède,  estde  recommencer  ce  pn- 
cédé.  Ce  procédé  est-il  sans  fin  f  S'il  en  est  ainsi,  rien  ne  psn 
être  prouvé,  —  la  série  entière  des  propositions  dépendulci 
quelque  proposition  indéterminable. Ceprocédéa-t-il une  fii' 
Dans  ce  cas,  on  doit  arriver  accidentellement  &  la  propoïilia: 
qui  est  la  plus  large,  qui  ne  peut  être  justifiée  eu  moniru: 
qu'elle  se  ramène  à  une  autre  plus  large  qu'elle»  —  es  u 
mot,  qui  ne  peut  être  prouvée.  On  peut  reprendre  cetvp- 
meut  d'une  autre  manière  et  dire  :  Chaque  induction  dépu: 
de  prémisses;  chaque  prémisse,  si  elle  admet  une  preort,  à- 
pend  d'une  autre  prémisse  ;  et  si  la  preuve  de  la  fnv 
est  continuellement  demandée,  on  doit  finir  ou  par  ooe  p(«- 
misse  non  prouvée,  ou  par  la  confession  que  l'on  ne  peC 
arriver  k  une  prémisse  dont  dépende  la  série  enti^  i^ 
preuves. 

Par  suite,  une  philosophie  qui  ne  repose  pas  explicileoit:' 
sur  quelque  datum  qui  sert  de  point  d'appui  k  la  raison,  i^' 
reconnaître  qu'elle  n'a  rien  sur  quoi  elle  repose^  -  qu't^ 
est  £UDs  base. 

g  41^.  Tous  les  points  de  vue  impliquent  donc  U  id^ 
chose.  Avant  qu'on  puisse  mettre  un  terme  i  ces  contrcHï» 
proloDgùes,  on  doit  donc  trouver  quelque  chose  qnel'oD*-*' 
mette  de  tous  les  cAtés  comme  une  vérité  supérieure.-^  '^ 
évident  tiuq  ce  doit  être  le  critérium  de  la  certitude  Id-ntt^- 
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car  aucune  irérité  ne  peut  être  plus  certaine  que  ce  critérium 
qui  sert  à  reconnaître  la  certitude. 

Dans  le  prochain  chapitre,  et  dans  les  deux  qui  suivront, 
jous  examinerons  où  ce  critérium  doit  être  trouvé^  ce  qu'il 
est,  et  comment  on  doit  rappliquer. 


CHAPITRE  î; 

PROPOSITIONS  DISTINGUÉES  QUAUTATIVKMKNT. 

§  420.  Si  je  veux  déterminer  si  7/9  est  plus  grand  ou  plQ« 
petit  que  13/16,  je  ne  puis  le  faire  par  ud  examen  direet  Poj 
arriver  à  une  conclusion  digne  de  foi»  je  dois  réduire  les  dem 
fractions  à  des  fractions  de  même  dénominateur;  et  alors,  tc 
comparant  leurs  numérateurs,  je  puis  voir  laquelle  est  la  plu 
grande.  Avant  qu'un  taux  en  Angleterre  puisse  être  oomparé 
à  un  taux  en  Amérique,  il  faut  changer  les  livres  sterliogei 
dollars^  ou  les  dollars  en  livres  sterling  :  seulement  alors  oc 
peut  connaître  la  différence  des  intérêts.  H  en  est  de  méoe 
aussi  d'une  manière  plus  compliquée  par  rapport  à  cfa^qu 
recherche  scientifique  et  à  chaque  application  de  la  sdenee 
aux  arts.  Supposons  que,  dans  un  cas  donné,  on  doive  troavef 
lequel  du  bois  ou  du  charbon  est  le  combustible  le  plus  éco- 
nomique pour  le  fourneau  d'une  machine  à  vapeur  : — lesqoiD- 
tités  des  deux  combustibles  doivent  être  ramenées  à  qnelqtf 
dénominateur  commun  ou  de  poids  ou  de  volume  ;  et  on  td 
calcul  fait  que  nous  montrerons  en  unités  égales  d*argeat 
combien  une  unité  d'une  espèce  de  combustible  coûte  plo> 
qu'une  unité  de  l'autre.  De  plus,  Teffet  produit  par  la  madûBC 
à  vapeur  avec  une  unité  de  chaque  espèce  de  combustible  doit 
être  traduit  en  termes  de  chevaux-vapeur  :  unité  de  tnnS 
qui  permet  d'exprimer  et  de  comparer  les  quantités  mpe^ 
tives  du  travail  effectué.  Et  ce  n*est  que  par  le  moyen  de  ees 
réductions  et  de  ces  comparaisons  qu'on  peut  détermiser 
qu'une  unité  de  travail  coûte  tant  d'unités  d'argent  avec  os 
combustible  et  tant  avec  l'autre. 

Partoni  donc,  on  ne  peut  obtenir  un  résultat  exact  ç^^ 
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omparant  des  choses  de  même  espèce^  et  quand  les  choses 
ueToo  a  À  comparer  sont  de  difFérentes  espèces,  Tune  d'elles 
loit  être  ramenée  à  la  même  espèce]  que  Tautre,  ou  bien  l'on 
[oit  trouver  dans  des  espèces  différentes  des  deux  Téquiva- 
ent  de  chacune  d'elles.  C'est  cette  méthode  que  nous  avons 
naintenant  à  appliquer.  Ce  n'est  que  par  ce  moyen  que  nous 
)ouvons  arriver  à  un  résultat  exact  dans  ce  champ  que  nous 
i\ODs  à  explorer. 

§481.  Les  unités  auxquelles  nous  avons  affaire  ici  sont  les 
propositions.  Ce  sont  les  éléments  derniers  delà  connaissance. 
L'intuition  la  plus  simple  de  même  que  le  jugement  rationnel 
le  plus  complexe  ont  la  même  structure  fondamentale  :  c'est 
rhypothèse  tacite  ou  explicite  que  quelque  chose  est  ou  n'est 
pas  d* une  certaine  nature,  —  appartient  ou  n^appartient  pas  à 
certaine  classe,  ^a  ou  n'a  pas  certain  attribut. 

Aucun  état  de  conscience  ne  peut  devenir  un  élément  de 
ce  que  nous  appelons  l'intelligence,  sans  devenir  un  terme 
d  une  proposition  qui  est  impliquée  sinon  exprimée.  Non- 
seulement  quand  je  dis  :  ce  J'ai  froid,  »  je  dois  employer  cette 
forme  verbale  universelle  pour  établir  un  rapport ,  mais  il 
m'est  impossible  de  penser  clairement  que  j'ai  froid  sans  pas- 
ser par  quelque  état  de  conscience  ayant  cette  forme.  La 
simple  reconnaissance  d'une  sensation  connue  étant  une  sen- 
sation de  froid,  ne  peut  se  faire  sans  penser  à  cette  sensation 
comiue  semblable  à  certaines  sensations  antérieurement  con- 
nues; et  l'on  ne  peut  ainsi  penser  à  cette  sensation  sans  affir- 
iner  tadtement  quelque  chose  relativement  à  elle.  Partout, 
dans  l'analyse  spéciale,  nous  avons  vu  que  le  processus  intel- 
lectuel est,  depuis  le  commencement  jusqu'à  la  fin,  esseotiel- 
^ent k  môme  dans  k méthode. Depuisles prémices  deigrés, 
^  lesquels  les  étala  de  conscience  simple  sont  identifiés  et 
^^ÎDgu^  jusqu'aux  derniers  degrés,  dans  lesquels  les  ng^é- 
fiats  de  choses,  d'actes  et  de  rapports  les  plM  oompliqués 
»Dt  grsupés  aivec  les  agrégats  de  niAme  nature,  «idistiiigiiés 
de  ceux  ^  en  difE^ent,  k  dîfférenoe  n'iest  f  as  dan»  la  «atore 
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intime  de  l'acte  mental,  mais  dans  la  quantité  de  eompû.> 
tion.  Les  prétendues  distinctions  entre  l'intuition,  reoteic^.- 
ment  et  la  raison,  sont  des  distinctions  superficielles-  n  y 
un  état  de  conscience  ayant  la  forme  d'une  proposition  qiu*  -* 
impliqué  aussi  bien  dans  l'acte  de  reconnaître  qu'une  od-L- 
est  de  telle  ou  telle  espèce  ou  qu'une  éducation  dooiiée  f  _ 
l'État  est  une  espèce  de  socialisme. 

Ainsi  les  propositions  constituent  l'espèce  commone  à  .:• 
quelle  tous  les  systèmes  de  croyance,  simples  ou  com^x  -. 
doivent  être  ramenés  ayant  que  nous  puissions  les  juger  scr* 
tifiquement.  Les  propositions  sont  les  unités  de  compoij^  : 
qui  servent  à  construire  le  réalisme  comme  l'idéalisme  ;  ei  - 
nous  devons  faire  une  comparaison  rigoureuse  du  réalian.' 
de  l'idéalisme  au  point  de  vue  de  leur  valeur,  nous  den^- 
d'abord  comparer  leurs  unités  respectives  de  composîtix 
Notre  problème^  c'est  de  déterminer  quelle  difTérenoe  qcu- 
tative,  s'il  y  en  a  une,  existe  entre  les  propositions  dont  ^.* 
deux  systèmes  contraires  sont  composés. 

§  422.  On  a  divers  groupes  de  propositions,  suivant  qu* 
l'on  considère  telles  ou  telles  différences  parmi  les  pnipûfrv 
tions.  Parmi  toutes  les  classifications  possibles,  deuxsea- 
ment  nous  concernent  essentiellement  ici;  etdeoesdaun:^ 
prendrons  celle  qui  divise  les  propositions  en  simples  ci  •: 
complexes.  Il  y  a  des  propositions  qui  affirment  impUa^- 
ment  un  peu  plus  qu'elles  n'affirment  explicitemeol;  luli^ 
qu'il  y  en  a  d'autres  dans  lesquelles  ce  qui  est  affirmé  impur, 
tement  dépasse  infiniment  ce  qui  est  explicitement  affiro». 

La  proposition  ;  «J'ai  une  douleur,  »  peut  être  appelée.  ;.' 
rapport  à  la  plupart  des  propositions,  une  proposition  sinpuc  « 
bien  qu'elle  implique  des  propositions  qui  ne  sont  pas  esp* 
mées,  comme^  par  exemple,  que  j'ai  un  corps  ;  que  ee  coq»  4 
une  partie  dans  laquelle  cette  douleur  est  localisée,  el  qam- 
térieurement  j'ai  eu  des  douleurs  parmi  lesquelles  je  clasb<f 
celle-ci  comme  semblable  dans  sa  nature  géoénde.  Pour  par- 
ler exactement,  il  n'y  aaucune  proposition  absolaaeotàiqk* 
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fui  n'implique  rien  autre  qu*un  sojet  et  un  prédicat  connus  sui- 
tant  un  rapport.  Néanmoins,  quoique  la  proposition  la  plus 
simple  coDoote  plusieurs  autres  propositions,  il  y  a  une  large 
différence  entre  elle  et  la  grande  masse  des  propositions  qui 
ehacune  font  une  foule  d'affirmations  outre  celles  qu'elles  pa- 
Missent  Ëiire.  Examinons  une  de  ces  propositions  ordinaires, 
—  qui  semble  très-simple  mais,  qui  en  réalité  est  très-com- 
plexe. 

Sur  un  banc  devant  moi  il  y  a  une  forme>  et  je  pense,  ou 
peut-être  je  dis  :  «  Il  y  a  là  un  vieillard.  »  Au  lieu  de  nous 
appesantir  sur  les  propositions  les  plus  générales,  à  savoir  que 
c'est  un  corps  solide,  et  qu'il  est  à  une  certaine  distance  et 
dans  une  certaine  direction,  énumérons  les  principales  pro- 
positions spéciales  qui  sont  impliquées.  C'est  que  des  surfaces 
particulières  de  couleur  dans  des  rapports  spéciaux  de  posi- 
tion impliquent  un  habillement;  que  dans  un  habillement  il 
y  a  un  corps  vivant  ;  que  la  combinaison  particulière  de  for- 
mes et  de  couleurs  montre  que  ce  corps  vivant  est  un  homme 
et  non  une  femme  ;  que  son  dos  courbé  et  sa  tête  penchée  vers 
moi  indiquent  que  l'homme  est  vieux  :  —  autant  de  proposi- 
tions spéciales  qui  impliquent  des  propositions  générales  re- 
latives à  ces  rapports  observés  dans  l'expérience  passée.  Pour 
prouver  que  mon  affirmation  explicite  renferme  bien  toutes 
ces  affirmations  implicites ,  nous  n'avons  qu'à  nous  rappeler 
que  le  corps  vivant  qui  est  dans  l'habillement  peut  être  une 
iemelle  au  lieu  d'être  un  mâle  ;  ou  même  qu'au  lieu  d'être  un 
corps  vivant  il  pm(  être  un  mannequin,  comme  les  tailleurs  en 
ineitent  à  leur  étalage.  Je  vois  la  forme  se  mouvoir,  et  la  tête  se 
tournerd'une  certaine  manière.  Là  je  trouve  une  vérification,  s'il 
yen  aune  nécessaire,  de  cette  proposition  que  j'affirme  tacit?> 
ment,  à  savoir  que  tous  les  objets  qui  ont  certains  aspects  etqu: 
^e  meuvent  sont  vivants.  Il  peut  arriver,  cependant,  que  ce  soit 
I^aux,  comme  toutes  les  autres  propositions  tacites  qui  sont  im- 
pliquées par  ma  propositions  explicite  :  Le  banc  peut  être  unbanc 
iu  musée  de  M"*  Tussaud,  et  la  forme  peut-être  la  forme 
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en  cire  de  Gobbett^  dont  fat  tdte  se  meut  quelquefois  autona- 
tiquement.  Cet  exemple,  je  ne  le  donne  pas  pour  montrer  que 
nos  propositions  ordinaires  sont  indignes  de  foi^  ear  elles  sont 
vraies  dans  la  majorité  des  cas,  de  même  que  tontes  les  pro- 
positions qu'elles  impliquent.  Je  le  fais  pour  montrer  claire- 
ment le  nombre  de  propositions  qui  sont  impliquées  par  une 
proposition  ordinaire  qui  parait  simple,  et  pour  montrer  aussi 
qu'il  y  a  des  possibilités  qu'une  proposition  soit  rendue  fausse 
par  la  fausseté  de  Tune  ou  Tautre  des  propositions  impli- 
quées. 

Nous  montrerons  mieux  par  un  exemple  d'une  autre  espèce 
combien  il  arrive  souvent  que  Ton  affirme  implicitement  ce 
qui  ne  parait  pas  devoir  être  affirmé,  et  quelles  concluêioDS 
erronées  résultent  de  là.  Par  une  nuit  froide  d'hiver,  nu  bec 
de  gaz  vu  a  travers  les  vitres  d'un  fiacre,  ou  une  lumière  im 
une  boutique  regardée  à  travers  un  carreau  qui  a  été  fort 
rougi,  est  entouré  d'une  couronne  lumineuse.  Celui  qui  exa- 
minera verra  que  cette  couronne  dépend  des  rayures  du  verre, 
dont  les  courbes  sont  les  arcs  de  cercle  qui  ont  la  lumière 
pour  centre.  La  proposition  qui  exprime  le  résultat  de  son  ob- 
serration,  et  qui  parait  ne  rien  dire  de  plus  que  le  résultat  de 
son  observation,  c'est  que  sur  une  partie  du  verre  au  travers 
duquel  il  regarde,  les  rayures  produites  par  le  rouge  sont  ar- 
rangées concentriquement  par  rapport  à  la  lumière.  Si,  cepen* 
dant,  il  s'étonnait  de  l'étrangeté  de  cette  proposition,  et  s'il 
examinait,  il  verrait  que,  en  remuant  la  tète,  quelle  que  soit  1'. 
partie  du  verre  au  travers  de  laquelle  il  regarde,  il  y  a  autour 
de  la  lumière  un  cercle  semblable  de  rayures  lumineuse? 
concentriques.  Cette  découverte  montre  clairement  queU 
proposition  qu'il  a  primitivement  formulée  en  lui-même  [q^^ 
le  verre  était  rayé  en  courbes  concentriques  à  la  lumière > 
était  entièrement  trompeuse.  Il  aperçoit  comment  dans  celte 
proposition  :  qu'il  y  a  des  rayures  concentriques,  il  a  impli- 
qué par  inadvertance  une  autre  proposition  :  à  savoir  qu'il 
n'existe  pas  au  même  endroit  des  rayures  différemment  arraa- 
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gées  bkn  plus  noaibreiises  que  les  rayures  concentriques.  Il 
apprend  qu'en  réalité  aucune  partie  du  verre  n'offre  des 
rayures  avec  un  arrangement  concentrique  ;  mais  qu'il  est 
parcouru  dans  toutes  les  directions  par  de  nombreuses  cour- 
bes. Et  à  la  fin  il  découvre  que  dans  les  conditions  de  ce 
cas  particulier  il  n'y  a  que  le  petit  nombre  de  rayures  qui  se 
trouvent  concentriques  qui  réfléchissent  la  lumière  et  soient 
visibles,  tandis   que  TinÛDiment  plus  grand  nombre  des 
rayures  qui  a  d'autres  directions  reste  invisible.  Cet  exemple 
peut  servir  comme  type  de  tout  un  ordre  de  propositions  com- 
plexes dans  lesquelles,  avec  certains  faits  apparents  que 
Ton  affirme,  on  affirme  tacitement  des  faits  d'une  espèce  diffé- 
rente, qui  ne  sont  pas  visibles  par  la  nature  même  du  cas.  La 
géuéralisatioD  vulgaire  que  «  l'assassin  sera  découvert  d  est 
de  ce  genre.  En  affirmant  explicitement  que  quelques  assas- 
îsins,  d*abord  cachés,  ont  été  plus  tard  découverts  (les  cas  de 
la  découverte  étant  ainsi  rendus  visibles),  on  affirme  implici- 
tement qu'il  n'y  a  pas  autant  ni  plus  d'assassins  d'abord  cachés 
^t  qui  le  sont  toujours  restés  (les  cas  de  la  non-découverte 
restant  ainsi  dans  l'ombre).  Les  conclusions  courantes  tirées 
de  faits  statistiques  par  des  raisonneurs  politiques  même  d'une 
liaute  culture  et  formés  par  la  discipline  scientifique,  fournis- 
seot  plusieurs  exemples  divers. 

De  cette  digression  nous  sommes  ramenés  à  notre  sujet 
immédiat,  en  observant  que  des  causes  d'erreur  dansles  propo- 
sitions complexes  que  nous  avons  mentionnées,  la  dernière  est 
une  cause  qui  s'introduit  dans  toutes  les  classes  de  raisonne- 
ment, y  compris  ceux  que  les  métaphysiciens  emploient.  Je 
ne  yeux  pas  dire  simplement  que  chaque  proposition  générale 
qui  affirme  quelque  chose  d'une  classe^  est  une  proposition 
■rès-complexe,  parce  qu'elle  réunit  plusieurs  propositions 
âtes  séparément  touchant  les  individus  de  la  classe;  mais  je 
veux  dire,  de  plus,  qu'il  y  a  dans  tous  les  cas  une  tendance 
marquée,  dans  l'acte  même  d'affirmer,  à  mettre  en  évidence 
Î-U&  membres  de  cette  classe  qui  vérifient  l'affirmation^  et  à 
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laisser  au  second  plan  les  membres  de  la  classe,  8*il  y  ai  a, 
qui  ne  la  Térifient  pas.  Un  exemple  de  cette  nature  peat  être 
tiré  de  notre  chapitre  sur  <c  les  raisonnements  des  métaphysi- 
ciens. »  Kant  prétend  que  toutes  les  sensations  qui  nous  sont 
données  par  les  objets  ont  Tespace  pour  forme.  Outre  le  fait 
que  cette  proposition  générale  affirme  plusieurs  propcsitioiià 
particulières,  et  peut  être  invalidée  par  une  imralidité  quel- 
conque de  Tune  d'elles,  il  y  a  le  fait  que  les  sensations  de  Toe 
et  de  toucher,  qui  vérifient  l'affirmation^  sont  celles  qui, 
quand  on  parle  de  Tespace,  se  présentent  les  premières  i  h 
conscience,  en  laissant  au  second  plan  les  sensations  qui  n*0Qt 
pas  l'espace  pour  forme.  Et  de  là  résulte  que  Kant  a  affirmé  de 
toutes  les  sensations  ce  qui  n'appartient  pas  à  celles  de  son  cm 
d'odeur,  et  que  cette  proposition  complexe  est  deveoae  coq- 
rante,  quoique  quelques-unes  des  propositions  particulièm 
qu'elle  implique  ne  le  soient  pas  devenues. 

Il  est  clair  alors  que^  pour  pouvoir  comparer  des  c<mdii- 
sions  aYec  une  rigueur  scientifique,  nous  devons  non^seolr- 
ment  résoudre  les  raisonnements  dans  les  propositions  qn  les 
constituent^  mais  nous  devons  résoudre  chaque  proporitioc 
complexe  dans  les  propositions  simples  qui  la  composenL  E: 
ce  n'est  que  quand  chacune  de  ces  propositions  simples  a  été 
séparément  vérifiée  que  la  proposition  complexe  qui  ea  est 
composée  peut  être  considérée  comme  ayant  approximstiTe- 
ment  une  certitude  égale  à  celle  d'une  proposition  simple  qt- 
a  été  vérifiée. 

§  423.  Avant  de  pouvoir  discerner  clairement  le  carad^r? 
fondamental  qui  nous  fait  distinguer  les  propositions  qnr 
nous  acceptons  de  celles  que  nous  rejetons,  nous  avons  bescîs 
d'une  autre  classification,  —  d'une  classification  dans  laqiie& 
les  propositions  sont  groupées  suivant  que  leurs  termes  som: 
réels  ou  idéaux^  ou  à  la  fois  réels  et  idéaux.  Comme  daqne 
proposition  exprime  quelque  relation  entre  deux  termes^  wms 
devons  employer  le  même  mot  dans  tous  les  cas  pour  désigoer 
l'acte  mental  par  lequel  la  relation  est  connue.  Le  seul  m:: 
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approprié,  c^eslconnaissance;  etnous  avons  là,  par  conséquent, 
à  faire  une  distinction  parmi  les  divers  ordres  de  connais- 
sances qu'une  proposition  exprime,  suivant  que  leurs  éléments 
se  présentent  dans  la  perception,  ou  dans  la  pensée,  ou  dans 
les  deux. 

Quand  le  contenu  d'une  proposition  est  la  relation  qui 
existe  entre  deux  termes  qui  sont  directement  présentés  à  a 
conscience,  comme  quand  je  me  pince  le  doigt  et  que  je  sens 
en  même  temps  une  douleur  à  la  place  où  je  me  suis  pincé, 
nous  avons  une  simple  connaissance  présentalive.  Si  le  lende- 
main je  me  rappelle  que  mon  doigt  a  été  pincé,  la  conscience 
de  la  relation  qui  existe  entre  la  douleur  et  mon  doigt,  diffé- 
rant de  la  conscience  primitive,  parce  qu'elle  est  donnée  en 
termes  faibles  au  lieu  d*ôtre  donnée  en  termes  vifs,  quoique  au 
fond  de  même  nature,  est  une  simple  connaissaiice  représen- 
tative. Si,  quand  je  me  pince,  je  vois  que  la  chose  qui  me 
pince  est  un  étau,  le  contenu  de  la  proposition  est  que,  avec 
certaines  apparences  présentées,  il  y  a  la  forme,  la  substance 
tangible,  et  des  caractères  de  structure  qui  font  ma  conception 
d'un  étau,  toutes  choses  qui  sont  représentées  ;  et,  par  suite, 
la  connaissance  est  une  connaissance  présentative  représenta- 
tive. Si  ensuite,  quand  je  ne  le  vois  plus,  je  dis  que  ce  qui  me 
pinçait  était  un  étau,  le  contenu  de  la  proposition  est  d'une 
part  représentatifs  et  d'autre  part  re-représentalif ,  l'impres- 
sion visuelle,  qui  est  le  premier  terme  de  la  relation  que  j'af- 
firme, je  la  représente  ;  et  les  attributs  concomitants,  que  je 
pense  comme  accompagnant  l'impression  visuelle,  je  les  re- 
représente. Et  ici  nous  observons  que  les  connaissances  passant 
par  les  formes  représentatives  et  re-représentatives  deviennent 
composées  par  construction^  —  chaque  terme  renfermant  plu- 
sieurs propositions  qui  sont  tacitement  affirmées , comme  nous 
Favons  montré  plus  haut.  De  cet  état  nous  passons  à  un  autre 
dans  lequel  les  connaissances  deviennent  aussi  composées  par 
eumulation.  Ainsi,  pour  nous  servir  du  même  exemple,  si,  à 
ce  fait  d'être  pincé  par  un  étau,  j'ajoute  divers  autres  faits  dans 
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lesquels  j'ai  été  pincé  par  une  pocta  q.ui  se  fecmû^par  ua  tiroir 
ou  par  un  poid&Iourd^  et  si  je  fai&rassertioa  géaérala  qua  des 
masses  de  matières  denses  qua  Ton  rapproche  L'une  de  Tautn} 
avec  foxce^  pinceront  la  chair  qui  se  trouve  entre  elles^ilest. 
évident  que  le  contenu  de  la  proposition  est  une  relatioa ealre 
deux  termes,  dont  chacun  est  à  la  fois  et  re-^représmtalif  far 
construction  et  re-représentatif  par  cumulation^ 

Et  maintenant,  en  nous  rappelant  cette  distinction  entre  les 
connaissances  qui  sont  exprimées  par  des  propositiona,  sup- 
posons que  nous  ayona  à  voir  ce  que  Fexamen  de  chacune 
d'elles  nous  donnera. 

§  m.  Supposons  qu*uxL  ami  avec  qui  je  demeure  dans  la 
campagne  me  montre  une  vache  favorite.  Je  la  vois  brune  et 
blanche  ;  des  taches  brunes  sur  un  fond  blanc.  Tandis  que  je 
regarde  Tanimal,  la  connaissance  que  j*ai  qu'il  y  a  une 
tache  plus  petite  de  brun  dans  une  tache  plus  large  de  blanc 
est  telle,  que  le  sujet  et  son  attribut  continuent  d'exister  eo- 
semble,  car  je  ne  puis  trouver  un  intervalle  durant  lequel  le 
blanc  comme  contenant  et  le  brun  comme  contenu,  cesseul 
d'avoir  ce  rapport.  Quelques  mois  après»  je  m'informe  de  la 
vache  favorite,  et  je  la  décris  comme  étant  cette  vache  qui  a 
des  taches  blanches  sur  un  fond  brun.  Ma  connaissance  deâ 
rapports  des  couleurs,  qui  depuis  longtemps  n'est  plus  présea- 
tative  mais  représentative,  est  telle  que  les  deux  termes  ne 
restent  pas  dans  le  même  rapport  persistant.  Si  l'on  me  ré- 
pond que  la  vache,  au  lieu  de  taches  blanches  sur  un  fond 
brun,  a  des  taches  brunes  sur  un  fond  blanc,  les  éléments  dt' 
ma  représentation  cessent  d'exister  dans  le  rapport  suivant  le- 
quel je  me  les  figurais.  En  interprétant  la  proposition  qui  cor* 
robore  la  mienne,  je  pense  aux  taches  comme  brunes^  et  au 
fond  comme  blanc.  Mais  remarquons  maintenant  que,  tandis 
que  ces  termes  de  ma  propositioa  explicite  ne  restent  pas  àaos 
le  rapport  invariable  qu'ils  avaient  quand  j'ai  vu  la  vache, 
il  y  a  certaines  propositions  implicites  qui  ont  le  même  carac- 
tère dans  ma  représentation  que  dans  ma  présentation  (per- 
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eepfMa).  Qm  cev  couleurs  ayaœnt  mre  enTimie  étendue, 
qo^elleff  étaient  à  la  VÊiètsm  dîilaaee  iB  mes  y^ox,  qo^I  y  ea 
araîl  deui:,  ce  soirt  là  des  propositions  dont  les*  termes  eoeiie^ 
tent  davff  ma  représentation  aussi  invariableoieHt  qu^iis  le  fai^ 
saîent  dsBg  ma  préseivtolioo.  AlBsi^  ce  simple  cas  nous  montre 
qu'une  proposition  ordinaire  est  composée  de  propositions 
particulières  qui  diffèrent  esseatiellement  dans  feur  carac- 
tère, puisque,  dams  Tune,  rattribut  ne  cesse  jamais  d'exister 
tant  que  le  sujet  est  dans  la  conseience^  et  que,  dans  Taulre,  il 
peat  cesser  d'eiister. 

Si  nefi9  passons  à  des  propositions  plu?  complexes,  notis 
trouirODS  une  plus  grande  quantité  de  propositions  compo^ 
santés  qui  ont  ce  caractère,  que  le  sujet  et  Fattribut  n'eiistent 
pas  invariablement  dans  un  rapport  donné.  —  Quand  je  vois 
devant  moi,  pour  reprendre  Teiemple  donné  plus  haut,  le  dos 
d'une  forme  assise^  et  quand  je  dis  :  «  H  y  a  là  un  vieillard,  yy 
plusieurs  des  propositions  implicites  sont  telles  que  l'attribut 
peut  cesser  de  coeiister  avec  son  sujet.  Si  quelqu'un  prétend 
que  la  personne  qui  est  dan&  le  vêtement  est,  non  pas  un 
vieillard^  mais  un  jeune  homme  qui  semble  âgé,  la  proposition, 
qu*avec  ces  apparences  coexiste  un  vieillard,  change  aussitôt. 
Dans  la  pensée,  la  contre-proposition  implique  la  représenta- 
tion d'un  jeune  homme  coexistant  avec  ces  apparences.  Si 
Ton  prétend  que  ce  qui  e^  dans  le  vêtement  est  uae  femme^ 
ou  que  le  vêtement  est  bourré  de  (juelque  matière  inanimée, 
ces  assertions  sont  représentée»,  et  l'assertion  primitive  cesse 
pour  le  moment  d'exister.  Il  en  est  de  même  aussi  quand,  au 
lieu  de  trouver  la  cause  du  mouvement  dans  la  vie,  on  prétend 
que  le  mouvement  est  automatique.  Alais^  dans  ce  cas,  comme 
dans  le  précédent^  on  peut  voir  que,  dans  la  proposition  com- 
plète,—  «  c'est  un  vieillard,»  bien  qu'il  y  ait  des  propositions 
implicites  dans  lesquelles  les  sujets  et  les  attributs  ne  sont  pasi 
invariablement  dans  un  rapport  donné,  il  y  a  d'autres  propo- 
sitions dont  les  éléments  ont  cette  coexistence  invariable.  Pen- 
dant que  je  regarde  la  forme  qui  est  devant  moi^  ses  couleurs 
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gardent  leurs  rapports  d'espace.  Avec  la  connaissance  da  sa 
proximité  coexiste  invariablement  la  connaissance  d*un  étoi- 
gnement  ;  et  de  même,  avec  la  conscience  de  celte  forme 
comme  objet  visible,  coexiste  invariablement  la  conscience  de 
quelque  position  par  rapport  à  vous^  dans  une  direction  plus 
ou  moins  déterminée. 

§  425.  Nous  avons  donc  là  une  large  distinction  parmi  Ifs 
propositions.  Il  y  en  a  dont  les  attributs  sont  toujours  unis  à 
leurs  sujets  »  et  il  y  en  a  d*autres  dont  les  attributs  ne  sont  pas 
toujours  unis  à  leurs  sujets.  Celles  de  la  première  classe  expri* 
ment  des  connaissances  telles  que  la  chose  affirmée  continne 
d'exister  dans  la  conscience  aussi  longtemps  que  la  chose  dont 
elle  est  affirmée  continue  d'exister  dans  la  conscience  ;  et  oeDes 
de  la  seconde  classe  expriment  des  connaissances  telles  que  It 
chose  affirmée  peut  disparaître  de  la  conscience,  tandis  que  b 
chose  dont  elle  est  affirmée  reste.  Les  unes  sont  des  connais- 
sances que  nous  acceptons  nécessairement,  et  les  autres  sont 
des  connaissances  que  nous  n'acceptons  pas  nécessairement 
Si  nous  laissons  de  côté  la  seconde  classe,  qui  ne  nousconcerD- 
pas  ici,  nous  trouverons  dans  la  première  classe  deux  ordres 
distincts  que  nous  devons  examiner. 

Il  y  a  des  connaissances  dans  lesquelles  la  coexistence  de» 
deux  termes  n'est  absolue  que  temporairement.  Ce  sont  ks 
simples  connaissances  de  Tordre  présentatif.  Supposons  que  je 
regarde  le  soleil. La  proposition  a  je  vois  delà  lumière  »  dévier:: 
alors  une  proposition  dans  laquelle  avec  le  sujet  (moi)  est 
Invariablement  uniTattribut  (sensation  de  lumière' .  Cette  sen* 
sation  de  lumière  affirmée  n'est  pas  interrompue  pour  un  its- 
tant  par  la  conscience  de  l'obscurité.  Aussi  longtemps  que  je  re- 
garde le  soleil,  aussi  longtemps  continue  la  coexistence  absolue 
des  deux  termes  de  la  connaissance^  et  aussi  longtemps  je  oc 
puis  faire  autrement  que  d'accepter  la  connaissance.  Il  eo  est 
de  même  aussi  de  certains  rapports  immédiatement  présentés. 
Si,  en  regardant  à  gauche,  je  vois  un  objet,  la  conscience 
^u'ii  existe  dans  ce  rapport  de  position  à  Tégard  de  moi,  oon- 
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tinue  invariablement  d'exister  tant  que  je  continue  de  le  re- 
garder. Je  peux,  il  est  vrai,  superposer  à  cette  conscience  vive 
de  l'objet,  comme  existant  à  ma  gauche,  une  conscience  faible 
de  son  transport  hypothétique  à  ma  droite,  et  de  moi-même 
comme  le  voyant  à  droite  ;  mais  cette  conscience  faible  ne  peut 
remplacer  la  conscience  vive.  Le  rapport,  comme  je  le  perçois, 
persiste  aussi  longtemps  que  mes  yeux  sont  dirigés  vers  Tobjet. 
FA  il  en  est  de  même  pour  les  rapports  des  objets  entre  eux. 
Si,  de  deux  lignes  droites  placées  Tune  à  côté  de  l'autre,  A  est 
beaucoup  plus  longue  que  B,  je  ne  puis,  en  les  regardant, 
trouver  un  moment  pendant  lequel  cette  conscience  de  leur 
différence  cesse  d'exister  ou  soit  renversée.  —  Il  y  a  cer- 
taines connaissances  présentatives  représentatives  qui  ont  le 
même  caractèrcr  Quand  je  sens  la  résistance  d'un  corps,  la 
proposition  que  ce  corps  est  étendu  est  une  proposition  dont 
rattribut  coexiste  absolument  avec  son  sujet.  L'étendue  pré- 
sentée dans  la  conscience  avec  la  résistance  peut  être  grande 
ou  petite;  mais  la  conscience  de  quelque  étendue  existe  aussi 
longtemps  qu'existe  la  conscience  de  la  résistance.  Et  il  en  est 
de  même  quand  la  connaissance  devient  entièrement  repré- 
sentative :  la  conception  de  la  résistance  coexiste  invariable- 
ment avec  la  conception  de  l'étendue. 

Dans  l'autre  ordre,  qui  appartient  à  la  première  classe,  l'u- 
nion du  sujet  et  de  l'attribut  est  absolue  d'une  manière  perma- 
nente. Ces  connaissances  sont  celles  qui  contiennent  des 
rapports  généraux  abstraits,  quantitatifs  ou  qualitatifs.  Les 
axiomes  des  mathématiques  expriment  des  connaissances  qui 
sont  telles  qu'avec  la  conscience  du  sujet  existe  invariablement 
la  conscience  de  la  chose  affirmée,  et  plusieurs  des  proposi- 
tions mathématiques  les  plus  spéciales  ont  le  même  caractère. 
L'une  d'elles  est  la  proposition  qu'un  des  côtés  d'un  triangle 
est  plus  petit  que  la  somme  des  deux  autres.  —  Nous  trouvons 
ce  même  caractère  dans  ces  connaissances  tout  à  fait  abstraites 
que  formule  la  logique.  Si  nous  avons  plus  d'A  que  de  B,  et 
si,  dans  un  groupe  formé  des  deux,  il  y  a  plus  de  B  que  d'A, 
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il  doit  alors  y  avcâr  ea  ààhonàe  ce  g^speploB^'A  que  dsB. 

Nom  avoM  là  uae  ooanaisflMiee  telle  que.  li  fies  rafipsffts 

détermioés  so&t  doiuiés  daas  la  couseieiioe  (fiiyel),  «i  trav- 

vera  que  le  jrappori  affirmé  (attnbttt)  ooeodste  toofoim  avec 

oux. 

Une  di6tiActk)B  importante  dans  œs  flous-classes,  qnî  Car* 
ment  cette  classe  générale  de  propositions,  nous  reste  à  Boler, 
et  cetie  <tistioction  est  d*one  grande  impoitanœ.  Daas  les 
plus  simples  de  ces  propositions,  que  les  termes  soient 
réels  ou  idéaux,  qu'ils  soient  des  sensations  ou  des 
ports,  la  connexioa  de  l'attribut  avec  le  sujet  est  si  intime 
sa  coexistence  ne  peut  être  exclue  de  la  conscience,  tandis 
que,  dans  les  plus  complexes,  la  chose  affirmée,  coexistaol 
invariablement,  doit  être  cherchée  dans  la  conscience.  Oiiand 
je  dis  que  je  suis  ébloui  par  le  soleil,  ou  quand,  en  touchant 
un  corps  dans  Tobscurité,  je  dis  qu'il  doit  avoir  quekfw 
étendue,  non-seulement  les  attributs  des  propositions  coexû- 
lent  invariablement  avec  leurs  sujets  {l'une  aussi  longtemps 
que  je  regarde  le  soleil,  et  Vautre  tout  le  temps  que  je  perçois 
ou  que  j'imagine  un  objet),  mais  ils  coexistent  invariable* 
ment  avec  eux  de  manière  à  ne  pouvoir  être  omis,  tandis  que, 
dans  ces  connaissances  représentatives  par  cumulation  que 
formule  la  logique,  la  coexistence  invariable  affirmée  est  son- 
vent  peu  frappante  et  peut  être  laissée  de  cAté.  Ainsi,  dans  1» 
cas  cité  plus  haut,  la  conclusion  qu'en  dehors  du 
donné  il  doit  y  avoir  plus  d'A  que  de  B,  ne  coexiste  pas  d't 
manière  frappante  avec  les  prémisses  :  les  prémisses  peuvent 
être  présentées  sans  que  Ton  pense  à  la  condusion.  Onei^foe 
ici,  comme  plus  haut,  le  rapport  conclu  existe  invariaUe^ 
ment  dans  la  conscience  aveiî  le  rapport  donaé»  il  caite 
d'une  manière  implicite  plutôt  que  d'une  maniera  explieile. 
On  peut  ne  pas  le  chercher,  et,  dans  quelques  eas^  la 
recherche  peut  ne  pas  le  débrouiller.  De  êorU  far  le 
simpk  mode  de  raiêmsnewuëi,  étant  par  ni^màti 
comfflcxe,  farte  qu'il  re^ifermt  pUuieurê 
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jamais  donner  la  conscience  Sune  existence  invariable  qui  prête 
aussi  peu  à  la  méprise  que  les  propositions  elles-mêmes. 

Et  ici  nous  sommes  naturellement  amenés  à  une  dernière 
^question.  Quand  nous  (fi?lsons  noB  connaissances  en  connais- 
sances dans  lesquelles  les  attributs  existent  invariablement 
avec  leurs  sujets,  et  en  oonnaissanoes  dans  lesquelles  cette 
coexistence  n'a  pas  lieu,  il  se  présente  cette  question  :  —  Com- 
ment déterminons-nous  cette  coexistence  invariable?  Exami- 
nons nous-mêmes  cette  question  ^  présent  '. 

*  Bam  ee  chtpitn  et  dais  les  dem  >qin  suivant,  je  me  mis  Mrti  de  termes  qui 
dîflèrent  de  ceux  que  j'avais  esiployés  primitivement.  Dans  la  {mrtic  correspondante 
de   rargomentation,  comme  elle  était  dans  la  première  édition  de  cet  ouvrage, 
j*«vais  exprimé  par  «  croyances  qui  existent  intariablenent  »  ce  qne  f  ai  exprimé  ici 
parce  connaissances  dont  les  attributs  coexistent  invariablement  avec  leurs  sujets.*  La 
raison  qui  m*a  fait  faire  ce  changement,  c'est  que,  le  mot  «  croyance^  »  ayant  deux 
$ignifioati<H)8 radicalement  apposées,  pauvaitétre  mal  interj)rété.  Il  est  babituellcm&nt 
appliqué  à  ces  aHirmations  de  la  conscience  dout  an  ne  peut  donner  aucune  preuve  : 
à  }A'tm  celles  qu'on  ne  peut  prouver  parce  qu'elles  servent  de  substrats  à  toutes 
les  preuves,  et  celles  qu'on  ne  peut  prouver  parce  qu'elles  ne  sont  pas  évidentes;  — 
è  la  fois  celles  qui  sont  les  plus  certaines  et  celles  qui  sont  les  pluâ  incertaines.  — 
Et  cette  ambiguVté  amène  nécessairement  quelque  ccufusion  dans  la  pensée,  là  même 
où  elle  ne  mène  pas  à  une  erreur  positive.  Une  autre  raison  de  ne  pas  employer  le 
mot  a  croyanc&t  »  c'est  qu'on  est  susceptible  de  confumlre  les  cboses  que  l'on  croit 
Yraiment  avec  les  cboses  que  l'on  croit  croire.  Très-souvent,  en  philosophie  comme 
en  théologie,  une  proposition  peut  être  admise  verbalement,  sans  être  admise  réel- 
lement, —  e'est-^-dire  sans  avoir  une  représentation  particulière  de  ce  que  cette 
proposition  affirma.  La  proposition,  après  avoir  eu  ses  deux  termes  reconnus  dans 
la  pensée  comme  termes  connus,  et  après  avoir   eu  la  relation  qu'elle  exprime 
reconnue  comme  relation  conaue»  il  arrive  souvent  qu'on  suppose  que  oes  tecmes 
détermiués  ont  été  prétentés  à  la  conscience  daos  ce  rapport  déterminé  et  ont  amené 
là  crojance,   tandis  qu'en  lait  il  est  absolument  impossible  qu'ils  puissent  élre 
pnéwwlés  ensemble  à  la  cooscienoe  dans  ce  rapport,  et,  par  conséquent,  ils  ne 
peuvent  produire  la  croyance  au  sens  pro|)Be  du  met.  Cette  caofusion  est  une 
souMe  intarissable  d'erreurs  qu'il  est  désirabLe  d'éviter.  On  doit  admettre,  cepeu- 
dantt  qne  le  mot  connaissoMe,  comme  nous  l'avons  employé,  e6t  également  stjjetà 
des  eiyeelions,  puisque  les  choses  qu'il  implique  sont  aussi  positives.  Mais  noua 
savons  aucan  mot  convenable  qui  ne  soit  sujet  à  des  ojl^jection^  et  les  ol^cctionB 
que  l'en  §eul  iaice  à  cdui-oi  sont  les  moins  inqportantes. 
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§  426.  Pour  affirmer  qu'à  un  certain  sujet  est  lié  ioTuift- 
blement  un  certain  prédicat,  nous  ne  pouvons  mieux  Caire 
que  de  chercher  un  cas  dans  lequel  le  sujet  existe  sans  loi  ; 
et  nous  pouvons  poursuivre  notre  examen  en  essayant  de 
remplacer  par  quelque  autre  le  prédicat  invariable  oa  de  le 
supprimer  tout  à  fait  sans  le  remplacer. 


*  Le  titre  da  chapitre  est  le  méoie  que  eeloi  d'un  artiele  qœ  j*ai  fvHié 
Revue  de  Westminster  (oetobre  1853),  et  dans  leqael  j*aTaii  esquissé  la 
que  je  reprends  avec  plus  de  détail  aojoiird*haî  dans  ce  chapitre  et  dans  le 
-^  L'article  dont  je  parle  était  en  partie  une  étude  sur  la  controYerse  qai  existHi 
entre  M.  Mill  et  D'  V^ewell,  touchant  la  nature  des  vérités  nécessaires,  — 
dans  laquelle,  d'accord  aTcc  M.  Mill,  et  adversaire  de  la  eoneeptiott  de* 
nécessaires  du  D'  V^hewell,  j'essayais  de  différer  du  premier  en  ce  q«i  a 
avec  la  valeur  d'un  certain  critérium,  par  lequel  le  D' Wheirell  prétcad 
vérités  seraient  distinguées,  mais  par  lequel  elles  ne  le  sont  pas  eneore. 
répondit  dans  l'édition  suivante  de  u  logique.  Une  réplique  de  ma  part  fut 
depuis  dans  le  Fortinghtly  Bêwew,  suivie  d'une  nouvelle  réponse  de  Itri 
éditions  postérieures  de  sa  logique.  ^  Je  suis  maintenant  obligé  de 
controverse  amicale,  qui  est  ainsi  restée  longtemps  pendante  entre  mMS. — F 
questions  à  la  fois  personnelles  et  générales,  je  regrette  de  n'en  avoir  pas 
4ni  avec  M.  Mill  sur  cette  question  fondamentale  ;  —  pour  deux  raisons 
ment,  je  regrette  d'avoir  à  discuter  la  doctrine  d'un  homme  dont  j'est 
l'approbation  que  eelle  de  tout  autre  penseur.  En  premier  lieu,  la 
erois,  plus  superficielle  que  fondamentale,  car  c'est  dans  les  intérêts  de  PhypctUs 
expérimentale  que  M.  Mill  rejette  le  critérium  de  la  vérité  dont  nous 
tandis  que  moi  je  défends  ce  critérium  comme  en  harmonie  avec  l'hypotlièae 
rlmentale  et  pour  la  mettre  d'accord  avec  les  faits  ;  —  en  second  lieu,  celte 
sition  prolongée  d'un  seul  point  sur  lequel  nous  sommes  en  désaccord, 
accompagnée  d'une  exposition  de  tous  ceux  sur  lesquels  nous  somoMt 
avis,  donne  inévitablement  l'apparence  d'un  dissentiment  beaucoup  plna 
cefaû  qui  existe.  —  M.  Mill,  cependant,  dont  le  respect  pour  la  vérité  a* 
dans  toutes  les  occasions  d'une  manière  si  remarquable,  me  jastiflera  4e  ce 
déaaccord  sur  un  sujet  de  si  grande  importance  au  point  de  vue  phOooophi^nn, 
il  De  demandera  pas  de  m'exeoser  de  la  liberté  avec  laondle  j'ai  eriliqné  laa 
en  cberahaBt  à  douer  nn  corpa  à  la  mienne. 
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En  d'autres  termes^  il  s*agit  d'essayer  de  coDcevoir  la  néga- 
ion  d'une  proposition.  Si  je  touche  un  corps  dans  Tobscurité 
it  si  j'ai  immédiatement  conscience  de  quelque  étendue 
accompagnant  la  résistance,  que  dois-je  faire  pour  décider  si 
la  proposition  a  ce  qui  résiste  est  étendu  p  est  Texpression  de 
a  plus  haute  certitude?  J'essaye  de  penser  à  l'étendue  en 
dehors  de  la  résistance.  Je  pense  à  la  résistance,  en  essayant 
ie  refouler  l'idée  de  l'étendue.  Je  suis  absolument  déçu  dans 
mon  attente  :  je  ne  puis  concevoir  la  négation  de  cette  pro- 
position :  que  ce  qui  résiste  est  étendu,  et  mon  impuissance  à 
concevoir  la  négation  me  montre  que  «toujours  avec  le  sujet 
(quelque  chose  de  résistant]  coexiste  invariablement  le  prédicat 
(rétendue). 

Par  suite^  l'inconcevabilité  de  sa  négative  est  ce  qui  montre 
qu'une  connaissance  possède  le  plus  haut  rang,  —  et  est  le 
critérium  par  lequel  on  peut  reconnaître  son  extrême  certi- 
tude. —  Si  la  négation  d'une  connaissance  est  concevable, 
cela  équivaut  à  dire  que  nous  pouvons  Taccepter  ou  ne  pas 
l'accepter  comme  vraie.  —  Si  sa  négation  est  inconcevable, 
nous  sommes  obligés  de  l'aecepter.  £t  une  connaissance  que 
nous  sommes  ainsi  obligés  d'accepter,  nous  la  regardons 
comme  ayant  le  plus  haut  degré  possible  de  certitude.  Affir- 
mer rinconcevabilité  de  sa  négative,  c'est  en  même  temps 
affirmer  la  nécessité  psychologique  où  nous  sommes  de  la  pen- 
ser, et  justifier  logiquement  les  raisons  que  nous  avons  de 
la  tenir  pour  indubitable. 

Qu'une  connaissance  qui  a  résisté  à  ce  critérium  doive  être 
acceptée  sans  contestation,  cela  n'est  pas  universellement 
admis.  Nous  avons  maintenant  à  considérer  les  raisons  qu'on 
donne  pour  ne  pas  l'admettre. 

§  427.  D'abord,  je  tiens  à  éviter  autant  que  possible  toute 
interprétation  fausse  de  termes.  Un  des  dangers  de  k  détesta-> 
ble  habitude  de  l'exagération^  c'est  que  quelques-uns  des 
mots  employés  dans  les  questions  scientifiques  et  philo-* 
sophiques  perdent  de  leur  valeur  et  de  leur   précision  : 
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par  exemple,  les  mots  infinie  «t  infinimenZ^  même  éans  la 
bouche  d'bemmes  seientifiqmB  dont  le  langage  devrait  être 
pluB  précis,  peaTent  s'entendre  appliqués  à  des  quantités  et  à 
des  difEérenoes  tout  à  fait  ordinaires.  —  La  signification  in 
moiineaneeoabledié\A  veiHlae  incertaine  par  un  mantaisiisa^ 
babiluel  de  oetie  sorte.  Des  gens  voulant  exprimer  fortement 
leur  doute  à  l'égard  de  quelque  opinion,  ont  employé  ce  mot 
dans  ce  dessein  ;  et  aossi  ineêncevable  est  devenu  pour  quel- 
ques esprits  l'équivalent  d'ineroyable.  Dans  toute  rai^roen- 
tation  que  je  présente  ici,  après  l'avoir  revue,  on  a  cru  qae 
j*employais  Le  mot  dans  oe  sens  inexact  :  ce  oontre^sens  ne 
s'était  pas  présenté  à  mon  esprit  parmi  ceux  qfoi  pou^air;./^ 
être  faits.  Afin  qu'il  ne  soit  plus  possible,  qu'on  me  permtf.e 
ici  de  définir  et  d'éclaircir  ce  que  j'entends  par  ineoncetjabk 
et  en  quoi  il  se  distingue  de  l'incroyable. 

Une  proposition  inconcevable  est  celle  dont  les  termes  ne 
peuvent  être,  par  aucun  effort,  mis  devant  la  conscience  dsii^ 
ce  rapport  que  la  proposition  affirme  exister  entre  eui,— 
celle  dont  le  sujet  et  le  prédicat  offrent  une  résistance  insur- 
montable à  leur  union  dans  la  pensée.  Une  proposition  iserofn* 
ble  est  une  proposition  qui  peut  être  conçue  dans  la  pensée, 
mais  qui  est  si  peu  d'accord  avec  Texpérience  dans  laquelle 
ses  termes  sont  unis  babituellement  d'une  autre  manière,  que 
ces  termes  ne  peuvent  être  mis  dans  le  premier  rapport  saos 
effort.  Ainsi,  il  est  incroyable  qu'un  boulet  tiré  d'Angleterre 
puisse  aller  tomber  en  Amérique,  mais  ce  n'est  pas  inconce- 
vable. Réciproquement,  il  est  inconcevable  qu'un  des  c6tés 
d'un  triangle  soit  égal  à  la  somme  des  denx  autres  eOtés,— ce 
n'est  pas  seulement  incroyable.  La  longueur  réunie  des  deui 
côtés  ne  peut  être  représentée  à  la  >eoiiseienoe  couaioe  égale  à 
celle  du  troisième,  saiu  que  la  représentation  téu  triaagle  soit 
détruite  ;  êL  le  eoiie^t  d'un  triangle  ne  peut  se  former  sans 
que  s'évanouisse  en  même  ten^  le  ooAeept  dans  iequd  ces 
grandeurs  soat  données  oomne  égales.  C'est-indin  que  k 
sujet  et  le  prédicat  ne  peuf  eut  étn  réunis  dans  k  mène 
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iQiQitiûii: — k  proposition  tsà  impeMable.  —  C'est  dans 
ce  sens  seulemeoi  que  j'ai  employé  le  Biot  inùÊmeevable;  c'est 
seulement  quand  il  est  rigiouremement  restreint  à  cette  sigm- 
fieation  que  je  regarde  le  criteRma  de  l'inconcevabilité  eomme 
ayant  une  valeur. 

§  428.  Une  des  principales  objections  fiiites,  par  M.  Mill, 
au  critérium  de  rinconcevabilité  de  la  négatif,  OMome  un 
critérium  par  lequel  l'indubitable  ¥érité  d'une  proposition 
pt  ut  être  reconnue,  c'est  que  des  propositions  autrefois  accep* 
tées  comme  vraies^  parce  qu'elles  avaient  résisté  à  ce  crite- 
riiuû,  ont  été  depuis  démontrées  fausses.  11  dit  :  a  II  y  eut  un 
temps  où  des  hommes  de  l'intelligence  la  plus  cultivée,  et  les 
plus  libres  des  premiers  préjugés,  ne  pouvaient  croire  à  l'exis- 
tcDce  des  antipodes.  Ik  étaient  incapables  de  concevoir,  en 
opposition  avec  d'anciennes  associations,  la  force  de  la  gravité 
agissant  vers  en  haut  au  lieu  d'agir  vers  en  bas^  » 

Déjà,  dans  le  dernier  chapitre,  quand  nous  avons  distingué 
l<^â  propositions  simples  des  propositions  complexes ,  nous 
dToQs  remarqué  qu'aucune  comparaisou  scientifique  ne  pou- 
vait élre  faite,  si  ce  n'est  entre  propositions  de  même  nature. 

'  (iuelqueft-uns  des  exemples  ultérieurs  qne  donne  M.  Mill,  touchant  la  croyance 
à  la  r,é{:ation  de  ce  que  Ton  regardait  autreFois  coninae  inconcevable,  mais  qui  est 
coBço  maintenant,  ne  sont  pas  exposés  dans  l'objection  que  je  donne  dans  le  texte.— 
k  o'en  parle  point  cependant,  parce  qae,  à  mon  avis,  on  ne  peut  dire  que  les 
•^lian^ements  alléguées  par  M.  Mill  aient  eu  lieu.  —  II  dit  que  Newton  regardait 
'Vlber  ooimne  une  inférenee  nécessaire  de  l'observation  des  faits,  tandis  que 
(Lainleiunt  eeite  induction  n*e&i  pas  omsidérée  comiDe  néoessaire.  Je  ne  pense 
;  s  cependant  que  les  savants  «  aient  appris  à  la  fin  à  concevoir  rattraciion  de  la  terre 
pir  le  soleil  sans  rintervention  de  quelque  fluide,  »  ou  qu'ils  aient  apprise  «  conce- 
voir le  soleil  éeUirant  ia  terre  sans  fvelqiie  niKeu  de  Aiéme  nature.  »  I«e  mieux 
fi'OD  puisse  dire,  c'est  qu'ils  ont  cessé  de  chercher  oomment  se  liail  la  gca^tation. 
"^i,  cependant,  un  astronome  prétend  pouvoir  concevoir  la  force  de  la  gravitation 
omme  t'exerçait  i  travers  un  espace  «baokMimit  vkie,ffion  opinion,  c'est  qu'il  se 
rorape  sar  la  natura  de  ia  oonceptioDu  Ia  eoiiMi|»tion  io^iqie  te  MpréaMtetioa. 
Ici,  les  éléments  de  la  représentation  sont  deux  corps  et  un  agencemeat  par  lequel 
lis  s'aiTecteot  réciproquement.  Concevoir  cet  agencement,  c'est  le  représenter  par 
àei  tenues  •ikivéi  de  mire  «xpénenon,  t^ut^-éife  cU  nM  wemsaiionM,  —  Coumm 
cet  apeacement  ne  nous  donne  aucune  sensation,  nous  aommea  obligea  (si  nous 
e&sayons  de  le  concevoir)  d'employer  des  symboles  idéaux,  tirés  de  nos  sejiisa(lons« 
"  et  delsMMidiUi  ■win  «ne  niM  ifflpoaiéraUe  fermant  tia  «ffieu. 
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Il  a  été  montré  par  inductioû  qu'un  critérium  applicable  lér - 
timement  à  une  proposition  simple,  dont  le  sujet  et  le  préiL  v 
sont  en  relation  directe,  ne  peut  Tétreàune  proposition  cji- 
plexe  dont  le  sujet  et  le  prédicat  sont  en  rapport  indirect  .- 
moyen  de  quelques  propositions  simples  sous-entendoes.  - 
Ainsi  donc,  ma  réponse  à  la  critique  de  M.  Mill,  c'est  qc-  « 
propositions  acceptées  par  erreur^  sous  préteite  qu'elles  h*: 
blent  résister  au  critérium,  sont  des  propositions  compi^i^ 
auxquelles  le  critérium  est  inapplicable,  et  qu'aucune  i^  : 
reurs  qui  résultent  d'une  application  illégitime  du  critc^. 
ne  peut  permettre  de  récuser  son  application  légitime. 

Si  l'on  me  demande  comment  nous  pouvons  reeoDDi:* 
quelle  est  l'application  légitime  du  critérium,  je  réponds  %^ 
déjà,  en  restreignant  son  application  aux  propositions  qci  y 
peuvent  plus  être  décomposées,  j'ai  indiqué  une  distiori'; 
nécessaire.  Pourtant  cette  question  est  si  importantes  ' 
m'excusera  d'essayer  de  donner  une  réponse  plus  approfoc: 
pour  qu'il  ne  reste  aucune  possibilité  de  malentendu.  F.' 
remplir  notre  dessein,  nous  ne  pouvons  mieux  faire  qii<  : 
prendre  des  exemples  concrets  dans  lesquels  le  criterian:" 
applicable  ou  ne  Test  pas. 

Soient  deux  lignes  A  et  B.  Comment  décider  qu'elles  .^' 
égales  ou  inégales?  II  n'y  a  pas  d'autre  moyen  que  deci'- 
parer  les  deux  impressions  qu'elles  font  sur  la  conscience.  • 
sais  immédiatement  qu'elles  sont  inégales  si  la  différeoce  »^ 
grande,  ou  si,  quoique  la  différence  soit  relativement  pet:* 
elles  sont  rapprochées.  Mais,  quand  la  différence  est  t." 
faible,  je  décide  la  question  en  superposant  les  deux  lip 
quand  elles  sont  mobiles,  ou  en  portant  une  troisième  le 
mobile  de  l'une  à  l'autre  quand  elles  sont  fixes.  Dansuo*^^ 
j'obtiens  dans  la  conscience  le  témoignage  que  Timpref.*  - 
produite  par  l'une  des  lignes  diffère  de  l'impression  prodi  • 
par  l'autre.  —  Je  ne  puis  donner  d'autre  preuve  de  cette  di- 
rencc,  sinon  que  j'en  ai  conscience,  et  que  je  troure  iŒ?>*' 
"^ble,  en  considérant  cea  lignes,  de  n'en  pas  avoir  eoiisôeoc«. 
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La  proposition  que  les  lignes  sont  inégales  est  une  proposition 
dont  la  négation  est  inconcevable.  Je  suppose  maintenant  que 


/ 


B 


C 


l'on  me  demande  si  B=C  ou  si  C  =  D.  Aucune  réponse  posî- 
tiye  n'est  possible  immédiatement.  Au  lieu  de  poser  comme 
iocoDcevable  que  B  est  plus  long  que  G  ou  est  plus  petit, 
ou  est  de  même  longueur,  il  est  concevable  que  chacun  de  ces 
trois  cas  peut  être  vrai.  Ici  un  appel  direct  au  verdict  de  la 
conscience  est  illégitime,  parce  qu'en  transportant  l'attention 
de  B  à  C  ou  de  C  à  D,  les  changements  qui  se  produisent  dans 
les  autres  élémehts  de  nos  impressions^  embarrassent  si  bien 
les  éléments  à  comparer  qu'ils  nous  empêchent  de  les  rap- 
procher clairement.  Si  la  question  de  la  longueur  relative  doit 
être  déterminée,  on  peut  le  faire  en  redressant  la  ligne  courbe 
ou  brisée,  et  cela  se  réalise  par  une  s  3rie  de  pas  dont  chacun 
permet  un  jugement  immédiat  semblable  à  celui  dans  lequel 
A  et  fi  ont  été  comparés.  Il  en  est,  dans  tous  les  cas,  comme 
ici.  Ce  n'est  que  sur  les  rapports  entre  les  perceptions  ou  con- 
ceptions simples  que  la  conscience  peut  statuer  immédiate- 
Q^ent  d'une  manière  satisfaisante,  et,  dans  tous  les  cas,  comme 
ici,  c'est  par  une  résolution  en  ces  conceptions  et  perceptions 
simples  que  Ton  arrive  à  des  jugements  vrais  relativement  à 
des  perceptions  ou  conceptions  complexes.  Que  des  choses 
•égales  à  une  troisième  soient  égales  entre  elles,  c'est  un  fait 
connu  par  la  comparaison  directe  de  rapports  actuels  ou  pos- 
sibles, et  ne  peut  l'être  d'une  autre  manière  :  c'est  une  propo- 
sition dont  la  négation  est  inconcevable,  et  dont  on  peut 
^rmer  àbon  droit  la  certitude  sur  cette  garantie.  Mais  on  ne 
peut  connaître  immédiatement,  par  la  comparaison  de  deux 
etalsdeconscience,  que  le  carré  de  l'hypoténuse  d'un  triangle 


C30  ànAZTsa  otfMâHAis. 

reetang^e  égale  la  sonne  des  carrés  des  ée«r  antres  eftlfc.- 
ki  on  ne  peut  arriter  à  la  yéntà  que  par  des  hiterméèaim. 

au  moyen  d'une  série  de  jugements  simples  touchant  li  r^- 
semblance  oula  non-ressemblance  de  certains  rapports,  cb:i! 
de  ces  jugements  étant  essentiellement  de  même  natQr^  ! 
ayant  la  même  garantie  que  celui  qui  nous  a  fait  coddî^* 
l'aiiome  précédent.  Ainsi,  il  est  évident  que  le  résultat  tiz 
peur  du  critérium,  que  M.  Mill  donne  pour  exemple,  est  dl . 
nue  application  illégitime  de  ce  critérium. 

Et  maintenant  remarquooa  que,  relatif  émeut  à  ces  ^ 
tions  légitimement  jugées  par  ce  critérium,  3  n*j  a  aorr* 
discussion  sur  la  réponse.  — Depuis  les  temps  les  plusrefc-< 
dont  on  ait  gardé  le  souvenir,  les  hommes  n*ont  point  dir:- 
leur  croyance  touchant  les  vérités  de  nembre.  L'aiiome ç- 
les  sommes  de  quantités  égales,  ajoutées  à  des  qoâot  - 
inégales,  sont  inégales,  était  accepté  par  les  )Srecs  aussi  b* 
que  par  nous  comme  un  verdict  direct  de  la  consdencf  d's 
CD  ne  peut  en  appeler.  Nous  acceptons  chaque  partie  de  thy 
démonstration  d'Euclide,  oomme  les  Grecs  racceptaîeot  f  n 
mêmes,  parce  que  nous  voyons  immédiatement  que  Unli'  ' 
alléguée  est  celle  qu'ils  alléguaient^  et  qu'il  est  impo5?iii'  ' 
la  concevoir  autrement. 

§  4^.  Là  même  où  la  distinction  indiquée  ploshav^  ^ 
peut  être  faite,  l'induction  de  M.  Mill  peut  encore  è^-: 
crois,  justement  contestée.  Sans  rappeler  que  les  erreurs  h- 

m* 

nées  pour  exemple  sont  des  erreurs  qui  dérivent  d'one  rf»* 
cation  à  des  propositions  complexes  d'un  critérium  scalfc-:' 
applicable  aux  propositions  simples,  nous  pouvons  et  ' 
donner  une  autre  réponse.  Une  méthode  a  deux  causfs  dVrrr 
possibles.  —  La  première,  c'est  que  cette  méthode  elh-w»*  -' 
peut  être  mauvaise;  Fautre  lient  à  Tusage  malhabile  qn'' 
en  peut  faire. 

Une  croyance  étant  regardée  par  les  uns  ccwmne  d*^* 
saire,  et  par  les  autres  comme  non  nécessaire,  si  M.  WT" 
tend  que  le  critérium  de  la  nécessité  est  reconnu  parlàffiî^' 
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pour  D*avwr  aocime'  ^eut,  il  suppose  teeitemeot  que  tous 
les  h(HziBies  ont  le  méma  powoir  de.  réflexioD ,  taudis  qjm 
beaucoup  sont  incapables  d'iateupréler  oorcectemeni  tii»  état 
k  GODscieucay  si  ee  n'est  dans  quelquesHins  de  ses  modes  les 
plHS  simples,  ei  les  autres  eax-mèoies  sont  c^^ables  de 
prendre  pour  des  affirmatioiBS*  de  la  coiiseieQce  ce  qu'un 
âxameo.  plus  sevré  oiontre  ne  pas  étf e  ses  afirmaUous.  Pre- 
QODs  le  cas  d'uoe  erreur  d'arithmétique.  Un  enfant  additionne 
ane  colonne  de  chiffres,  et  donna  us  total  faux .  11  recommence 
SOQ  addition,  et  il  se  trompe  de  nouveau.  Son  maitre  lui  de- 
mande de  faire  soa  addition  tout  baut^  et  il  l'entend  dire  : 
a3S  et  9  font  46,  d  erreur  qu'il  a  répétée  ohaque  fois.  Main- 
leDaDt,  sans  examiner  l'acte  mental  par  lequel  nous  connais- 
sons  que  3S  et  9  Umi  44,  il  est  clair  que  chez  l'enfant  l'inter- 
prétation fausse  de  la  conscience  qui  lui  fbit  nier  implicite- 
DaeDt  cette  nécessité,  quand  il  affirme  que  <k  9S  et  9  font  46^  » 
Qe  peut  être  tenue  pour  une  preuve  que  le  rapport  n'est  pas 
aécessaire.  Des  jugements  faux  de  cette  espèce,  qui  sont  sou- 
peut  faits  même  par  des  gens  habitués  à  compter,  montrent 
purement  et  simplement  qu'il  y  a  une  pos  ibilité  d'oublier  des 
annexions  nécessaires  dans  nos  pensées ,  et  de  regarder 
:omme  nécessaires  des  connexions  qui  ne  le  sont  pas.  Et  ce 
lui  arrive  par  hasard  dans  le  calcul,  arrive  fréquemment  dans 
les  modes  de  penser  plus  complexes.  On  ne  traduit  pas  dis- 
iiactement  dans  leurs  états  de  conscience  équivalents  les  mots 
]ue  Ton  emploie.  Cette  négligence  est  si  habituelle  à  quelques 
jens,  qu'ils  ne  prennent  pas  garde  qu'ils  ne  se  sont  jamais^ 
représenté  clairement  les  propositions  qu'ils  affirment,  et  lis 
peuvent  alors^  avec  beaucoup  de  sincérité^  mais  d'une  ma- 
nière aussi  erronée»  croire  qu'ils  pensent  ce  qu'il  est  réelle- 
lient  impossible  de  penser. 

Méma  en  supposant  qu'il  est  prouTé  que  le  critérium 
îst  trompeur  dans  chaque  cas  où  les  hommes  diffèrent 
ouchant  la  concevabilité  ou  l'inconcevabilité  d'une  pro- 
position, s'ensuivrait-il  que  ce  critérium  est  indigne  de  foi 
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dans  ces  cas  nombreux  à  propos  desquels  Taecord  eil  H  i 
toujours  été  uaiversel?  Je  ne  le  pense  pas,  pas  plus  que  Je  d- 
pense  que  le  processus  du  ndsonnement  soit  invalidé»  pim 
que»  dans  certains  cas^  en  partant  des  mêmes  données,  oa  est 
arrivé  à  des  conclusions  différentes.  Nous  regardons  cooiŒie 
vraie  une  conclusion  tirée  logiquement  de  prémisses  établis. 
Cependant,  même  souvent^  on  8*est  trompé  dans  les  conds* 
âons  que  Ton  pensait  tirer  logiquement.  Prétendons-noii? 
donc  qu'il  est  absurde  de  considérer  une  conclusion  oomry 
vraie,  «  parce  que  nous  n'avons  d*autre  fondtmeot  que  ce- 
lui-ci :  »  qu'elle  est  logiquement  tirée  de  prémisses  établk?' 

Non,  nous  disons  que,  bien  qu*on  ait  pris  pour  des  eonc:> 
sions  logiques  des  conclusions  qui  ne  l'étaient  pas,  Uy  en: 
néanmoins,  qui  sont  logiques  ;  nous  disons  que  notre  croyai  : 

ce  qui  nous  semble  vrai  est  justifiée,  jusqu'à  meilleures  ir- 
formations.  De  même,  bien  qu'on  ait  regardé  comme  ioeoo:^ 
vables  des  choses  qui  ne  l'étaient  pas,ilpeut  y  avoir  des chds/^ 
inconcevables;  et  l'incapacité  de  concevoir  la  négation  d^cs/ 
chose  peut  encore  être  notre  meilleure  garantie  de  lac^0Tx:^ 
que  nous  en  avons. 

§  430.  Nous  pouvons  maintenant  examiner  un  autre  asper 
de  la  question.  A  l'hypothèse  que  les  vérités  axiomaiîq!3e^ 
sont  des  nécessités  de  la  pensée  et  sont  antérieures  i  Texp- 
rience  et  indépendantes  d'elles,  M.  Mill  oppose  rhypotk^ 
que  les  vérités  axiomatiques  sont  des  inductions  tirées  : 
l'expérience.  Il  dit  que,  «quand  souvent  nous  avons  vu  * 
pensé  deux  choses  ensemble,  et  que  dans  aucun  exemple  nvi 
ne  les  avons  vues  ni  pensées  séparément,  il  se  produit,  parb  '. 
primitive  de  l'association,  une  difficulté  croissante,  et  ç 
peut  à  la  fin  devenir  insurmontable,  de  concevoir  ces  it. 
choses  à  part.  »  Ce  passage  et  divers  autres,  montrent  ch*  - 
ment  que  «  ces  associations  inséparables  »  qui  constituent  le- 
nécessités  de  pensée  et  qui  sont  regardées  comme  des  u.  - 
mes,  M.  Mill  les  suppose  formées  dans  chaque  individu  pir  1- 
expériences  qu'il  a  acquises  durant  sa  vie.  Pourfair«mi(U 
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comprendre  au  lecteur  le  point  de  vue  d'après  lequel  mes  cri* 
tiques  sontfaites  Je  doislui  rappeler  que  je  ne  suis  partisan  ni 
de  Tune  ni  de  l'autre  de  ces  deux  hypothèses  contraires,  mais  | 

des  deux  à  la  fois,  en  partie.  Comme  je  l'ait  dit  au  paragra- 
phe  332^  \e  regarde  ce  ces  data  de  Tîntelligence  comme  à  priori 
pour  rindividu,  mais  à  posteriori  pour  la  série  entière  des  in- 
dividus dont  il  forme  le  dernier  terme.  Et  maintenant,  après  . 
avoir  fait  cette  remarque  pour  éviter  un  malentendu,  mon-  ^- 
troDs  que,  même  en  acceptant  la  thèse  de  M.  Mill  sur  Thypo- 
thèse  expérimentale,  on  peut  encore  faire  un  bon  plaidoyer 
CD  faveur  du  critérium  de  Tinconcevabilité.  * 

Car  supposons  qu'il  soit  vrai  qu'à  une  époque  de  la  civili- 
sation, la  capacité  ou  Tincapacité  d'un  homme  à  former  une 
conception  donnée,  dépende  entièrement  de   l'expérience 
acquise,  ou  par  son  propre  commerce  avec  les  choses,  ou  par 
la  connaissance  accumulée  tirée  du  commerce  dos  autres  hom- 
mes avec  les  choses,  —  connaissance  que  son  éducation  unifie 
avec  sa  propre  connaissance.  Et  supposons  qu'il  soit  égale- 
ment vrai  qu'en  étendant  et  en  multipliant  ces  expériences, 
de  première  ou  de  seconde  main,  on  devienne  capable  de 
concevoir  des  choses  auparavant  inconcevables.  Même  en  sup* 
posant  tout  cela,  on  peut  encore  prétendre  que,  comme  la 
meilleure  garantie  que  l'on  puisse  avoir  d'une  croyance,  est  le 
parfait  accord  de  toutes  les  expériences  antérieures  à  l'appui 
de  cette  croyance,  et  comme,  à  un  moment  donné,  une  con- 
naissance de  ce  dont  la  négation  est  inconcevable  est,  par  hy- 
pothèse, une  connaissance  vérifiée  par  toutes  les  expériences 
antérieures,  il  suit  qu'à  un  moment,  l'inconcevabilité  de  sa 
négative  est  la  justification  la  plus  forte  qu'une  connaissance 
puisse  avoir. 

Quel  est  le  but  de  l'examen  critique  de  nos  pensées,  ou  de 
Tanalysedes  affirmations  de  la  conscience?  C'est  d'établir  une 
correspondance  entre  les  croyances  subjectives  et  les  faits 
objectifs.  Or,  les  faits  objectifs  s'imprinaent  toujours  en  nous; 

notre  expérience  est  un  registre  de  ces  faits  objectifs  :  et  1  m- 

28 
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oonceiabilitA  d^uoe  chose  implique  qu*eUe  est  entièremeDt  en 
désaeeerd  avec  le  registre.  Quand  méoie  tout  cela  serait,  (m  ne 
voit  pas  dairemeat  eommeni^  si  diaque  vérité  est  prioiitiTe- 
ment  induotive,  ua  meilleur  oritecium  duvrai  pourrait  enster. 
Mais  ou  doit  se  rappeler  que^  taudis  que  plusieurs  des  faits  qui 
s'impriment  eu  nous  sout  aceideotels»  et  que  d^autrse  sont 
très-génémniy  qnelqueSHtns  sont  universels  et  invariables. 
Ces  finis,  umaersels  et  invariables  sont,  par  hypothèse,  une 
base  certaine  pour  établir  les  croyances  de  ce  dont  la  négi* 
tion  est  inoenoevabla,  taudis  que  les  aatres  n'ont  pas  cettr 
propriété  ;  et  s'ils  servent  de  base  à  une  croyance  de  cette  na- 
ture^  viennent  des  faits  subséquents  qui  détruisent  leur  actio;] . 
-«Par  sui1e;5i,après  une  immense  accumulation  d^e^érienees, 
il  y  a  des  oroyances  dont  la  n^ative  est  inconcevable»  la  plu* 
part  de  ces  croyances,  sinon  toutes,  doivent  correspondre  à 
des  faitsobjectifs  universels.  S'il  y  a,  comme  le  prétend  M.  Wll, 
unifonnîlésabsolues  dans  la  nature;  si  ces  uniformités  pro* 
duisent^  comme  cela  doit  être,  des  uniformités  alisolues  dans 
notre  eipéâenee;  et  â,  comme  il  le  montre,  ces  uniformitéi 
absolues  dans  notre  expérience  nous  rendent  incapables  d*ea 
concevoir  la  négation,  il  doit  alora  se  produire  en  nous  me 
croyanoe  de  ce  dont  la  négation  est  inconcevable,  et  qui  est 
absolument  vnde,  oonrespondant  à  duque  uniformité  dans  h 
nature,  habitueliement  répétée  dans  notre  expérience.  Dans 
le  grand  eorps  de  notre  conscience,  osnsistant  en  dioses  pré- 
sentées de  moment  ea  moment  dans  des  nq>poffts  défiais 
d^espaos;,  de  lenq»  et  de  nombre,  le  erilerimn  de  Viaeea* 
oevahililéestvulidaJ>Bse3[périeoces,perpétueMemenlnipétssr, 
ont  Mgandcé  en  nous  des  connaissanoes  de  rapports  Iqgiqœv 
de  rapports  mathématiques,  et  de  quelques  rapports  sjaïiplu 
d*ordref hyéque,  dont  la  nécessité  estaooeplée  nnni  hrtnilafinn 
sons  la  garaatie  de  rineoncevabilité  de  leur  négative.  Bl  si, 
parai  ces  proposilions  indécosoposables'  qui  ne  sont  justifiées 
qnepareecntnivm^  il  yen  a  quelques-unes  qui,  avec  es  cri- 
teriunit  sont  néanmoins  fausses  (quoique  je  ne  vola 
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raison  de  1&  pmser),  on*  dfoit  encore  admettre  que  de  telles 
propontions  âmpler^  vérifiée»  par  ce  eriterhiin,  expriment  le 
sésnltatnet  de*  nos  expériences  jusqu'au  mement  présent,  ce 
4fai  est  pour  elles  la  meilleure  garantie  possible. 

M.  Mill  a  léJrondD  à  cet  allument  que  j'ai  rsprofduit'  ici 
avec  de  légères  modifications.  D*après  Itd  r  «  MBme  s*il  étail 
TOai  que^Uinconcervabilité  représente  le  <r  résultat  net  »  de  toute 
reifiéiBeiMe-  antérieure,  pourquoi  nous  arréterionsHious  au 
symbole  quand  nous  pouvons  arriver  à  la  chose  signifiée?  Si 
ootre^  incapacité  de concevoirla  négation  d'une  supposition 
•donnée  est  la  preuve  qu'elle  est  vraie,  parce  qu'e  lie  prouve 
que  jusqu'ici  notre  expérience  a  été  uniforme  en  sa  faveur,  la 
preuve  réelle  de  notre  supposition  est  non  pas  Tinconcevabi- 
lité,  mais  l'uniformité  de  Texpérience.  Maintenant,  cette  unifor- 
mité de  l'expérience,  qui  est  la  seule  et  véritable  preuve,  est 
directement  accessible.  Nous  n'en  sommes  pas  réduits  à  une 
présomption  fondée  sur  quelque  conséquence  accidentelle.  Si 
toute  l'expérience  passée  est  en  fkveur  d'une  croyance,  sup- 
posons que  cette  expérience  soit  établie,  et  que  la  croyance 
repose  ouvertement  sur  cette  base  :  après  cela  il  n'  en  reste 
pas  moins  à  résoudre  cette  question  :  En  quoi  ce  fait  de  l'expé- 
rience  passée  peut-il  prouve  la  vérité  de  cette  croyance  ?  » 

A  propos  des  exemples  qae  M.  Mill  va  donner  des  unifor'- 
fnités  dans  l'expérience,  qui  furent  des  preuves  inadéquates 
4e  la  vérité,  je  dois  remarquer  que,  commelbs  exemples  don- 
nés plus  bant^  ils  n'appartiennent  point  à  cette  classe  à  la- 
quelle seule  le  critérium  de  l'inconeevabilité  est  applicable, 
puisqu'ils  n^ontpas  la  simplicité  diemandée^  et  que  là  fMquence 
de  leur  retour  n'approche  aucunement  de  la  fréquence  tout  à 
&it  infinie  de  ces  uniformités  que  nous  considérens.  Après 
cette  remarque^  je  passe  à  la  question  essentielle  : — Pourquoi, 
au  lieu  du  critérium  dérivé  de  l'inconcevabilité,  n'emploie- 
raît-on  pas  les  expériences  dont'  ce  critérium  dérive?  Je  ré- 
ponds que,  pour  la  grande  masse  de  nos  connaissances^  nous 
ne  pouvons employerune semblable  métfaodie  de  vérification 
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pour  chaque  raisonnement  particulier,  parce  que  : —  d*abard, 
rénumération  des  expériences  qu'implique  cette  méthode,  â 
elle  est  possible,  différerait  infiniment  de  l'établissement  d^one 
conclusion  comme  valide  ;  deuxièmement»  une  telle  énumé» 
ration  d'expériences  n'est  pas  possible  ;  et,  troisièmement,  si 
elle  est  possible,  la  garantie  obtenue  pour  la  conclusion  ne 
rait  jamais  aussi  grande  que  celle  du  critérium  sujet  à 
objections.  Examinons  chacun  de  ces  points.  —  Supposons 
qu'avant  d'accepter  comme  certaine  la  proposition  qu'une 
figure  rectiligne  doit  avoir  autant  d'angles  que  de  côtés^  je 
doive  penser  à  chaque  triangle,  à  chaque  carré,  à  chaque  pen- 
tagone, à  chaque  hexagone,etc.,qve  je  n'aie  jamais  vus,  et  que 
je  doive  vérifier  le  rapport  affirm«>  dans  chaque  cas,  le  temps 
demandé  pour  la  recherche  de  tous  ces  souvenirs  serait  assez 
long  pour  que  la  proposition  affirmée  aujourd'hui  ne  pût  être 
vérifiée  avant  demain.  Si  l'on  avait  besoin  d'une  telle  vérifica- 
tion avant  d'affirmer  que  c'est  une  vérité  nécessaire  qu'on 
corps  dont  on  a  senti  le  côté  proche  a  un  c6té  éloigné,  il  se 
passerait  un  mois  avant  que  l'on  pût  affirmer  la  certitude  d^ 
cette  proposition,  et  avant  que  l'argumentation  pût  continuer. 
—  Mais  une  telle  énumération  d'expériences  sur  la  valeur  d« 
laquelle  on  puisse  se  fonder  pour  affirmer,  comme  certaine, 
une  connaissance,  n'est  jamais  possible  :  il  n'y  en  a  qu^one 
partie  qui  puisse  être  rappelée  à  la  mémoire.  La  grande  mass« 
des  expériences  qui,  suivant  cette  hypothèse,  formeraient  li 
base  inductive  de  la  vérité  énoncée,  a  disparu  pour  toujooi^  ; 
et  de  plus,  on  doit  observer  qu'elles  ont  surtout  disparu  dan» 
les  cas  de  ces  vérités  qui  sont  les  plus  certaines.  Combien 
puis-je  nommer  de  cas  séparés  dans  lesquels  j'ai  observt 
consciemment  que,  quand  j'ai  perçu  le  côté  prochain  d^uotr 
chose,  j'ai  trouvé  aussi  un  côté  éloigné  I  U  est  probabk 
qu'il  n*y  a  pas  un  million  de  cas  dans  lesquels  cette  vérité  â 
été  présentée  dans  mon  expérience.  —  Outre  le  défaut  quanti- 
tatif dans  la  base  inductive  proposée  pour  une  affirmation»  il } 
a  un  défaut  qualitatif  également  grave.  L'imperfection  de  U 
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mémoire  est  telle  que  le  registre  qui  doit  servir  à  établir  la 
certitude,  est  lui-même  incertain.  Je  ne  puis  dire  avec  quelque 
exactitude,  si  même  je  le  puis  aucunement,  si  dans  mon  en- 
fance j'ai  remarqué  ou  non  qu'en  enlevant  à  deux  masses  iné- 
gales des  tranches  égales,  les  restes  étaient  plus  inégaux  qu'au- 
paravant; ou  que  deux  groupes  inégaux  de  billes  étaient  plus 
inégaux,  en  tirant  de  chacun  d'eux  le  même  nombre  de  billes. 
Comment  alors  peut-on  toujours  reconnaître  la  validité  d'un 
tel  axiome,  s'il  n'a  pour  garantie  que  de  souvenirs  qui,  non- 
seulement  sont  si  peu  nombreux,  mais  encore  si  douteux  ?  — 
Cependant  on  doit  encore  noter  que,  puisque  le  témoignage 
des  expériences  conscientes  n'est  donné  que  par  l'intermé- 
diaire de  la  mémoire,  et  que,  puisque  la  valeur  de  ce  témoi- 
gnage dépend  entièrement  de  la  véracité  de  la  mémoire^  la 
proposition  que,  pour  vérifier  la  validité  d'une  vérité  énoncée, 
il  est  nécessaire  de  rappeler  les  expériences  dont  cette  vérité 
est  une  généralisation,  implique  l'assertion  tacite  que  la  vé- 
racité de  la  mémoire  est  plus  certaine  que  n'est  certaine  la 
vérité  énoncée.  Cela  ne  peut  certainement  pas  être  dit.  Nos 
expériences  elles-mêmes  nous  prouvent  si  fréquemment  que 
la  mémoire  est  trompeuse,  qu'il  nous  est  plus  facile  de  penser 
qu'un  de  ses  témoignages  est  faux  que  de  penser  qu'il  est 
faux  que,  si  l'on  ajoute  à  des  parties  égales  des  parties  égales, 
les  sommes  sont  égales.  —  Enfin,  même  en  accordant  la  pré- 
tendue véracité  de  la  mémoire,  on  en  arrive  encore  à  la  même 
conclusion.  Car  le  plus  que  nous  puissions  dire  à  propos  de 
ces  expériences  qu'atteste  la  mémoire,  c'est  que  nous  sommes 
obligés  de  penser  que  nous  les  avons  eues,  —  que  nous  ne 
pouvons  concevoir  la  négation  de  la  proposition  que  nous  les 
ayons  eues  ;  et  dire  cela^  c'est  s'appuyer  sur  la  garantie  que 
ron  rejette. 

Mais  maintenant,  au  commencement  de  cette  partie,  on  a 
laissé  entrevoir  une  réponse  plus  profonde  à  la  question  posée 
par  M.  Milldans  le  passage  ci-dessus.  Je  prétends  que  Tin- 
concevabilité  de  sa  négation  fournit  une  garantie  bien  plus 
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affirmer  la  nécessité  des  prémisses  axiomatiques^  elle  est  use 
garantie  insuffisante  pour  affirmer  la  nécessité  logique  d*Q]i 
Ûen  dans  rargumeolation. 

Il  est,  je  pense,  impliqué  d'une  manière  inévitable,  parooe 
analogie  que  M.  Mill  a  développée  lui-même,  que  la  nécessité 
logique  et  la  nécessité  mathématique  doivent  exister  ou  ouin- 
quer  ensemble.  Dans  un  chapitre  antérieur,  il  prétend  qcc, 
par  l'analyse  du  syllogisme,  nous  arrivons  à  «  un  priocip'. 
fondamental,  ou  plutôt  à  deux  principes  ressemblant  d^in 
manière  surprenante  aux  axiomes  des  mathématiques.  Le  pre- 
mier, qui  est  le  principe  du  syllogisme  affirmatif,  c*est  qi*. 
les  choses  qui  coexistent  avec  la  même  chose  coexistent  eoLnc 
elles.  Le  second  est  le  principe  du  syllogisme  négatif,  et  j 
ceci  pour  résultat  :  qu'une  chose  qui  coexiste  avec  une  antre 
chose,  avec  laquelle  autre  une  troisième  chose  ne  coexiste  pas, 
ne  coexiste  pas  avec  cette  troisième  chose.  »  Mais^  bien  qu  ici 
M.  Mill  indiqué  que  la  vérité  :  «  que  les  choses  qui  coexistent 
avec  la  même  chose  coexistent  entre  elles,  i»  ressemble  étran- 
gement à  celle-ci  :  «  que  des  choses  qui  sont  égales  à  une  troi- 
sième sont  égales  entre  elles,  »  il  attribue  à  la  première  um 
nécessité  qu'il  refuse  à  la  seconde.  Quand,  comme  cî-dessiLN 
il  affirme  que  les  sciences  déductives  ne  sont  pas  nécessaires, 
si  pe  n'est  a  dans  le  sens  qu'elles  se  tirent  nécessairement  dt 
certains  premiers  principes  communément  appelés  axiomes  et 
définitions,  c'est-à-dire  qu'elles  sont  certainement  vraies  si  cts 
axiomes  et  ces  définitions  le  sont,  »  il  prétend  que,  taadii 
que  les  axiomes  mathématiques  ne  possèdent  qu*une  fi^ritt 
hypothétique,  cet  axiome  logique^  impliqué  dans  chaque  partie 
de  la  démonstration,  possède  une  vérité  absolue.  Je  ne  fob 
pas  comment  cette  thèse  peut  être  soutenue.  A  moins  queVoD 
ne  montre  que  la  vérité  :  que  a  les  choses  qui  coexistent  a\cc 
la  même  chose  coexistent  l'une  avec  l'autre,  »  a  quelque  p- 
rantie  plus  haute  que  l'impossibilité  de  penser  le  contraire,  je 
ne  vois  pas  qu'on  puisse  s'empêcher  d'admettre  qae  te 
axiomes  et  les  démonstrations  sont  sur  le  même  pied.  Si  Tob 
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rejette  la  nécessité  dans  un  cas,  on  doit  la  rejeter  dans  l'autre  ; 
et,  puisque  nous  ne  pouvons  connaître  un  premier  principe 
romme  certain,  de  même  nous  ne  pouvons  connaître  pour 
certain  chaque  pas  de  la  démonstration  qui  sert  à  montrer 
TiDcertitude  d*un  premier  principe.  Il  ne  nous  reste  qu*un 
scepticisme  universel. 

11  me  semble  pourtant  que  M.  Mill  admet  la  validité  du  cri- 
térium de  rinconcevabilité  de  la  négative,  quand  il  admet  la 
validité  du  critérium  de  la  reductio  ad  absurdum.  On  trouvera 
sa  reconnaissance  de  ce  critérium,  comme  un  critérium  de  la 
nécessité  logique^  à  la  page  289»  et,  comme  critérium  de  la 
oécessité  logique,  à  la  page  292  {Logique^  V  édition  anglaise). 

A  la  page  292,  il  dit  :  a  Si  quelqu'un  rejette  la  conclusion, 
bien  qu'il  admette  les  prémisses,  il  n'est  pas  engagé  dans  une 
contradiction  directe  et  expresse,  tant  qu'il  n'est  pas  contraint 
de  nier  quelque  prémisse;  et  il  ne  peut  y  être  forcé  que  par 
une  reductio  ad  absurdum,  c'est-à-dire  par  un  autre  raisonne- 
ment. Maintenant,  s'il  rejette  la  validité  du  raisonnement  lui- 
même,  il  ne  peut  pas  plus  être  forcé  d'acquiescer  au  second 
syllogisme  qu'au  premier.  »  C'est-à-dire  qu'à  moins  k  qu'on 
ne  rejette  la  validité  du  raisonnement  lui-même,  »  si  on  «  re- 
jette la  conclusion,  bien  que  Ton  ait  admis  les  prémisses,  n 
on  peut  être  amené  «  à  une  contradiction  directe  et  expresse  d 
par  la  nductio  ad  absurdum.  Mais  la  réduction  à  l'absurde  est 
une  réduction  à  une  proposition  inconcevable.  De  sorte  que 
Ton  doit  choisir  entre  accepter  une  proposition  dont  la  néga- 
tion est  inconcevable,  ou  abandonner  tout  raisonnement. 

§  432.  Parmi  les  objections  faites  au  critérium  de  rincon- 
cevabilité, il  ne  nous  reste  à  noter  que  celle  qui  a  été  indiquée 
par  sir  W.  Hamilton  dans  son  édition  de  Reid  (p.  377).  Pour 
prouver  que  l'inconcevabilité  n'est  pas  un  critérium  d'impos- 
sibilité, il  cite  le  fait  :  que  «  nous  ne  pouvons  ni  concevoir 
d'une  part  un  minimum  dernier  d'espace  ou  de  temps,  ni  con- 
cevoir d'autre  part  leur  divisibilité  à  l'infini.  De  même,  nous 
ne  pouvons  concevoir  le  commencement  absolu  du  temps,  ni 


442  ANiXYSE   OÉNÉRALC. 

rextréme  limite  de  Tespaoe;  €i  cependant  nous  sonmiesé^ 
lement  incapables  de  les  concevoir  sans  commeneeniait  l 
sans  liffiiles.»  Il  en  conclut  que,  comme  il  doit  y  afoinMdx 
non  un  miDÎmum,  oui  ou  non  une  limite,  une  des  deux  cbâse 
inconcevables  doit,  dans  chaque  cas»  Âtreinraie. 

Sir  W.  Hamilton  prétend  que  cette  concloûon  estnécesitét 
par  la  loi  du  milieu  exclu,  ou,  d'une  manière  phis  îst£. 
gible,  par  la  loi  de  la  nécessité  alternative.  Une  chose  L^ 
exister  ou  ne  pas  exister  :  il  n*y  a  pas  une  troisième  fusit 
lité.  Maintenant,  tant  que  cette  loi  est  considérée  cutam  a 
loi  de  la  pensée  dans  ses  rapports  avec  Texistence  phénAK- 
nale,  elle  ne  peut  être  mise  en  doute*  Mais  sir  W.  Haniiu 
étend  cette  loi  en  dehors  des  limites  de  la  pensée,  et  tÎR  u. 
conduaion  positive  touchant  l'existence  nooménale.  Cob* 
cela  arrive  inévitablement  dans  chaque  cas  de  c^te  nKton,  *: 
conclusion  est  purement  et  simplement  Terbale.  Si,  ta  i^ 
des  mots  de  ses  propositions  louchant  le  tempe  et  l'e^- 
nous  essayons  de  mettre  des  idées,  nous  venmis  qoe  b 
termes  des  propositions  ne  sont  pas  des  pensées,  mas  os 
négations  de  pensées,  et  qu'il  n^  a  pas  du  tout  une  oso^ 
sion  réelle  développée.  Pour  comprendre  clairement  cei 
nous  devons  nous  arrêter  un  peu  pour  ezaainer  ce  qui  t^ 
suite  de  la  loi  du  milieu  exclu.  —  Si  l'on  se  rappelle  onefff- 
taine  chose  comme  étant  dans  un  certain  Ueu,  le  lîeotf  • 
chose  sont  mentalement  représentés  ensemble  ;  tandis  q»'* 
Ton  pense  que  la  choae  n'existe  pas  dans  oe  lien,  il  m  pn^ 
un  état  de  conscience  dans  lequel  le  lien  est  représenlêf  itf» 
pas  la  chose.  De  méoie,  si,  au  lieu  de  penser  un  dbj«l€K0 
privé  de  couleur,  nous  le  pensons  conoame  col<Nré,  Is  àttP' 
ment  consiste  dans  Tadditioa  au  concept  d*im  ëiatû  ^ 
auparavant,  en  était  absencL  L'objet  ne  peut  itic  peii^  ^^ 
bord  rouge,  et  ensuite  non  xouge^  aans  que  Fun  te  ^ 
mente  de  k  pensée  soit  entièrement  dMSBé  de  Tmfàf 
raotre.  La^doctriae  du  milieu  exclu  alois  est  simplaBat  « 
flénÀnalisation  de  rexpérienoe  uaspaneiB  que  qudqw^ 
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de  Tesprit  détruisent  directement  d'autres  états.  C'est  la  for- 
mule d'une  certaine  loi  absolument  constante ,  à  savoir 
qu'aucun  mode  positif  de  la  conscience  ne  peut  se  présenter 
sans  exclure  un  mode  négatif  corrélatif,  et  que  le  mode  né- 
gatif oe  peut  se  présenter  sans  exclure  le  mode  positif  corré* 
latif  :  radtithèse  du  positif  et  du  négatif  étant,  en  vérité, 
purement  et  simplement  une  expression  de  cette  eixpérience. 
Il  suit  de  là  que,  si  la  conscience  n'est  pas  dans  l'un  de  ces 
deux  modes,  elle  doit  être  dans  l'autre.  Mais  dans  quelles  con« 
ditioas  seulement  cette  ki  de  la  conscience  peut-elle  être 
valide?  Elle  peut  être  considérée  comme  valide  aussi  long- 
temps qu'il  y  a  des  états  positifs  de  la  conscience  qui  peuvent 
eiclure  et  être  exclus.  S'il  ne  s'agit  pas  du  tout  d'états  posi- 
tifs de  conscience,  il  n'y  a  aucune  mutuelle  exclusion^  et  la  loi 
Je  la  nécessité  alternative  ne  «'applique  pas.  —  C'est  donc  ici 
qu'est  le  défaut  dans  la  proposition  de  sir  W.  Hamilton.  Nous 
ûe  sommes  pas  obligés  de  regarder  comme  nécessaire  une  de 
ces  deux  alternatives  :  que  l'espace  doit  être  infini  ou  fini  ;  car 
nous  Toyons  que  nous  n'avons  aucun  état  de  conscience  qui 
repoode  à  l'un  ou  à  l'autre  de  ces  mots  en  tant  qu'appliqués 
^  la  totalité  de  l'espace,  et  que,  par  suite,  il  n'y  a  aucune  ex- 
clusion des  états  antagonistes  de  la  conscience  l'un  par  l'autre. 
L(  s  deux  alternatives  étant  à  la  fois  impensables,  la  proposi- 
tion pourrait  se  formuler  ainsi  :  — L'espace  ou  est...  ou  est...; 
Qilun  ni  l'autre  ne  peuvent  être  conçus,  mais  l'un  des  deux 
peut  être  vrai.  Dans  ce  cas^  comme  dans  d'autres,  sir  W.  Ha- 
oaiiton  continue  d'eo^loyer  les  formes  de  la  pensée  quand 
slles  ne  contiennent  plus  de  matière,  et  naturellement  il  n'ar- 
rive qu'à  des  semblants  de  conclusion. 

Mais  quand  même  on  ne  pourrait  pas  donner  cette  réplique 
^  MF  W.  flamiUon,  son  argument  n'en  pourrait  pas  moins  en* 
:ore  être  attaqué.  Il  dit  que  l'inconcevabilité  n'est  pas  un  cri* 
erium  d'impossibilité.  Pourquoi?  Porae  que^  étant  données 
leux  propositions,  dont  l'une  doit  être  vraie,  il  prouve  que 
^utes  deux  sont  iayM>asibles  ;  il  prouve  que  J'espace  ne  peut 
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avoir  une  limite,  parce  qu'une  limite  est  inconceTable«  etci 
doit  avoir  une  limite,  parce  qu'un  espace  sans  limites  et  :  • 
concevable.  —  Il  prouve  donc  que  l'espace  a  une  limite  et  'S  : 
a  pas,  ce  qui  est  absurde.  Comment  absurde?  Absurde,  ;r 
qu'il  «c  est  impossible  que  la  même  chose  soit  et  De  soit  pié.  - 
Mais  comment  connaissons-nous  qu'il  est  impossible  q& 
môme  chose  soit  et  ne  soit  pas?  Quel  est  notre  criterion:  - 
cette  impossibilité?  Sir  W.  Hamilton  peut-il  en  assi^er  . 
autre  que  Tinconcevabilité?  Si  non,  son  raisonnement  se  c  :- 
tredit  lui-même,  vu  qu'il  suppose  la  validité  du  criteriinn  -: 
prouvant  son  invalidité. 

§  433.  Et  maintenant  résumons  notre  argumentation.  ' 
a  été  si  développée  par  la  nécessité  d'aller  au-devant  de?  -'• 
tiques.  Ses  principales  propositions  peuvent  se  résumer  cl: 
manière  succinte  comme  il  suit  : 

Un  effort  avorté  de  concevoir  la  négation  d'une  propo«r. 
montre  que  la  connaissance  exprimée  est  une  conaai?^:: 
dont  le  prédicat  existe  invariablement  avec  son  sujet;  e:  *- 
connaître  que  le  prédicat  existe  invariablement  avec  sod  ?:'• . 
c'est  reconnaître  que  cette  connaissance  est  uneconoaii^r 
que  nous  sommes  obligés  d'accepter.  C'est  un  rapport  u^y- 
saire  dans  la  conscience;  et  supposer  qu'il  peut  j  avor . 
garantie  plus  élevée,  c'est  supposer  qu'il  y  a  des  rappc*rti  •: 
sont  plus  que  nécessaires. 

Si  quelques  propositions  ont  été  faussement   acee;t  < 
comme  vraies,  parce  que  leurs  négations  étaient  supposées  : 
concevables  quand  elles  ne  Tétaient  pas,  cela  n'improuif  ;- 
la  validité  du  critérium  :  1°  parce  que  ces  propositions  eu.': 
des  propositions  complexes,  qui  ne  pouvaient  être  coofiro"* 
par  un  critérium  applicable  seulement  aux  propositions  :c:- 
composables;  2*  parce  que  ce  critérium,  de  même  qat  t..' 
autre,  est  susceptible  de  mener  à  des  résultats  faux,  soi^  ?•' 
suite  de  l'incapacité,  soit  par  suite  de  la  négligence  de  f-î 
qui  l'emploient  ;  3*  parce  que,  s'il  était  nécessaire  (Ti^sr - 
''oimer  le  critérium ,  sous  prétexte  qu'on  ne  peut  tiwi^  • 
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uoe  garantie  absolue  contre  le  mauvais  emploi,  il  serait  en- 
ccreplus  nécessaire  d'abandonner  les  principes  logiques,  dont 
les  mauvaises  applications  sont  infiniment  plus  nombreuses  ; 
4'  et  parce  que,  appliqué  seulement  aux  propositions  indé- 
composables qui  résument  en  elles  les  rapports  derniers  de 
nombre,  d'espace  et  de  temps,  le  critérium  a  toujours  mené 
et  contiDué  de  mener  à  des  résultats  uniformes,  tant  qu'il  est 
employé  avec  un  soin  convenable. 

11  est  pleinement  admis  que  les  expériences  des  rapports  entre 
phénomènes  dans  le  passé  forment  la  seule  base  de  notre  con- 
naissance actuelle  de  ces  rapports.  Mais,  si  c'est  une  loi  fonda- 
mentale que  les  connexions  des  idées  deviennent  solides  en  pro- 
portion de  leur  répétition,  l'ajustement  de  la  pensée  aux  choses 
produit  alors,  même  par  les  expériences  de  la  vie  individuelle, 
doit  être  tel  que  les  rapports  absolus  perpétuellement  répétés 
dans  les  choses,  engendreront  dans  la  pensée  des  rapports  qui 
sont  également  absolus.  Or,  le  critérium  de  l'inconcevabilité 
de  leurs  négations,  qui  nous  sert  à  découvrir  dans  nos  pen- 
sées quels  sont  les  rapports  absolus,  représente  une  justifica- 
tiùu  inûniment  plus  grande;  caries  rapports  absolus  dans  nos 
pensées  sont  des  résultats,  non-seulement  des  expériences  io- 
dividuelles,  mais  des  expériences  reçues  par  nos  ancêtres  pen- 
dant tous  les  temps  passés. 

On  peut  avoir  confiance  dans  le  raisonnement  lui-même  sur 
la  simple  supposition  que  les  uniformités  absolues  de  la  pensée 
correspondent  aux  uniformités  absolues  des  choses.  Pour  les 
intuitions  logiques,  il  n'y  a  aucune  autre  garantie  assignable 
que  celle  qui  est  assignable  à  toutes  les  intuitions  regardées 
comme  vraies,  à  savoir  l'impossibilité  de  penser  le  contraire. 
A  moins  qu'on  ne  prétende  que  la  conscience  de  la  nécessité 
logique  ait  une  origine  différente,  et  une  origine  plus  élevée, 
L'ii  doit  admettre  qu'elle  est  autant  un  produit  des  expériences 
passées  que  toute  autre  conscience  de  nécessité.  Par  suite,  ou 
^'oQ  doit  dire  que  les  expériences  qui  produisent  la  conscience 
ic  la  nécessité  logique  sont  plus  simples,  plus  distiLcL:s,  plus 
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directe»  eit  plus*  fréquemment  répétée»  que  oele  floatks  a- 
périencefr  qui  produisent  une  antre*  oonsdenoa  de  ntustL 
(et  cela  est  juste  le  contraire  des  fiadts),  on.  hiea  1!ok  doit  ac- 
corder que  la  conscience  de  la  nécessité  logique  ne  peot  ai;  : 
aucune  garantie  d*un  ordre  supérieur  (bien  qu'elle  ptûse  m 
avoir  une  d'un  ordre  inférieur)  que  la  oonsdenee 
nécessités.  (Test  donc  un  corollaire  de  Thypothèse 
taie  elle-même,  quelle  que  soit  rinterprétaikmquN 
qu'un  argument  qui  met  en  question  des  mérités  tdei  7.- 
les  axiomes  mathématiques,  ne  peut  le  fidre  qu*ea  aeconfa: 
aux  nécessités  de  la  pensée  moins  profondément  earada 
une  yalidité  qu'il  refuse  aurnécesôtés  de  la-pensée  plos  pr- 
fondement  enracinée. 

Finalement,  remarquons  que  tous  ceux  qui  refusât  de  r- 
connaître  le  postulat  universel,  ne  peuvent  le  faire  d^ice  o^ 
nière  logique  qu'en  restant  dans  Tattitude  de  la  n%atioo  pc* 
et  simple.  Du  moment  qu'ils  affirment  quelque  clioce,  ^i; 
moment  même  qu'ils  motivent  leurs  refus^  on  peut  les  tnfu- 
en  leur  demandant  leur  garantie.  A  chaque  «  parce  que»  e:  i 
chaque  <c  par  suite,  »  on  peut  les  arrêter,  jusquàce  qu'ik  «i«a*. 
dit  pourquoi  la  proposition  qu'ils  affirment  doit  être  aonprr 
plutôt  que  la.  contre-propositbn..  De  sorte  que  l'on  ne  poc 
faire  un  pas  pour  justifier  son  sceptidame  à  Végani  du  p»* 
tulat  universel,  sans  par  là  même  avouer  qu^on  Taco^rte. 


CHAPITRE  Xn. 

LR  CRITERIUM   DE  VALIDITÉ  RELATIVE. 

§  434.  Nous  sommes  maintenant  préparés  à  formuler  une 
léthode  qui  nous  permette  de  décider  entre  les  conclusions 
D  présence.  De  toute  manière,  nous  avonsëté  forcés  d'admet- 
re  que  pour  ces  connaissances  dernières  dont  toutes  les  autres 
iépendent,  le  postulat  universel  est  notre  seulegarantie,  —que 
Km  chacune  d'elles,  la  saule  justification  est  l'existence  inva- 
iable  du  prédicat  avec  son  sujet,  attestée  pat  un  effort  avorté 
)oiir  produire  la  non-existe»ee.  C'est  oobns  garantie  de  la 
'éalité  de  fat  conscience  des  sensations^  de  l'existence  person- 
nelle :  aucun  effort  mental  ne  nous  rend  capables  du  suppri*- 
iier,  même  pour  un  moment,  l'un  des  deux  éléments  de  la 
[proposition  qui  exprime  une  de  ces  vérités^  dernières.  C'est 
notre  garantie  pour  chaque  axiome  :  la  seule  raison  qixe  nous 
puissions  donner  en  l'acceptant^  c'est  que  nous  ne  pouvons 
imaginer  une  connaissance  opposée*.  C'est  aussi  notre  ga- 
rantie pour  cbaque  pas  que  nous  bisonsdana  une  dàmonst ca- 
tion. Pour  arriver  àla  coaviction  la  {dus  forte  possible  touchant 
nafoitcom^toevou  bienparranalfse,jMui(kaûeodon&da'€e 
(ait  par  des  pas  successifs  dont  nous  avons  vérifié  chacun  par 
lineoncevahiUié  de  sa  négation^  jusqu'à,  es:  que  nous  soyons 
anivéa  à  qoèlques  vérités  qui  ont  été  vérifiées^d'une  manière- 
^ogua;.  ou  bien,  en  procédant  syniliétiqiteoient,  noua 
partons  de  ce»  védtés  en  faisantks  mêmes  pefr^ 

U  s'élève  encore  la  ^leation  :  -«  Commeoli  olioîsio  eotns  des 
conclusions  opposées,  dont  chacune  prétandêtue  âéduitel%î^ 
^^B^ciûeiit de  prémisses  supposées  hors  de  doute?  Lesargu*- 
^Qtsde  toutes  les  espèces^y  compris  ceuoidefr  métaphysiciens 
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que  DOus  avons  ici  à  juger,  partent  de  cette  supposition  impL- 
cite:  que  chaque  datum^  que  chaque  pas  successif,  a  celle  g^ 
rantie  indubitable  dont  nous  avons  examiné  la  nature.  Chiçi: 
argument  contraire  fait  la  même  supposition  implicite.  I- 
sorf  e  qu'à  première  vue,  il  ne  nous  semble  pas  que  cette  ai^ 
lyse  si  laborieusement  faite,  puisse  nous  aider  à  decli.r 
laquelle  de  deux  inductions  inconciliables  est  vraie. 

Il  existe  néanmoins  un  moyen  satisfaisant  d'apprécier  It: 
arguments  qui  sont  opposés  les  uns  aux  autres.  Un  mcyr 
d'échapper  à  la  difficulté  a  déjà  été  indiqué  par  la  distiacLV. 
que  nous  avons  faite  entre  les  propositions  simples  et  les  pr 
positions  complexes.  Comme  nous  l'avons  dit  danslann' 
dernier  chapitre,  on  ne  peut  arriver  à  des  résultats  pré:: 
qu  en  comparant  des  choses  de  même  nature.  La  validi> 
relative  des  propositions  impliquées  ne  peut  être  direftr 
ment  connue  ;  mais  les  propositions  simples  que  chacooe  ai- 
tient  doivent  être  isolées  avant  que,  par  la  comparaison  dtc. 
des  propositions  contraires  d'une  égale  simplicité^  on  ptm? 
formuler  un  jugement.  Il  en  est  de  même  quand  la  eoDii£ir- 
sance  est  complexe  sous  la  forme  simultanée  (en  tant  q: 
renfermant  implicitement  des  connaissances  qui  coexisur* 
avec  celle  qui  est  exprimée)  ;  quand  la  connaissance  r>' 
complexe  sous  la  forme  successive  (c'est-à-dire  est  obt  - 
nue  par  une  chaîne  de  connaissances  constituant  on  a^ 
ment);  et  encore  plus  quand  la  connaissance  est  à  kf..* 
complexe  sous  la  forme  simultanée  et  sous  la  forme  socccr 
sive. 

Il  y  a  deux  raisons  d'insister  sur  cet  emploi  du  erit^iui. 
L'une,  c'est  que  la  comparaison  directe  des  propositions  c:'» 
d'autant  plus  hasardée  qu  'elles  sont  complexes,  parce  f^ 
leurs  propositions  composantes,  dont  chacune  coadoi:  - 
une  erreur  possible,  ne  peuvent  être  séparément  Téri&t? 
et  soumises  au  critérium  ;  l'autre ,  c'est  qu'on  oe  p^' 
voir  quel  est  le  nombre  relatif  de  suppositions  laites  diL* 
les  deux  et  quelles  sont  les  possibilités  relatives  d'erreur  q-^ 
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en  résultent  qu'eji  résolvant  dans  leurs  propositions  consti- 
tuantes les  propositions  composées. 

Et  ici,  nous  arrivons  à  une  vue  claire  de  la  méthode  désirée, 
—méthode  qui  doit  être  bonne,  que  le  postulat  universel  soit 
absolument  digne  de  foi  ou  non. 

§  435.  Car  supposons  qu'on  pût  montrer  qu^une  connais- 
sance dont  le  prédicat  existe  invariablement  avec  son  sujets 
quoique  de  la  plus  grande  certitude  possible  pour  nous,  n'est 
pas  nécessairement  vraie .  Admettons  par  grâce  que  soit  par 
eipérience  insuffisante,  soit  par  une  non-concordance  entre  le 
sujet  et  Tobjet,  il  n'y  ait  pas  dans  notre  esprit  une  correspon- 
dance entre  l'inconcevable  et  l'impossible.  Allons  même  jus- 
qu'à cette  supposition  extrême  :  que  le  postulat  universel  ne 
soit  pas  une  garantie  parfaite  pour  un  acte  simple  de  la  pen- 
sée. Accordons,  dis-je,  tout  cela.  Cependant,  que  le  critérium 
soit  trompeur  ou  non  :  que  la  probabilité  de  Terreur  dans  une 
induction  est  en  rapport  avec  le  nombre  de  fois  que  la  vérité 
du  critérium  a  été  supposée  pour  arriver  à  l'induction,  si  le 
postulat  est  uniformément  valide,  il  doit  arriver  cependant 
que,  comme  nous  sommes  susceptibles  de  lapsus  mentaux, 
nous  penserons  parfois  avoir  sa  garantie  quand  nous  ne  l'a- 
vons pas  ;  et,  dans  chaque  cas,  les  chances  d'avoir  commis 
ceUe  erreur  varieront  directement  avec  le  nombre  de  fois  que 
nous  aurons  réclamé  sa  garantie.  Si  le  postulat  n'est  pas  uni- 
formément valide^  il  s'introduit  alors  une  nouvelle  source 
d'erreur  dont  les  effets  varieront  dans  le  même  rapport.  Par 
suite,  dans  Tune  ou  l'autre  supposition,  celle-là  doit  être  la 
conclusion  la  plus  certaine  à  laquelle,  partant  du  postulat  lui- 
même,  nous  arrivons  par  le  plus  petit  nombre  de  suppositions 
du  postulat. 

Nous  reconnaissons  ce  fait  dans  nos  preuves  ordinaires. 
Nous  regardons  comme  plus  certain  que  2  et  2  font  4,  que 
5+7+6+9-1-8  font  35.  Nous  trouvons  que  chaque  nou- 
velle supposition  du  postulat  implique  quelque  chance 
d'erreur;  et,  à  la  vérité,  quand  le  calcul  estcompliqué,  et  que 

u.  29 
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par  suite  les  suppositkms  sont  nombreuseSy  Teipérieiiee  nous 
apprend  que  la  probabilité  .qa*il  y  ait  en  une  faasse  supposi- 
tion faite  est  plus  grande  que  la  probabilité  contraire.  H  en 
est  de  même  dans  le  raisonnement.  Nous  n^aTons  pas  con- 
fiance dans  une  longue  série  de  pas,  bien  qu'ils  semblent  lo- 
giques ;  et  quand  habituellement  nous  TériBons  rindnction 
par  un  appd  au  fait» — c'est  que  nous  n'aeeepions  anee  c^mfimmcf 
ï induction  qne  quand  elieaété  vérifiée  par  un  $eul  emplm  dm 
poiftulat^. 


*  Je  ne  me  suif  jamais  aperçu  que  cette  constatation  oMDqoût  de  clarté; 
cirait  qu'elle  a  été  mal  comprise  par  plus  d*un  auteur.  Par  exemple,  à  la  ptge  ^  4* 
<«j  Physical  EUiics,  M.  Alfred  Barrât  dit  à  ce  propos;  —  «  La  faiblcase  4* 
raisonnement  repose,  non,  comme  il  le  suppose,  sur  un  emploi  fréquent  dn 
(car,  si  ce  postulat  est  le  critérium  de  la  certitude,  il  ne  peut  jamais  tntrodaire  4  v 
certitude,  pas  plus  que  des  quantités  égales  ajoutées  eeai  fois  à  des  qnasiii*»  dfatn 
ne  sont  pas  moins  certainement  égales  qu'au  commencement),  mais  seolenMS  >ar 
le  danger  multiplié  de  son  mauvais  emploi.»  Gomme  dans  le  paragraphe  prrerd«t 
j*ai  dit  c  que  chaque  louveHe  supposition  du  postulat  impliquait  quelque  ekaar» 
d'erreur,  »  je  pense  avoir  sufflsaouDent  indiqué  que  «  le  danger  multiplié  4c  »m 
mauvais  usage  »  est  la  source  «  de  la  faiblesse  d'un  long  raisonnement,  m 

Ayant  ici  i  corriger  un  des  eontie-sens  de  M.  Barrât,  je  peux  saisir  PoecaM  s 
d'en  corriger  quelques  autres.  A  la  page  37  (note)^  propesant  de  rectifier  V 
cation  que  j*ai  donnée  de  la  mémoire,  de  la  raison,  etc.,  M.  Barrât  me  dît 
raison  implique  aussi  quelque  chose  do  plus  que  les  simples  séquences  d*i 
elle  implique  la  reooonaissaaee  et  la  classifleation  coasdeafts  h  la  fok  4 
elles-mêmes  et  des  rapports  qui  existent  entre  elles.  »  Si  Ton  coasidèic 
employé  sept  chapitres  de  I*  u  Analyse  spéciale  »  a  la  démoastratioa  élaborée  cr 
etitt  vérité,  il  est  digm  da  quelque  remarque  de  om  la  voir  iadiqQer  ém  la 
Par  contre,  à  la  page  40  (note),  il  dit  :  —  «  On  peot  répaadca  qae  H. 
diffère  de  nous  que  par  son  emploi  du  mot  conscience,  qui  pour  lui  ne 
pereeption  ou  connaissaneo.  i»  Maintenant,  en  disant  cela,  K.  Barrât, 
rausse  ma  pensée,  mais  il  est  an  oontradietion  aveo  Tespositioa  qo'H 
la  page  3Û0,  où  il  a  commenté  la  distinction  que  j'ai  faite  entre  la  cai 
et  la  conscience  indéfinie,  —  distinction  qui  est  opposée  à  cello  de  la 
comaie  perception  oo  coaaainaaee.  De  mine,  à  la  paga  40,  M.  Banal,  a|wès 
montré  rantagonisma  qui  eRista  antta  la  sensation  et  la  pefceptâoa*  aà  Usa  Ihis  fat 
retraiter  la  question  que  j*ai  développée  dans  le  chapitre  sur  la  «  percapliaa  m 
général,  »  en  vient,  dans  la  note  qu'il  a  ajoutée, à  commenter  ma  remarque  qa'u 
acte  de  conaaiaaanea  ne  peut  Itra  at^eolMmaU  libre  d'éoaatiott,  a  an  4naB 
«  BI.  Spencer  ne  peut  voir  la  raison  de  ce  fait  à  cause  de  soa  eneu»  sar  la 
fifnea,  qui  le  conduit  ft  la  théorie  que  l'émotioa  et  la  connaissant  n'aat 
«liffèreaoe  réaUa.  »  Il  dit  eela,  qpwlqne  la  pattia  dont  il  a  exliail  aaeiatiaa 
one  indication  du  contraste  qui  eûte  entre  les  deux.  (V.  le  ehapilsa  aaa  a 
méat.  »)  En  effiit,  j'ai  dit  que»  u  bien  que  diSéranI  de  sir  William  Buailtaa 
*:Marprdlatias  qaa  Fan  doit  dannet  4a  l'aatagaaiwae  qui  aiista  ealra  la 
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§  436.  Les  deux  sources  posdbles  d'erreur  impliquée  par 
remploi  multiplié  du  postulat  sont  indiquées  dans  le  pasa- 
graphe  précédent.  Dans  sa  réponse,  M.  Mill  n^en  reconnaît,  je 
pense,  qu'une  seulem^ot,  et  c'est  celle  que  j'ai  accordée  pu- 
rement et  simplem^dt  par  grâce,  —  non  celle  sur  laquelle  j*ai 
insisté  comme  ayant  une  importance  actuelle  et  adnûse.  Une 
citation  un  peu  longue  tirée  du  chapitre  sur  <k  la  théorie  con- 
cernant les  axiomes  i»  est  nécessaire  ici  : 

<t  Dans  chaque  raisonnement^  suivant  M.  Spencer,  la  sup- 
position du  postulat  est  renouvelée  à  chaque  pas.  A  chaque 
induction^  nous  jugeons  que  la  conclusion  se  tire  des  pré- 
misses, notre  seule  garantie  de  ce  jugement  étant  que  nous 
ne  pouvons  pas  concevoir  qu'elle  ne  suive  pas.  Par  con- 
séquent, si  le  postulat  est  trompeur,  les  conclusions  du  rai- 
sonnement sont  plus  entachées  d'erreur  par  cette  incertitude 
que  ne  le  sont  les  intuitions  directes;  et  plus  sont  nombreux 
les  pas  du  raisonnement,  plus  la  disproportion  est  grande. 

((  Pour  vérifier  cette  doctrine^  supposons  d'abord  un  raison- 
nement qui  oe  consiste  qu'en  un  seul  pas,  et  qui  soit  repré^- 


tt  U  saniation,  je  «ais  tout  a  fait  d'accord  avec  lui  sur  la  doctrine  que  le  méma 
antagonisme  existe  entre  la  connaissance  et  Témotion  en  général.  »  L'exposition 
qu'il  doime,  à  la  page  52,  de  la  «  grave  erreur  »  dans  laquelle  je  suis  tonofbé 
est  également  en  désaccord  avec  les  faits,  comme  est  faaaae  aussi  l'expoêition  de  ma 
doclrioe  donnée  à  la  p.  80.  On  trouve  des  contre-sens  analogues  à  propos  des  con- 
ceptions d'autres  savants,  comme,  par  exemple,  quand  il  dit  :  —  a  Hais  rien  ne 
JQstifie  M.  SpenotTr  adoptent  1»  formule  de  la  loi  de  l'èrolition  de  von  Baer,  par 
laquelle  il  identifie  l'évolution  avec  Tinté^^ration  de  matière  et  la  dissipation  de 
mouvement.  Car  la  moindre  observation  montre  qu'une  telle  formule  s'applique  tout 
aa  plus  au  monde  inorganiqae.  »  le  ne  sois  paseertain^iiia  ton  Baer  ait  employé  une 
pueiUe  formule,  ni  qn'il  ait  en  uoo  pareiMe  coneeption,  Goruinement  je  ne  l'ai  pas 
prise  chez  lui.  Je  n'ai  adopté  de  lui  que  la  généralisation  suivant  laquelle  chaque 
organisme,  dans  le  conn  de  son  développement,  soit  un  processas  de  l'homogénéité 
vcrsrhéléro^élté.Je'pufs  ajouter  q«e»  comme  la  remarquable  facilité  de  M.  Barrât 
à  mal  comprendre  caractérise  ses  critiques  sur  la  u  théorie  de  l'absolu,  »  la  discus- 
sion de  ces  critiques  serait  inutile,  quand  même  c'en  serait  la  place  ici. 

ie  regtetfe  d'avoir  à  parler  ainsi  d'oi  homme  donl  l'ouvrage  a  beamaop  de 
mérites,  et  qni,  dans  plusieurs  passages,  parle  de  moi  a\'ec  sympathie.  Mais  on  fait 
plus  de  mal  à  un  auteur  en  lui  prêtant  des  erreurs  sérieuses  qu'il  n'a  pas 
commises,  et  qu'on  prétend  rectifier,  qu'on  ne  lui  fait  de  bien  en  fe  louant  par 
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sente  par  un  seul  syllogisme.  Ce  raisonnement  repose  sur  uoe 
supposition^  et»  dans  le  chapitre  précédent,  nous  aToos  t« 
quelle  est  cette  supposition.  C'est  que  tout  ce  qui  a  ue 
marque  a  ce  dont  il  est  la  marque.  Nous  n'examinerons  pas, 
pour  le  moment,  Vévidence  de  cet  axiome  ;  supposons,  avec 
M.  Spencer,  que  cette  évidence  Tient  de  rinconcerabilili  et 
la  négative. 

«  Faisons  maintenant  un  nouveau  pas  dans  le  raisome* 
ment;  de  quoi  avons-nous  besoin?  D'une  autre  suppositioa? 
Non;  mais  de  la  même»  une  seconde  fois;  et  ainsi  de  sniie 
pour  une  troisième  ou  une  quatrième  fois,  l'avoue  que  je  se 
vois  pas  comment^  d'après  les  principes  de  M.  Speneer  loi- 
méme,  la  répétition  de  la  supposition  diminue  en  quoi  que 
ce  soit  la  force  du  raisonnement.  S'il  était  nécessaire  à  la  se- 
conde fois  de  supposer  quelque  autre  axiome,  le  raisonDemeai 
serait,  sans  aucun  doute,  affaibli,  puisqu'il  serait  néeessaiff 
pour  sa  validité  que  les  deux  axiomes  fussent  vrais,  et  qv^B 
pourrait  arriver  que  l'un  f&t  vrai  et  non  l'autre  :  il  y  aurait  li 
deux  chances  d'erreur  au  lieu  d'une.  Hais,  puisque  G*est  k 
même  axiome,  s'il  est  vrai  une  fois,  il  est  vrai  chaque  fois;  ci 
si  le  raisonnement,  composé  de  cent  anneaux,  supposait 
l'axiome  cent  fois,  ces  cent  suppositions  n'auraient  qa*ae 
chance  d'erreur  pour  elles  toutes.  » 

Quand  même  la  source  d'erreur  dont  il  s'agit  ici  serait  eeik 
sur  laquelle  j'ai  insisté  ci-dessus,  on  pourrait  encore  prèlendic 
que  remploi  multiplié  du  postulat  implique  une  poedbilHe 
plus  grande  d'erreur.  Si  un  raisonnement  était  formé  par  U 
répétition  de  la  même  proposition,  il  serait  vrai  qu'une  iaos^ 
titude  intrinsèque  du  postulat  ne  rendrait  pas  la  oondosioc 
plus  digne  de  foi  que  le  premier  pas  de  ce  raisonneoMot. 
Mais  un  raisonnement  est  fbrmé  de  propositions  différentes 
Blaintenant,  puisque  la  critique  que  H.  Mill  fait  du  postultt 
universel  est  que,  dans  quelques  cas  qu'il  cite  d'aHleon»  oc 
a  prouvé  que  ce  postulat  était  un  critérium  indigne  de  foi,  û 
s'ensuit  que,  dans  un  raisonnement  consistant  en  propositiea» 
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hétérogènes,  il  y  a  une  chance,  croissant  comme  le  nombre 
des  propositions,  que  quelqu'une  d'elles  appartienne  à  cette 
classe  de  cas,  et  soit  acceptée  faussement  sous  prétexte  de 
rinconcevabilité  de  sa  négative. 

Mais  le  danger  d'erreur  mentionné  dans  le  paragraphe  pré- 
cédent n'est  pas  un  danger  intrinsèque ,  ce  que  j'ai  admis  by- 
pothétiquement,  et  non  en  fait.  Le  danger  d'erreur  dont  je 
parle  est  extrinsèque  ;  il  vient  de  ce  que  la  pensée  nous  trompe, 
par  suite  de  la  manière  dont  on  la  conduit  ordinairement.  On 
ne  doit  pas  craindre  que  l'erreur  vienne  de  la  constitution  de 
la  garantie  elle-même,  mais  bien  du  manque  d'attention  qui 
nous  fait  supposer  que  nous  avons  la  garantie  quand  nous  ne 
l'avons  pas.  Si,  par  quelque  hasard,  un  billet  de  banque  d'An- 
gleterre n'est  pas  payé  quand  je  le  présente,  sous  prétexte 
qu'il  n'y  a  pas  de  fonds  à  lui  correspondre,  je  subis  un  préjudice 
parce  que  ce  document  lui-même  n'est  pas  parfaitement  digne 
de  confiance.  Mais  si^  par  inadvertance,  je  reçois  en  payement 
un  billet  de  banque  d'Élégance  (Bank  of  Elégance),  en  le 
prenant  pour  un  billet  de  banque  d'Angleterre  (Bank  of  En- 
gland),  le  préjudice  qui  m'arrive  est  dû,  non  à  l'indignité  de 
confiance  du  billet  de  banque  d'Angleterre,  mais  à  mon  défaut 
d'observation.  Ce  sont  les  erreurs  de  cette  sorte  qui  se  pré- 
sentent parfois  dans  les  actes  intellectuels  de  toute  espèce,  et 
auxquelles  sont  exposés  plus  spécialement  les  actes  intellec- 
tuels complexes  que- j'ai  en  vue.  Prenons  quelques  exemples. 
Je  regarde  à  ma  montre,  et,  en  voyant  qu'il  est  11  heures,  je 
pense  que  je  serai  à  temps  pour  un  rendez-vous  ;  je  trouve,  en 
arrivant^  que  je  suis  en  retard  d'une  heure ,  et  je  découvre 
que,  quand  je  croyais  qu'il  était  11  heures,  ma  montre  mar- 
quait 12  heures  moins  5  minutes.  De  même,  j'entends  dire 
que  quelqu'un  est  myope,  et,  comme  preuve  décisive  du  con- 
traire, je  constate  que  je  l'ai  vu  lire  avec  des  lunettes,  et  que 
les  lunettes  dont  on  se  sert  pour  lire  impliquent  la  presbytie. 
Il  arrive  cependant  que  je  me  suis  trompé,  non  par  suite  d'un 
défaut  dans  mon  induction  consciente,  mais  par  suite  d'un 
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dë&ut  dans  mon  induction  automatique  ;  car  la  personne  m 
question^  prenant  pour  un  instant  un  journal,  et  gardant  ses 
lunettes^  regarde  par-dessous  au  lieu  de  regarder  au  tnncn. 
Si  nous  passons  à  des  raisonnements  conscients,  les  positi* 
Iftés  d*eiTeur  sont  grandement  multipliées.  Chacno  des  di!'^ 
est  capable  d^étre  faux  par  suite  d'une  erreur  directe  d^obser- 
▼atlon  ou  d*un  nombre  incomplet  d'obserratioas,  ou  de  Pab- 
sence  de  contre-observations  ;  et  le  raisonnement  interne,  pr 
lequel  on  décide  que  les  prémisses  impliquent  la  concIa5K«, 
est  capable  d'erreur,  à  la  fois  par  suite  et  de  capacité  in&:a- 
plète  et  de  rapidité  nuisible.  D'ailleurs,  il  suffit  de  se  rappeler 
les  traités  écrits  sur  les  sopbismes  pour  Toir  qu'à  part  une  er- 
reur possible  dans  les  principes  logiques  eux-mêmes,  Temur 
est  souvent  faite,  même  par  les  plus  circonspects,  dans  Yif- 
plîcation  de  ces  principes,  et  que,  par  conséquent,  la  possibi- 
lité d'erreur  augmente  en  raison  directe  de  la  longueur  d'as 
raisonnement. 

§437.  IfavoDs-nous  pas  ici  un  critérium  rigoureux  delà 
validité  relative  des  conclusions  qui  sont  en  présence?  Ne:)- 
seulement  le  jugement  instinctif,  mais  aussi  le  jugeoHrct 
fondé  sur  une  logique  sévère,  nous  montrent  que  cette  conclt^ 
$ion  doit  être  la  plus  certaine  qui  implique  le  moins  souvent  It 
postulat. 

Nous  trouvons  que,  dans  quelque  cas,  que  le  postulat  Mi. 
uniformément  vrai  ou  non,  ce  critérium  doit  être  tenu  p-u: 
bon.  Ici  donc  nous  avons  une  méthode  qui  peut  nous  sen^ 
à  distinguer  la  valeur  comparative  de  toutes  les  connaissaDces. 


CHAPITRE  Xm. 
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§  438.  Après  cet  eiamen  critique  du  procédé  par  lequel 
on  peut  apprécier  la  valeur  des  jugements  qui  sont  opposés, 
nous  retournons  aux  jugements  qui  nous  concernent  spécia- 
lement, —  aux  jugements  des  métaphysiciens  :  à  Taide  du  cri- 
térium auquel  nous  sommes  arrivés^  nous  avons  à  juger  lu 
valeur  des  concluions  idéalistes  et  sceptiques  contre  la  valeur 
de  la  conclusion  réaliste.  Supposons  toutes  autres  choses 
égales.  Supposons  que  la  conclusion  antiréaliste  soit  parfai- 
tement indépendante»  et  qu'on  puisse  y  arriver.  Sans  avoir 
antérieurement  posé  la  eonclusion  réaliste  (ce  qui  n'est  pas] , 
supposons  aussi  que  la  conclusion  antiréaliste  soit  donnée 
en  termes  aussi  clairs  que  ceux  qui  expriment  la  conclusion 
réaliste  (ce  qui  n'est  pas)  ;  et  après  avoir  supposé  ainsi  que 
les  deux  conclusions  sont  d^ailleurs  également  bonnes,  exa- 
miDODS  la  quantité  d'hypothèses  respectivement  faites  pour 
arriver  à  chacune  d'elles. 

Pour  que  la  comparaison  soit  bien  faite^  que  le  lecteur  dé- 
barrasse son  esprit  de  toute  hypothèse,  et  qu'il  examine  de 
nouveau  les  faits.  Qu'il  laisse,  autant  que  possible,  ces  signes 
verbaux,  si  souvent  pris  pour  ks  choses  signifiées,  —  ce  pa- 
piei^meonaîe  de  la  pensée  qui  mène  continuellement  à  Tin- 
solvabiiité  intellectuelle.  Qu'il  chasse  de  sa  conscience  tout 
ce  qui  peut  en  être  chassé  :  ramenant  ainsi  sa  conscience  à 
son  état  aoté-spéculatif  . 

Qull  examine  maintenant  un  objet, — ce  livre»  par  exemple. 
Qu'il  rejette  résolument  la  théorie  et  qu'il  dise  ce  qu'il  trouve. 
11  trouve  qu'il  a  conscience  que  le  livre  existe  en  dehors  de 
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lui.  Eotre-t-il  dans  sa  conscience  quelque  notion  sur  les 
sations?  Non  :  bien  loin  qu'une  telle  notion  soit  eonteove 
dans  sa  conscience,  elle  doit  être  apportée  d*ailleors,  et  elle 
produit  un  trouble  évident  dans  celte  conscience.  Perçoit^ 
que  la  chose  dont  il  est  conscient  est  une  image  du  livre  T  Pis 
du  tout  :  ce  n*est  que  par  le  souvenir  de  ses  lectures  métaphy- 
siques qu'il  peut  supposer  que  cette  image  existe.  Tant  qoH 
refuse  de  traduire  les  faits  en  une  hypothèse»  il  sent  qa*3  est 
conscient  du  livre  et  non  d'une  impression  du  livre,  -^  d^une 
chos^  objective  et  non  d'une  chose  subjective.  Il  sent  que 
Tunique  contenu  de  sa  conscience  est  le  livre  considéré  comme 
réalité  extérieure.  Il  sent  que  cette  récognition  de  la  réalité 
extérieure  du  livre  est  un  acte  unique  indivisible.  Qu*il  ail 
été  ou  non  primitivement  séparable  en  prémisses  et  conclu- 
sions (question  qui  ne  peut  évidemment  être  traitée  ici),  il 
sent  que  cet  acte  est  indécomposable.  Et  finalement  il  seot 
que»  en  aucune  manière»  il  ne  peut  rejeter  cet  acte»  —  qu*il  oe 
peut  concevoir  que  là  où  il  voit  et  sent  le  livre»  il  n'y  ait  rien. 
Par  suite,  tant  qu'il  continue  d'examiner  le  livre»  fta  croyance 
ou  sa  réalité  extérieure  possède  la  plus  haute  validité  possible. 
Il  a  la  garantie  directe  du  postulat  universel»  et  il  ne  suppôt 
le  postulat  universel  quune  seule  fois, 

§  439.  Ici»  en  affirmant  que,  dans  la  perception  propremeiit 
dite,  la  connaissance  de  l'existence  extérieure  de  l'objet  est 
obtenue  par  un  acte  mental  qui,  tout  en  étant  primitivement 
composé»  est  devenu  slimple  pour  l'intelligence  développée» 
je  rejette  implicitement  les  assertions  du  professeur  Feirier 
et  de  sir  W.  Hamilton.  Ces  écrivains,  qui|d'aillears  difièrent 
tant  de  nous»  sont  d'accord  entre  eux  pour  affirmer  que  la 
eonnaissance  du  moi  et  la  connaissance  du  non^nun  sont  insé- 
parables. La  doctrine  du  professeur  Ferrier,  c'est  que  c  robfct 
de  la  connaissance...  est  toujours  et  doit  toujours  être  l'objet 
plus  le  sujet.. .  Le  mot  est  une  partie  intégrante  et  essentieUe  de 
chaque  objet  de  la  connaissance,  i»  De  même»  sir  W.  Hamilu» 
dit  :  —  «  Dans  l'acte  de  la  perception  sensible»  je  sais  cons- 
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cient  de  deux  chose  :  —  de  moi-mime  comme  suiet  percevant^ 
et  d*uDe  réalité  externe  en  rapport  atec  mes  sens  comme 
objet  perçu..»  Chacune  d'elles  est  conçue  également  et  à  la  fois 
dans  le  mime  effort  nidivisiblej  »  ou,  comme  il  s'exprime 
ailleurs^  —  «  dans  le  même  moment  indivisible  d'intui- 
tion.  » 

n  me  semble,  au  contraire,  que  la  conscience  du  moi  et  la 
conscience  du  non-moi  sont  les  éléments  d'un  rhythme  inces- 
sant dans  la  conscience,  —  éléments  qui  sont  dans  une  alter- 
nance perpétuelle^  habituellement  si  rapide  qu'elle  échappe 
à  Tobservation,  bien  que,  par  accident,  elle  puisse  être  asses 
ralentie  pour  être  observée.  La  divergence  qui  existe  ici  res- 
semble à  celle  qui  a  déjà  été  signalée  (§  353)  dans  l'interpréta* 
tion  que  fait  sir  W.  Hamilton  de  l'antagonisme  entre  la  sensa- 
tion et  laperception,  cette  seconde  divergence  étant  réellement 
UQ  corollaire  de  la  première.  De  même  que  nous  avons  vu 
plus  haut  que  la  sensation  et  la  perception  dominent  respec- 
tivement dans  la  conscience,  avec  des  degrés  de  force  qui  va- 
rient en  raison  inverse  Tun  de  l'autre,  et  qu'elles  s'excluent 
ainsi  l'une  l'autre  avec  des  degrés  de  force  variables,  de 
même  nous  voyons  ici  que  la  conscience  du  mot  et  que  la 
conscience  du  non-moi  tendent  toujours  à  s'exclure  récipro- 
quement, et  que  chacune  d'elles  ne  l'emporte  sur  l'autre  que 
pour  un  moment,  sauf  dans  ces  cas  exceptionnels  où  elle  ar- 
rive à  une  rigueur  extrême.  —  Ainsi,  d'un  côté,  quand  l'objet 
3u  l'acte  extérieur  est  propre  à  étonner,  l'observateur  perd  en 
partie  conscience  de  lui-même.  Il  est,  comme  on  dit,  perdu 
lans  l'étonnement,  -—  il  s'est  oublié  ;  et  on  le  décrit  comme 
evenant  ensuite  à  lui-même.  Dans  cet  état,  les  impressions 
lui  viennent  de  l'objet  extérieur,  jointes  aux  représentations 
les  changements  objectifs  qui  vont  suivre^  accaparent  la  cons- 
ience  et  répriment  tous  ces  états  de  conscience  et  toutes  ces 
dées  qui  constituent  la  conscience  du  moi.  De  là  vient  ce 
[u'on  appelle  la  «  fascination  ;  y>  de  là  vient  la  stupéfaction 
[ui  témoigne  d'une  catastrophe  épouvantable.  Les  personnes 
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qni  sont  ainsi  «  possédées  »  sont  quelquefois  tuées  par  suite  de 
rimpossibilité  dans  laquelle  elles  se  trouvent  de  recouvrer  la 
conscience  du  moi  à  temps  pour  éviter  le  danger.  Ceux 
même  qui  ne  sont  pas  paralysés  jusqu'à  ce  point  peuvent 
montrer  «  une  absence  d'esprit  i»  analogue.  Us  sont  quelque- 
fois blessés  sans  qu'ils  le  sachent,  et  ils  sont  surpris  d'entendre 
après  ce  qulls  ont  Csit  pendant  le  péril,  —  fait  qui  pronve 
que  leurs  actions  étaient  automatiques  plutôt  que  conscientes. 
—  loTsrsement^  la  conscience  du  moi  peut  arriver  à  un  degré 
dans  lequel  l'individu  est,  comme  on  dit,  d[>sarbé  dans  ses 
pensées  et  oublieux  des  choses  qui  l'entourent.  La  préoccu- 
pation intellectuelle  elle-même  peut  devenir  si  complète, 
qu'en  passant  dans  la  rue,  nous  pouvons  r^arder  en  face  de? 
personnes  qui  nous  sont  très-bien  connues,  et  ensuite  d^ 
savoir  absolument  pas  que  nous  les  avons  rencontrées.  V 
quand  la  conscience  est  remplie  par  une  douleur  intense,  sen- 
sitive  ou  émotive,  la  pensée  des  choses  extérieures  e^  presque 
supprimée^  —  ne  revenant  qu'à  des  intervalles  relalivemeot 
lengS;  d'une  manière  imparfaite. 

L'opinion  de  sir  W.  Hamiltonest^  je  pense,  réfutée  par  l'un 
de  ses  propres  principes  axiomatiques.  A  la  page  49  de  sef 
«  Discussions,  etc.,  i>  il  dit  :  —  «  Les  choses  relatives  ne  soo- 
connues  qu'ensemble  :  la  science  des  contraires  est  une.  h 
sujet  et  l'objet,  req>rit  et  la  matière  ne  sont  ooimus  quVn 
corrélation  et  par  contraste,  et  par  le  même  acte  commun.  » 
S'il  n'y  avait  d'antithèse  entre  le  moi  et  le  nounnoi,  il  n'y  aurai' 
rien  à  dire.  Mais  il  y  a  de  nombreuses  antithèses  àoniles  in^ 
membres  appartiennent  an  non-moi,  et  il  y  en  a  d'antres  ég> 
lement  nombreuses  dont  les  deux  membres  appartiennent  au 
moi; — ainsi,  pour  une  classe,  plein  et  vide^  proche  et  élœgnc: 
pour  Tautre,  plaisir  et  douleur,  croyance  et  incréduiitt. 
Suivant  la  loi  générale  qui  précède,  chacun  des  deux  caupi*  > 
de  relatifs  ne  peut  toe  connu  que  par  Topposilion  de  ses  ter> 
m«s:— prochain  ne  peut  être  connn  que  commeeorrâatif  dV 
loigné,  et  ainsi  de  suite.  Hais  si  k  mai  est  toujous  pré^nt  .^ 
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la  eonscieiice  comme  corrélatif  du  non-mot,  commeat  les  deux 
éléments  du  non-mot  peuvent-ils  toujours  être  conçus  comme 
corrélatife  Tun  de  l'antre?  ai  je  ne  puis  connaître  une  partie 
que  par  opposition  à  un  tout^  les  deux  choses  simultanément 
prësonles  à  la  conscience  doivent  être  le  tout  et  la  partie.  Si  ce 
que  je  cetLsidère  comme  le  corrélatif  d'une  partie  est  le  moi  qui 
la  reoonnait,  je  ne  puis  considérer  k  tout  comme  son  cor- 
rélatif. CependsQt,  oomme  nous  savons  que  leîout  ellaparlie 
sont  connus  comme  eonrélatife,  il  décoole  néeessairenent  du 
prineqie  général  que  nous  avons  cité  ci-dessns  qu'en  reconnais- 
sant le  rapport  qui  existe  entre  eux,  je  ne  reconnais  point  de 
rapport  entre  moi-même  comme  sujet  et  Tnn  on  Tautre  des 
deux  termes  comme  objet. 

En  dehors  même  de  ces  vérifications,  le  principe  général  : 
que  la  conscience  ne  peut  exister  au  même  moment  dans  deux 
états  distincts,  est  une  négation  de  l'assertion  que  les  cons- 
ciences du  sujet  et  de  l'objet  soient  absolument  simultanées, 
—  qu'elles  occupent  «c  le  même  moment  indivisible  dlntui- 
tion.  n  Quand  la  conscience  est  occupée  à  interpréter  les  im- 
pressions qu'un  objet  présente  et  à  reconnaître  que  Tobjet 
est  tel  ou  tel,  il  lui  est  impossible  de  se  mettre  à  considérer 
ces  impressions  comme  des  affections  du  moi,  et  encore 
moins  à  considérer  les  diverses  autres  affections  qui  produisent 
la  conscience  du  moi.  Les  impressions  présentées,  associées 
dans  un  plexus  de  rapports  les  uns  avec  les  autres  et  avec  les 
impressions  représentées,  associées  aussi  avec  ces  rapports 
d'espace  qui  constituent  la  connaissance  dn  dehors  et  du  lieu, 
forment  une  conscience  consolidée  dont  les  éléments  sont  pour 
le  moment  inséparables.  La  proposrtion  :  ^  «  le  livre  existe,  d 
est  vue  propositioii  dont  le  sujet  et  Tattribut  sont  indissolu- 
blement unis,  "^  AMit  la  négation  est  inconcevable,  et  qui  ne 
suppose  le  postulat  universel  qu'une  seule  fois.  Si  complexe 
qu'ait  pu  être  à  rofigine  la  eoMiaissance  ainsi  exprimée^  elle 
s'est  fondue  en  une  connaissance  simple  longtemps  avant  que 
le  raisomiem^t  conscient  ait  commencé  ;  et  elle  reste  plus 
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simple  qa*aacone  des  connaissances  dont  le  niisonneines: 
conscient  est  fonné. 

§  440.  Et  maintenant,  an  point  de  vae  du  nombre  de  fcs 
qu'elles  ont  présupposé  le  postulat  universel,  opposons  si 
réalisme  les  doctrines  antiréalistes,  ~  ou  plutôt  une  d'elles, 
car  il  sera  inutile  d'aller  plus  loin.  Nous  prendrons  le  réa- 
lisme hypothétique,  qui  ne  suppose  rien  comparatirement  ^t 
qui  est  le  père  des  autres  hypothèses.  Nul  ne  peut  le  définir, 
ni  en  avoir  une  conception  quelconque,  sans  abandonner  cet 
état  de  conscience  dans  lequel  il  est  simplement  perceTint,  et 
sans  se  mettre  dans  une  position  d'esprit  telle  qu'il  puisse  per* 
cevoir  l'acte  de  la  perception.  Ce  livre  qu'on  tient  et  qu'on  r^ 
connaît  comme  existant  ne  doit  pas  être  le  seul  contenu  de  h 
conscience  ;  mais  il  doit  exister  dans  sa  conscience,   d'crr? 
manière  déterminée,  cette  conception  très-complexe  qa  •: 
connaît  comme  étant  son  moi;  et  alors  on  doit  concevoir  Mzt 
conception  comme  affectant  l'autre.  On  postule  le  livre  ;  *.: 
postule  soi-même,  et  on  postule  le  pouvoir  par  lequel  k 
premier  produit  un  changement  dans  le  second.   La  ciu- 
naissance  originelle  de  Texistence  du   livre  ne  peut  ttrv 
conçue  comme  connaissance  composée  sans  un  processc» 
étendu,  tandis  que    celle  qui  est  proposée  à  sa  place  n? 
peut  même  être  conçue  sans  supposer  trois  choses  au  moiib 
chacune  des  trois  propositions  distinctes  devant  être  po6c< 
comme  vraie,  parce  que  sa  négation  est  inconcevable. 

Mais  Topposition  est  encore  plus  marquée.  Une  doctriof 
comme  le  réalisme-hypothétique  ne  peut  se  faire  sans  lan- 
gage. Supprimez  tous  les  mots  et  toutes  les  spéculations  qui  ?< 
font  à  leur  aide,  et  pendant  que  la  conception  réaliste  de  Tobj-.! 
reste  aussi  vive  que  jamais,  la  conception  du  réalisme  hypotb^ 
tique  s'évanouit  entièrement.  Pour  laramener,  vous  devez  ncc- 
seulement  employer  le  papier-monnaie  de  la  pensée,  et  u 
lieu  de  vos  expériences  elles-mêmes,  les  signes  de  vos  eifi- 
riences  (dont  plusieurs  sont  doublement  et  triplement  symb(> 
liques),  mais  vous  devez  ramener  ces  idées  généraliséef  d< 
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forces,  d'actions,  de  causes  et  d'effets»  dont  chacune  postule 
la  validité  d'innombrables  actes  mentaux  passés.  Ce  n'est 
pas  tout.  Outre  les  nombreuses  suppositions  du  postulat  uni- 
yersel  impliquées  dans  les  mots  et  dans  les  idées  généralisées 
sans  lesquels  le  réalisme  hypothétique  ne  peut  même  étro 
conçu,  il  y  a  encore  les  nombreuses  suppositions  impliquées 
dans  le  raisonnement  par  lequel  on  cherche  à  jutifier  cette 
doctrine. 

Ainsi  donc,  même  en  supposant  que  chacune  de  ces  nom- 
breuses suppositions  soit  aussi  indubitable  que  celles  que 
fait  le  réalisme;  —  même  en  supposant  que  chaque  acte 
par  lequel  je  sais  la  signification  d'un  mot,  ou  par  lequel 
je  forme  l'idée  abstraite  d'une  cause,  soit  aussi  stable  que 
celui  qui  me  fait  unir  à  la  conscience  de  la  résistance  d'un 
corps  la  conscience  de  son  extériorité,  il  n'en  serait  pas 
moins  mi,  puisque  chacune  de  ces  nombreuses  suppositions 
n'a  tout  au  plus  que  la  même  garantie,  que  la  supposition 
unique,  la  conclusion  à  laquelle  on  arrive  par  ces  suppositions, 
doit  être,  tout  au  plus^  moins  certaine  que  la  conclusion 
par  laquelle  on  arrive  par  une  seule,  parce  que  la  probabilité 
d'erreur  est  multipliée. 

Naturellement,  le  raisonnement  qui  montre  ainsi  que  le 
réalisme  hypothétique  ne  peut  jamais  avoir  une  validité  lo- 
gique égale  à  celle  du  réalisme  positif,  s'applique  avec  une 
force  encore  plus  grande  aux  hypothèses  dérivées,  telles  que 
l'idéalisme  absolu  et  le  scepticisme. 

§  441.  Nous  devons  donc  avouer  que  la  raison  est  absolu- 
ment incapable  de  montrer  la  déraison  de  ces  verdicts  primitifs 
de  la  conscience  qui  donnent  le  sujet  et  l'objet  comme  des 
existences  indépendantes.  Comme  nous  l'avons  vu,  s'il  est 
impossible  à  la  raison  de  prouver  sa  véracité  supérieure,  il  lui 
est  tout  à  fait  possible  de  prouver  sa  véracité  inférieure  ;  son 
analyse  même  montre  que,  toutes  ses  affirmations  étant  déri- 
vées, ces  affirmations  sont  nécessairement  moins  certaines  que 
celles  dont  elles  dérivent.  Pour  continuer  la  comparaison  que 
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nous  svonfl  -déjà  employée,  û  la  rauan  et  la  peifoeptîaa  appe- 
ées  comme  témoins  donnent  on  ténuDtgmage  conkraîsaf  et  si 
la  raison  demande  qu'on  la  croie  de  pnéfiéreace,  rexm€& 
contradictoire  montre  que  le  témoignage  de  la  raison  n*est 
tien  qu'un  oaï-dire  dû  à  la  perceptios  ;  par  elle-mèiBe,  k 
raison  ne  peut  faire  rien  plus  qae  de  compaiwat  d'interpréter 
tes  preuTes  qu*a  donnés  la  perception.  Tant  qu'elle  se  borne 
à  découvrir  des  désaccords  entre  ces  preuves  et  à.  trouver 
où  ils  se  sont  proidnits,  la  raison  aceompltt  une  fonction  trèâ* 
importante  ;  mais  elle  dépasse  sa  fonction,  elle  oommet  an 
suicide,  si  elle  conclut  que  la  preuve  ost  fausse  en  sabstance. 

Dans  cettte  sphère  comme  dans  les  autres,  la  raison  ne  peut 
faire  plus  que  de  réconcilier  les  témoignages  de  la  perception 
les  uns  avec  les  autres.  Quand  elle  prouve  que  le  soleil  ne 
tourne  pas  autour  de  la  terre^  mais  que  la  terre  tourne  sur  son 
axe,  la  raison  substitue  à  une  vieille  interprétation,  qui  ne 
pouvait  se  concilier  avec  divers  faits,  une  nourellig  inteipré* 
tation  qui  est  d'accord  avec  ces  faits,  en  rendant  égaUmerii 
bien  compte  des  faits  les  plus  communs.  La  raisonne  s'occup» 
pas  de  Texistence  du  soleil,  de  la  terre  et  de  leur  mouvemeut 
relatif,  mais  elle  fournit  simplement  une  eonception  altenii- 
tive  de  leur  mouvement  relatif.  Ët^  de  mén^,  qnasHl  elle  es: 
amenée  à  se  prononcer  sur  ces  verdicts  de  conscience  que 
nous  distinguons  en  tantqoie  perceptions  du  mionde  extériear. 
la  raison  en  a  plusieurs  à  rectiQer  en  détnœant  les  interprr- 
talions  grossières  qu'elles  servent  ordruairement  à  élever: 
mais  elle  doit  le  faire  dans  une  telle  subordination  aux  per 
ceptioofs^  qu'elle  regarde  leurs  témoignages  essenUek  cancDe 
incoBlestables. 

En  trouvant  que  si  la  raison  peut  faire  ceci,  elle  ne  peut 
jamais  faire  plus  que  ceci  ;  —  en  trouvant  que  toute  incerti- 
tude hypothétique  de  la  conception  réaliste  doit  être  înfiDi- 
ment  dépassée  par  l'incertitude  résultant  de  lout^'^onnement 
antiréaliste,  nous  trouvons  que  le  réalisme  est  négativement 
justifié. 


CHAPITRE  XIV. 

JUSTIFICATION  POSITIVE  BU  RÉALISME. 

§  44î.  Parmi  les  contradictions  qu^implîque  rhypolhèse 
antiréalîsle,  est  celle  qui  existe  entre  l'assertion  que  la  cons- 
cience ne  peut  être  dépassée,  et  Tasserlion  qu'il  n'y  a  rien  au 
•ielà  de  la  conscience.  Car  si,  en  aucune  manière,  nous  ne 
poufons  connaître  quelque  chose  au  delà  de  la  conscience, 
qu*est-ce  qui  nous  fait  affirmer  ou  nier  l'existence  de  ce  quelque 
chose?El  comment  la  négation  peut-elle  même  être  formée  dans 
U  pensée?  La  proposition  vraie  que  la  conscience  ne  peut  être 
dépassée  ne  peut  se  poser  que  par  la  représentation  d'une  limite, 
^l  implique  par  suite  une  espèce  de  conscience  de  quelque 
'hose  au  delà  de  la  limite. 

Et  maintenant;  de  cette  contradiction  découle  une  autre. 
L'assertion  que  la  conscience  ne  peut  être  dépassée,  est  ac- 
ompagnée  de  la  demande  implicite  d'une  autre  preuve  du 
monde  eitérieur  que  celle  qui  est  donnée  dans  les  états  de 
"♦nscienie.  Pendant  que  le  verdict  complexe  de  la  conscience 
iiii  affirme  ses  propres  limites  est  regardé  comme  incontestable, 
[  ndant  que  son  verdict  simple  que  quelque  chose  existe  au 
!  là  de  ces  limites  est  tenu  comme  non  valable,  il  semble 
îu'on  lui  demande  une  preuve  de  cette  existence  externe 
iiitre  que  celle  qui  est  donnée  en  tiîrmes  d'existence  interne. 

Ainsi,  pour  parler  clairement,  de  deux  choses  l'une,  —  ou. 
•ien  l'existence  objective  ne  peut  être  connue  que  dans  les 
*ats  de  coDseience,  ce  qui  est  tout  accorder,  ou  bien  la  preuve 
a  la  réfutation  de  l'existence  objective  ne  peut  être  donnée 
;ue  dans  les* états  de  conscience.  Et,  dans  ce  cas,  si  les  états 
le  çojMcience  sont  tenus  pour  Otre  aptes  à  faire  la  réfutation^ 
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OQ  doit  les  teoîr  pour  aptes  k  faire  la  preuTe.  Autnmuit,  t'ts 
préjuger  la  question  tout  entière  que  d'affirmer  le  poamir  à 
donner  une  réponse  négative,  et  de  nier  le  pooToir  de  doncc: 
une  réponse  affirmative. 

§  443.  Le  réalisme  sera  donc  justifié  positÎTement  â  ïr. 
montre  qu'il  est  une  affirmation  de  la  conscieace  agiâoi' 
d'après  ses  lois  propres.  Quand  on  aura  prouvé  que  les  aeit 
normaux  de  la  pensée,  tels  que  ceux  qui  établissent  les  tùot: 
que  nous  regardons  comme  les  plus  certaines,  sont  les  acu» 
de  pensée  qui  donnent  l'antithèse  du  sujet  et  de  Tobjct,  il  ■',' 
aura  pas  d'autre  démonstration  à  demander. 

Par  suite,  nous  avons  k  suivre  le  processus  par  leqnel  li 
concepUon  réaliste  se  produiL  Nous  avons  déjà  tu  que  si  n> 
lidité  relative  est  infiniment  plus  grande  que  celle  de  tt>s2 
conception  opposée,  nous  avons  maintenant  k  vérifier  sa  TiL- 
dité  absolue.  Nous  aurons  montré  cette  validité  ahsolae,  -- 
nous  trouvons  qu'elle  est  un  produit  nécessaire  de  la  perié^ 
agissant  suivant  les  lois  de  la  pensée  qui  sont  universeUâi. 

Notre  analyse  et  notre  synthèse  subséquente  seront  pivc^ 
logiques  plutôt  que  logiques.  Nous  devons  ici  examioer  li 
constitution  de  la  conscience  elle-même  pour  déteraioer  ii 
quelle  manière  ses  parties  composantes  sont  unies.  Ia  répi»^ 
dernière  à  la  question  :  —  Pourquoi  peosons-noiis  que  ctr- 
taines  choses  sont  vraies  plutAt  que  d'autres  T  in^Uqu  ■< 
question  :  —  Pourquoi  nos  états  de  conscience  s'accordenl-ù 
de  cette  manière  plutfit  que  d'une  autre  7 

§444.  En  poursuivant  cette  recherdie,  nous  aurons  itï- 
jeter,  autant  que  possible,  ce  qui  est  impliqué  d'ordioi.^ 
dans  la  pensée.  Nous  ne  le  pouvons  pas  en  fait,  nous  ot  ^ 
puuvuii^-  qu'bypotbétiquement.L'interprétatioDréalistedeBi» 
étau  (le  conscience,  aussi  profonde  que  la  structure  Dèa* 
du  système  nerveux,  ne  peut  même  un  instant  être  rejette <£ 
lait.  Tout  ce  que  nous  pouvons  faire  pour  conserver  l'altilai: 
nécesâaîre^  notre  discussion,  c'est  d'ignorer  feimemeDlu: 
interpréliitions  réalistes,  c'est  de  supposer  que  nous  ne  ^ 
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avons  pas,  et  de  limiter  notre  attention  aux  états  de  conscience 
considérés  en  eux-mêmes. 

Nous  commencerons  par  présenter  sous  son  aspect  psycho- 
logique la  vérité  dernière,  que  nous  avons  mise  en  grande 
lumière  sous  son  aspect  logique. 


lU 
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CHAPITRE  XV, 

DYNAMIQUE    DE    LA   CONSCIENCE. 

§  445.  Quand  la  pensée  est  conduite  avec  précision,  — 
quand  les  états  mentaux  appelés  mots  sont  traduits  daos  le^ 
états  mentaux  qu'ils  représentent  (ce  qui  n'arrive  pas  soaTent , 
—  penser  une  proposition  consiste  à  réunir,  dans  la  0005- 
cience,un  sujet  et  un  prédicat.  «L'oiseau  était  brun»  est  hdt 
constatation  qui  implique  Tunion  dans  la  pensée  d*iin  attii* 
but  particulier  et  d'un  groupe  d'autres  attributs. 

Si  l'on  compare  diverses  propositions  ainsi  rendnes  ea 
états  de  conscience,  on  trouve  qu'elles  diffèrent  au  point  et 
vue  de  la  facilité  avec  laquelle  les  états  de  conscience  hc* 
unis  ou  désunis.  L'état  mental  connu  comme  brun^  peotétit 
uni  avec  ces  états  mentaux  qui  constituent  la  figure  coddoc 
comme  oiseauj  et  cela  sans  effort  appréciable,  de  ménoe  qu'C 
peut  en  être  séparé  :  l'oiseau  peut  facilement  être  pe&» 
comme  noir^  vert  ou  jaune.  Au  contraire,  une  assertkc 
comme  a  la  glace  était  chaude  »  est  une  assertion  à  laqneik 
il  est  très-difficile  de  faire  consentir  l'esprit.  Les  éléments  df 
la  proposition  ne  peuvent  être  unis  dans  la  pensée  sans  ua< 
résistance.  Entre  ces  deux  états  de  conscience,  que  connolent  k 
mot  glace  et  l'état  de  conscience  nommé  froide  il  y  a  isy 
étroite  cohésion,  —  cohésion  qui  est  mesurée  par  la  résîsiana 
à  surmonter  pour  penser- à  la  glace  comme  chaude.  De  plo^w 
on  trouve  que,  dans  quelques  cas,  les  états  de  cooscîena 
groupés  ensemble  ne  peuvent  pas  être  séparés  du  tout.  Lldrr 
de  pression  ne  peut  être  séparée  de  l'idée  de  quelque  chose  qui 
occupe  l'espace.  On  ne  peut  penser  au  mouvement  sans  peo^t 
—^  même  temps  à  un  objet  qui  se  meut.  Ces  connexions  re>- 
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tent^  dans  toutes  les  circonsti^nces,  absolqes  ^ws  Ig  pQQ$r 
cience. 

£n  se  r^qfermant  ^^ps  les  ^^)it^s  prescritias,  q^^  Vç^  $^4e- 
mande  ce  qa'oQ  pense  4o  ces  divers  ^egtés  de  çphésioA  ^fuii 
DOS  états  4p  çppscience,  —  pommieut  pn  le§  Qog)P9^,  e^  fiqpx- 
m  ent  oq  se  coiQporte  à  leur  égard.  S'^  se  produit)  n'ip>ppi?le 
comment,  la  proposition  :  <c  Tpiseau  était  bruç,  t^  \p  ^\yet  e)  le 
prédicat  répondant  à  ces  mots  paissent  jeqsembla  dan$  la 
pensée,  et,  s'il  n'y  a  auciine  proposition  contr^diiDtpûre  |  /^elle- 
la,  ces  ^tribu^  sont  unis  sans  effort  et  acceptéjs.  $i  çepM/J^nt 
la  propp^itioQ  est  :  a  Toiseau  éjai^  nécessairement  brun,  $  pu 
fait  une  expérience  semblable  à  celle  qui  a  été  décrit^  plus 
haut^  fil  comme  on  trouve  que  Ton  peqt  sép^er  Tattribij^t  l;isun, 
et  penser  que  Toiseau  était  gris  QU  j^unc;  qn  a'admet  pa$i  ^ue 
Foisf^au  était  nécessairement  brun,  r-  Qu,aQ4  M^e  prppPiSition 
comme  :  %  h  glace  était  froide,  i»  sjb  prés^n^  à  nous^  1-es  élé- 
meats  de  la  pensée  se  comportent  a)mme  ci-dessijUf^  et  aussi 
longtemps  qu^elle  n'est  soumise  à  aucun  examen^  Tuniog  de 
la  couscippce  4u  ^J^oîd  avec  les  états  4e  i^o^sci6nce  qui  V^/h 
compagnent^  semble  être  de  même  na^jgire  que  celle  qui  existe 
entre  les  états  de  conscience  qui  répondent  aux  mots  brun  et 
oiseau.  Mais,  si  la  proposition  est  cbapgé^  en  celle.-ci  :  rrr-  a  la 
glace  était  pécessairement  froide,  j>  il  se  présente  un  résultat 
différent  de  celui  qui  avait  lieu  dan§  ]^  cas  précédent.  Les  idé^s 
qui  répondent  au  s.ujet  et  à  rat^ribufl  spnt  ici  â  cohérentes 
qu'elles  peuvent  presque  passer  pour  inséparables,  et  que  la 
proposition  peut  être  acceptée.  ^I^^  çuppojsoj^  que  l'pn 
éprqiff^  à  de|i$jeîft  la  proposition  en  essayant  de  penser  que  la 
glace  n'était  pas  froide.  La  conscience  offire  une  grande  résis- 
tance à  cet  essai.  Op  pei^t  cependant,  par  un  effort^  im^^giner 
que  1^  température  de  congélation  de  l'eau  es|L  plus  éLevée  ^e 
celle  4u  sang  cbaud^  et  par  suite  pepser  que  Te^u  gelée  est 
chaire  a^  lieu  d'être  froide.  —  De  mêçie,  »»  eUiten^aot  les 
mots  :  a  avec  le  mouvement  il  y  a  quelque  chose  qni  se 
xneut,  »  on  ce  représente  un  corps  qui  se  meut,  et  jusqu'à  ce 
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que  Ton  essaye  des  expérieQces  à  ce  sujet,  on  peut  sappoirr 
que  les  éléments  de  la  représentation  sont  unis  de  la  même 
manière  que  ceux  des  représentations  citées  plus  haut.  Mais 
supposons  que  la  proposition  soit  modifiée  comme  il  sait  :  — 
«  avec  le  mouvement,  il  y  a  nécessairemeot  quelque  chose  qm 
se  meut,  »  la  réponse  mentale  faite  à  ces  mots  montre  que  les 
états  de  conscience  évoqués  dans  ce  cas  sont  indissolublement 
unis  de  la  manière  indiquée.  On  essaye  de  penser  que  le  idog- 
vement  n'est  pas  accompagné  de  quelque  chose  qui  se  meut, 
et  notre  inaptitude  à  le  faire  est  une  preuve  de  notre  inafti- 
tude  à  séparer  les  états  de  conscience  qui  constituent  la  peoice 
soumise  au  critérium. 

Les  propositions  qui  résistent  à  cet  effort  sont  les  proposi* 
tiens  que  Ton  distingue  comme  nécessaires.  Que  Ton  eolenàc 
ou  non  par  ce  mot  tout  autre  chose^  on  entend  évideuuBcoit 
que  dans  notre  conscience,  les  connexions  affirmées  sont,  w* 
tant  qu'on  peut  l'affirmer,  inaltérables.  Le  fait  brut^  c'est  q« 
Ton  se  soumet  à  elles  parce  que  Ton  n*a  aucun  choix  à  fûre. 
Elles  règlent  nos  pensées^  que  nous  le  voulions  ou  non.  Si 
Ton  écarte  toutes  les  questions  touchant  l'origine  de  ces  euo- 
nexions^  —  toutes  les  théories  touchant  leur  significatioii«  oc 
découvre  que  certains  de  nos  états  de  conscience  sont  réunis 
de  telle  sorte,  que  tous  les  autres  anneaux  de  la  série 
de  conscience  cèdent  le  pas,  quand  ils  leur  sont  comparés. 

§  446.  Continuons  d'ignorer  les  existences  impliquées 
delà  de  la  conscience ,|et  demandons-nous  ce  que  nous 
dons  par  un  raisonnement.  L'analyse  nous  montre  qu^ua 
sonnement  est  la  formation  d'une  série  cohérente  d'élals  de 
conscience.  Après  avoir  trouvé  que  les  pensées  exprimées  pr 
les  propositions  varient  au  point  de  vue  de  la  cohésion,  d« 
leurs  sujets  et  de  leurs  attributs,  on  trouve  qu'à  chaque  pm 
d'un  raisonnement  soigneusement  conduit,  on  vérifie  la  fera 
de  toutes  les  connexions  affirmées  et  impliquées.  On  examisf 
si  l'objet  nommé  appartient  réellement  à  la  classe  à  laqucik 
on  le  rapporte, —  on  essaye  si  l'on  peut  penser  qu'il  tCeti 
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semblable  aux  choses  auxquelles  on  dit  qu'il  est  semblable. 
On  examine  si  Tattribut  qu*on  affirme  est  réellement  possédé 
par  tous  les  membres  de  la  classe,— on  essaye  de  penser  que 
quelque  membre  de  la  classe  tCa  pas  Tattribut.  Et  on  n*admet 
la  proposition  qu'après  avoir  trouvé  qu'il  y  a  une  plus  grande 
cohésion  dans  la  pensée  entre  ses  éléments  qu'entre  les  élé- 
ments de  la  proposition  contraire.  En  vérifiant  ainsi  chaque 
anneau  du  raisonnement^  on  arrive  à  la  fin  à  la  con- 
clusion, que  l'on  vérifie  de  la  même  manière.  Si  on  l'accepte, 
on  le  fait  parce  que  le  raisonnement  a  établi  en  nous  une  co- 
hésion indirecte  entre  des  états  !de  conscience  qui  n'étaient 
pas  cohérents  directement,  ou  dont  la  cohérence  directe  était 
moindre  que  la  cohérence  indirecte  établie  par  le  raisonne- 
ment. Mais  on  ne  l'accepte  qu'en  supposant  que  la  connexion 
qui  existe  entre  les  deux  états  de  conscience  qui  composent  la 
conclusion,  n'est  pas  contre-balancée  par  une  connexion  oppo-- 
sée  plus  forte.  S'il  y  a  un  raisonnement  opposé  dont  on  sent 
que  les  pensées  composantes  sont,  après  examen,  plus  cohé- 
rentes; ou  si,  en  l'absence  d'un  raisonnement  opposé,  il  y  a 
une  conclusion  différente  dont  les  éléments  ont  une  cohésion 
directe  plus  grande  que  celle  que  donne  indirectement  le  rai- 
sonnement proposé,  la  conclusion  à  laquelle  on  arrive  par  le 
raisonnement  n'est  pas  admise. 

Ainsi,  il  est  démontré  qu'une  discussion  dans  la  conscience 
est  simplement  un  essai  de  la  force  qui  lie  les  différentes 
connexions  des  états  de  conscience,  —  une  lutte  systé- 
matisée qui  sert  à  déterminer  quels  sont  les  états  de  cons- 
cience qui  sont  les  moins  cohérents.  Et  le  résultat  de  la  lutte 
est  que  les  états  de  conscience  les  moins  cohérents  se  sépa- 
rent, tandis  que  les  plus  cohérents  restent  unis,  pour  former 
une  proposition  dont  l'attribut  persiste  dans  l'esprit  tant  que 
persiste  le  sujet. 

§  447.  Quel  corollaire  peut-on  tirer,  ou  plutôt  doit-on  tirer 
en  poussant  l'analyse  jusqu'à  sa  limite?  S'il  y  a  des  con- 
nexions indissolubles,  on  est  forcé  de  les  accepter.  Si  des 
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que  Ton  essaye  des  expériences  à  ce  sujet,  on^  ^    ^ 
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étaié  de  conâSience  âont  àbsolumétit  unis  d'une  certaine  ma- 
nière,^ en  est  obligé  de  les  penser  de  cette  manière.  La  propA. 
^tlod  est  Uncf  identité.  Dire  que  ce  sont  des  nécessités  de  la 
petiséè^  c'est  tout  simplement  une  fttitre  tti&nière  de  dire  qu«* 
lebl^  éléttlënts  ne  peuvent  être  sépdrés.  Aucun  raîsonnemeDt 
ne  peut  dbnner  à  ces  cohésions  absolues  une  meilleure  c> 
Irantie;  ptiisque  toiit  raisonnement,  étâtit  un  moyen  cootin  : 
de  vérifier  les  cohésions,  se  poursuit  lui-même  en  acceptai 
les  cohésions  absolues»  il  ne  peut,  en  dernier  ressort,  rico 
faire  que  de  présetiter  des  cohésions  absolues  pour  en  justifier 
d'ftUtrës^  —  acte  qiii  suppose  à  tort  aux  cohésions  absolues 
^(l'il  offre  une  plus  grande  valeur  que  celle  qu'il  accorde  aia 
cohésions  absolues  qu'il  voudrait  justifier.  Ici  donc  on  en  ar- 
rite  à  (iné  uniformité  tnentale  dernière,  —  à  une  loi  univer- 
selle dé  lé  pensée.  Le  fait  qu'on  ne  peut  même  se  représenter 
]A  ^ëssibilité  d'dne  autre  loi,  montre  continent  notre  pens^ 
est  entièrement  subordonnée  à  cette  loi.  Supposer  que  les 
connëxiohs  qui  existent  entre  nos  états  de  conscience  peuvect 
être  déterminées  autrement,  c'est  supposer  qu'une  force  p!a5 
petite  peut  surmontai*  une  force  plus  grande,  —  proposition 
qui  peut  être  exprimée  en  mots,  mais  qui  ne  peut  être  renda-r 
en  idées. 

On  arrive  à  ces  résultats  sans  supposer  une  autre  existenr^ 
que  dëllë  de  té  tju'on  appelle  les  états  de  conscience.  On  u 
postule  rien  ^Ur  l'esprit  ou  la  matière,  le  sujet  ou  Tobjet.  <h 
laisse  intactes  ces  questions  :  —  qu'implique  la  conî^cîenire" 
comnlettt  la  pensée  se  produit-elle?  Aucune  hypothèse  ïur 
r()i*iginb  de  ces  rapports  entre  les  pensées  n'est  impliquée  daitf 
l'analyse,  ^  à  savoir  comment  se  produisent  les  cohésioa5 
faibles^  les  cohésions  fortes  et  les  cohésions  absolues.  Quelque 
contiotatioi)S  que  les  termes  employés  puissent  avoir  semb:e 
impliquer,  on  trouvera,  en  examinant  chaque  pas,  qu*il  n> 
A  rieti  d'essentiellement  impliqué  outre  les  états  de  conscience 
et  les  connexions  qui  existent  entre  eux. 

Si  on  veut  entrer  dans  l'explication  de  ces  faits,  on  doit 
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examiner  comment  on  doit  conduire  une  investigation  ulté- 
rieure, et  quel  est  le  degré  possible  de  la  validité  de  nos  con- 
clusions* Toute  hypothèse  que  Ton  fait  pour  essayer  de  s'ex- 
pliquer soi-môme  à  soi-même  étant  une  hypothèse  qui  ne  peut 
s'exprimer  qu'en  termes  d'états  mentaux»  il  s'ensuit  que  tout 
processus  d'explication  se  poursuit  en  vérifiant  les  cohésions 
qui  existent  parmi  les  états  mentaux,  et  en  acceptant  les  cohé- 
sions absolues.  Par  suite,  la  conclusion  à  laquelle  on  arrive 
par  la  répétition  de  ce  critérium  de  la  cohésion  absolue,  ne 
peut  jamais  avoir  une  validité  plus  grande  que  ce  critérium. 
Peu  importe  le  nom  que  l'on  donne  à  cette  conclusion,  — 
qu'on  l'appelle  une  croyance,  une  théorie,  un  fait  ou  une 
vérité.  Ces  mots  ne  peuvent  être  eux-mêmes  que  les  noms 
qui  désignent  certains  rapports  entre  nos  états  de  conscience. 
Toute  signification  secondaire  qu'on  leur  attribue  doit  être 
également  exprimée  en  termes  d'états  de  conscience,  et  par 
suite  subordonnée  aux  lois  de  la  conscience.  Par  suite,  cette 
affirmation  dernière  est  sans  appel. 

§  448.  II  y  a  donc  là  une  garantie  tout  à  fait  sufGsante  de 
l'affirmation  de  l'existence  objective.  Si  mystérieux  qu'il 
semble  d'avoir  conscience  de  quelque  chose  qui  est  cependant 
en  dehors  de  la  conscience,  on  trouve  que  l'on  affirme  la  réa- 
lité de  ce  quelque  chose  en  vertu  d'une  loi  dernière^  ^  et 
qu'on  est  obligé  de  le  penser.  11  y  a  une  cohésion  indissoluble 
entre  chacun  de  ces  états  de  conscience  vifs  et  définis  connus 
comme  sensation,  et  une  conscience  indéterminée  qui  repré- 
sente un  mode  d'existence  en  dehors  de  la  sensation  et  distinct 
de  nous.  Quand  l'on  prend  sa  fourchette  et  que  l'on  porte 
de  la  nourriture  à  sa  bouche,  on  est  complètement  incapable 
de  chasser  de  son  esprit  la  notion  de  quelque  chose  qui  résiste 
à  la  force  que  l'on  emploie  ;  et  on  ne  peut  supprimer  la  pensée 
naissante  d'une  existence  indépendante  qui  est  en  dehors  de 
notre  langue  et  de  notre  palais,  et  qui  nous  donne  la  sensation 
de  goût  que  nous  sommes  incapables  de  produire  dans  la  cons- 
cience par  notre  propre  activité.Bien  que  la  critique  montre  que 
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Ton  De  connaît  pas  la  nature  de  ce  qui  est  en  dehors  de  noos; 
et  bien  que  Ton  puisse  en  inférer»  par  suite  de  notre  incapa- 
cité de  dire  ce  que  c'est»  que  c'est  une  fiction^  on  découvre 
qu'une  telle  critique  ne  peut  aucunement  arriver  à  détruire  k 
conscience  de  sa  réalité.  Si  bien  que,  lors  même  qu^oo  ne 
pourrait  rendre  aucun  compte  de  sa  genèse,  cette  conscience 
n'en  resterait  pas  moins  impérative.  On  ne  peut  mèoie  en 
imaginer  la  fausseté  sans  imaginer  l'absence  de  ce  principe  de 
cohésion  qui  sert  à  unifier  la  conscience. 

§  449.  Mais  s'il  est  impossible  d'arriver  par  le  raisonne- 
ment soit  à  vérifier  ce  verdict  de  conscience»  soit  à  en  proa^er 
la  fausseté,  il  est  possible  d'en  rendre  compte.  Évidenunent, 
si  nos  conclusions  se  bornent  à  exprimer  la  manière  siÛTant 
laquelle  s^accordent  nos  états  de  conscience,  cette  conscience 
impérative  que  nous  avons  de  l'existence  objective  doit  résul- 
ter elle-même  de  la  manière  suivant  laquelle  s'accordent  nos 
états  de  conscience. 

Ici^  donc,  se  présente  à  nous  un  moyen  de  recherche  défini. 
Examinons  les  cohésions  qui  existent  parmi  les  éléments  de  h 
conscience»  considérée  comme  un  tout^  et  voyons  s'il  y  a  des 
cohésions  absolues  qui  groupent  ces  éléments  en  deaznM>i* 
tiés  antithétiques»  répondant  respectivement  au  sujet  et  4 
l'objet. 

Bien  que  dans  le  cours  de  cette  recherche  nous  ayons  a  em- 
ployer des  mots  qui  connotent  à  la  fois  le  sujet  et  l'objet  ;  ^ 
bien  que  dans  chaque  exemple  nous  ayons  à  poser  tacitement 
une  existence  externe,  et  qu'à  chaque  fois  que  nous  nous  réfé- 
rons aux  états  de  conscience,  nous  ayons  à  poser  une  existence 
interne  qui  possède  ces  états,  cependant»  comme  ci-des>sui, 
nous  devons  ignorer  ce  que  ces  différentes  choses  impliquent. 


CHAPITRE  XVI. 

DIFFÉRFA'CIATION  PARTIELLE  DU  SUJET  ET  DE  L'OBJKT  ", 

§  450.  Les  étals  de  conscience  que  j'appelle  toucher,  pres- 
fions,  se  présentent  à  moi  quand  je  suis  assis  sur  ce  banc  et 
^ue  la  brise  de  mer  souffle  sur  ma  figure.  Le  bruit  des  bri- 
dants, les  mouvements  des  vagues  qui  s'élèvent  au-dessus  de 
['horizon  sont  simultanément  présents,  et  je  connais  égale- 
ment la  chaleur  du  soleil  et  Todeur  des  algues.  J'appelle  ces 
^tats  de  conscience^  suivant  leurs  classes  respectives,  bruyants, 
DU  clairs»  ou  forts.  Ils  semblent  remplir  toute  la  conscience  ; 
mais  un  examen  plus  approfondi  prouve  qu'il  n'en  est  rien. 

Âpres  cette  odeur  d^algue  que  m'a  apportée  la  brise,  des 
couleurs  et  des  formes  se  présentent  à  moi,  telles  que  me  les 
ivait  montrées  un  autre  rivage  il  y  a  déjà  plusieurs  années  ; 
ie  même  que  je  pense  à  tout  ce  qui  m'arriva  quand  je  vis  la 
mer  pour  la  première  fois. 

Avec  cette  série,  il  y  en  a  une  autre  secondaire  qui  constitue 
ce  que  je  connais  comme  langage,  qui  me  sert  à  distinguer^  à 

*  Dans  le  chapitre  des  Premiers  Principes,  intitulé  «  Les  données  de  la  philo^ 
ujphie,  »  nous  avons  trouvé  que  la  division  de  toutes  les  manifestations  de  l'existence 
m  lieux  grandes  catégories,  impliquant  les  deux  existences  connues  sous  la  distinction 
Je  moi  et  de  non-moi,était  un  préliminaire  nécessaire.  Comme  anneau  indispensable  au 
raisonnement  qui  est  plus  développé  dans  cet  ouvrage,  je  suis  obligé  ici  d'énumérer 
je  nouveau  les  divers  contrastes  qui  existent  entre  ces  deux  grandes  catégories  de 
nanifestations.  Je  les  répète,  cependant,  avec  de  nouveaux  exemples  et  dans  une 
>orme  plus  ou  moins  différente.  De  plus,  par  suite  d'une  meilleure  méthode,  j'exclus 
le  ce  chapitre  certaines  classes  de  phénomènes  qui  accompagnent  l'émotion  et  la 
rolonié  ou  en  dépendent  et  les  mouvements  musculaires  qu'elles  produisent.  La  des- 
cription de  ces  phénomènes,  reportée  au  chapitre  suivant,  sera  réunie  à  la  description 
ie  certaines  classes  voisines  dont  on  ne  s'est  pas  occupé  ci-dessus,  —  classes  qui 
K)nt  très-importantes  pour  établir  l'indépendance  de  l'existence  objective.  Dans  ce 
rhapître,  nous  ne  décrirons  que  les  antithèses  qui  sont  observables  durant  la  passif- 
-}(é  physique  absolue. 
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identifier  et  à  unir  les  membres  de  la  première.  ActuellciueL: 
de  cette  double  série  je  passe  à  une  autre.  Leliyre  que  tient . 
la  main  une  dame  qui  passe,  réveille  en  moi  des  états  de  coqs- 
cience  que  j'avais  éprouvés  en  lisant  dernièrement.  Et  ici^  tt 
observant  avec  soin,  je  trouve  qu*en  présence  de  toutes  c^ 
couleurs,  bruits^  pressions,  etc.^  réunis  que  je  perçois, il  ap- 
paraît et  disparaît  d'autres  états  qui  appartiennent  à  la  mta-  - 
classe^  mais  qui  diffèrent  en  intensité  et  sont  arransés  «i 
combinés  d'une  inanière  différente. 

Si  Ton  rejette  toute  théorie  sur  leur  origine^  le  prenûer  h.-. 
cardinal  que  Ton  doit  établir,  c'est  qtie  ces  deux  classes  dYttts 
de  conscience  sont  respectivement  vive  et  faible. 

§  45 1  i  Pendant  que  je  suis  atois»  h  lumiète  et  la  chaleur 
diminuent,  l'horizon  devient  obscUr,  et  actuellement  le  bnm:> 
lard  qui  s'avance  cache  tout^  excepté  là  couche  de  galets  ([-x 
s'étend  devant  moi.  Le  promontoire  lointain  avec  ses  Uanch  ? 
falaises  et  ses  traînées  de  verdure  s'est  effacé,  de  même  que  li 
jetée  qui  est  à  ma  droite  et  les  groupes  de  bateaux  à  Tinr. 
qui  sont  à  ma  gauche.  Qu'est-ce  que  tout  cela  implique  ?De? 
impliqué  que  les  taches  vives  de  verdure  et  de  blaoc  qui  os*, 
une  forme  déterminée,  et  que  je  distingue  comme  étant  m 
promontoire  lointain,  sont  maintenant  pour  moi  des  tacbr* 
faibles^  qui  ont  une  forme  et  une  position  relatives  approth 
mativement  les  mêmes,  et  il  en  est  de  même  de  ces  VêA< 
qui  sont  produites  en  moi  parla  jetée  et  les  bateaux. 

Si  je  me  demande  ce  qui  serait  arrivé  dans  le  cas  où»  a*avi:: 
jamais  été  a  cette  place  avant  la  nuit  précédente,  le  bnm:!- 
•lard  actuel  eût  continué  d*exister  jusqu^au  moment  vi 
je  m'étais  assis,  je  vois  que  ces  états  de  conscience  faiK^^. 
que  j'appelle  maintenant  le  promontoire  lointain  et  la  jetft 
n'existeraient  pas  ;  ils  n'existent  maintenant  comme  étali  fi  < 
blés,  combinés  d'une  manière  particulière,  que  parce  qu*ai 
térieurement  ils  eiistaient  comme  états  vifs  combinés  de  a 
même  manière.  Je  trouve  que  c'est  une  loi  de  toutes  les  coo 
binaisods.  Après  chaque brisantqui adéferlé  surle rivagm, |'«tH 


DIFFlf.RENCIATION    PARTIELLE    DU    SUJET,    ETC.         475 

tends  un  bruit  sec  que  je  sais  être  causé  par  les  galets,  secoués 
par  le  remous  du  flot.  Mais^  si  antérieurement  je  n'avais  en* 
tendu  ces  sons  en  voyant  comment  les  cailloux  étaient  roulés 
et  heurtés  les  uns  parles  autres,  les  sons  que  j'entends  main- 
tenant ne  seraient  pas  suivis  par  les  états  faibles  qui  représen- 
tent ce  processus.  Et  l'examen  me  montre  qu'il  en  est  de  même 
pour  les  états  qui  n'entrent  pas  en  combinaison.  Si  je  n'ai 
jamais  mangé  de  mangouste,  ce  nom  n'éveille  en  moi  aucun 
état  de  conscience  faible,  semblable  à  celui  que  m'aurait  procu- 
ré le  goût  du  fruit.  Mais  un  état  faible  queje  distingue  comme 
étant  le  goût  d'un  ananas,  se  présente  à  moi  quand  j'entends 
le  nom  de  fruit,  parce  que  l'état  fort  correspondant  s'est  pré- 
senté dans  mon  expérience. 

La  comparaison  me  montre  donc  que  les  états  de  conscience 
vifs  sont  primitifs  et  que  les  états  faibles  sont  dérivés.  Il  est 
vrai  que  les  états  dérivés  peuvent  être  combinés  d'une  ma* 
nière  qui  n'est  pas  entièrement  semblable  à  celle  dont  sont 
combinés  les  états  primitifs.  Après  avoir  eu  les  états  de  cons- 
cience produits  par  les  arbres,  les  montagnes,  les  rocs,  les 
cascades,  etc.,  les  pensées  de  ces  choses  peuvent  être  réunies 
sous  des  formes  en  partie  nouvelles.  Mais  si  aucune  de  ces  di- 
verses formes j  couleurs  ou  distributions,  n'a  été  présentée 
d'une  manière  vive,  aucune  recombinaison  faible  n'est  pos- 
sible. 

§  452.  Le  vent  change,  le  brouillard  se  lève,  et  je  vois  de 
nouveau  les  vagues,  l'horizon)  le  promontoire,  la  jetée  et  les 
bateaux.  Ils  ont  la  même  disposition  qu'ils  avaient  auparavant, 
et  ils  présentent  les  mêmes  contrastes.  Il  est  vrai  que  le  soleil 
est  plus  fort,  et  que  les  couleurs  du  promontoire,  de  la  mer  et 
du  ciel  ont  changé  quelque  peu.  Néanmoins,  ce  groupe 
d'états  de  conscience  visuels  correspond  en  substance  par  sa 
couleur  et  absolument  par  ses  rapports  de  position  au  groupe 
que  j'ai  vu  précédemment.  De  plus,  je  vois  que,  ni  leur  bruit, 
ni  leurs  formes,  ni  leur  distribution  ne  peuvent  subir  dans 
ma  conscience  le  plusléger  changement.  Pendant  qut  jt  siiis 
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assis  sans  mouvemeat,  chacune  de  ces  choses  consenresoD» 
ractëre  spécifique  et  son  intensité  respectives,  et  elles  spfÊï- 
tiennent  à  un  plexus  stable.  Je  suis  également  sans poutoir 
sur  ces  états  de  conscience  que  je  connais  comme  mouTeinecU 
et  sons.  La  tache  blanche  que  j'appelle  une  voile  trafeiv 
d'autres  taches  de  couleur  sans  que  Vidée  que  j'en  aise!: 
altérée  ;  et  après  ce  changement  d'apparences  que  je  Domoe 
un  brisant  qui  monte,  il  arrive  inévitablement,  que  je  I< 
veuille  ou  non^  un  bruit  sourd  sur  le  rivage.  Ces  états  df 
conscience  vifs  et  originaux  ont  donc  cet  autre  caractère,  qor 
leur  nature  et  leur  arrangement  sont  temporairement  ab- 
solus. 

Il  en  est  tout  autrement  pour  les  états  faibles  dérivés.  Biea 
que  l'arrangement  qui  existe  entre  eux  possède  certain  csrar- 
tères  généraux  qu'on  ne  peut  modifier  (comme  ce  qm  bi; 
qu'avec  toute  conscience  de  couleur  il  y  a  une  conscienoe  d*c* 
tendue  superficielle,  ou  ce  qui  fait  qu'une  idée  de  po6itît«c 
est  unie  à  toute  idée  de  toucher),  cependant,  tous  leurs  FapfMxts 
particuliers  aussi  bien  que  les  états  eux-mêmes  sont  aisémes: 
modifiables.  Pendant  que  le  brouillard  m'empêche  de  voir,  les 
états  faibles  qui  répondent  au  promontoire,  à  la  jetée  et  aux  ba- 
teaux que  j'ai  vus  antérieurement  peuvent  être  transposéf  : 
on  peut  modifier  leurs  formes  et  leurs  couleurs,  ou  les  rejeier 
entièrement^  et  les  remplacer  indéfiniment  par  d'autres  eon- 
binaisons. 

De  sorte  que  les  états  vifs  originaux  et  leurs  copies  Cnbfes 
différent  en  ceci,  que  les  uns  sont  absolument  inaltérable». 
tant  que  je  reste  physiquement  passif,  et  que  les  autres  sont  £»- 
cilement  modifiables,  tandis  que  je  reste  physiquement 

§  4S3.  Les  membres  de  chaque  groupe  d'états  de 
cience  ont  à  la  fois  une  cohésion  simultanée  et  une 
sériaire.  A  aucun  moment  je  ne  trouve  une  intemiptioD  de 
succession  dans  l'un  ou  l'autre  de  ces  agrégats,  pas  plos  qae 
leur  réduction  à  un  terme  unique. 

Pendant  que  je  reste  au  repos,  il  y  a  continuellement  des 
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vues,  des  sons,  des  pressions,  des  odeurs,  etc.  Si  je  reste  assis 
jusqu'à  ce  que  la  nuit  exclue  pour  moi  les  états  visuels  \if$, 
le  bruit  des  brisants  et  le  roulement  des  galets  persistent,  de 
même  que  la  pression  qui  me  vient  de  Todeur  des  algues  et  les 
sensations  de  toucher  et  de  fraîcheur  que  me  donne  le  vent. 
Grâce  à  ces  sensations^  l'intégrité  de  Tagrégat  des  clats  de 
conscience  vifs  se  maintient  ;  et  quoique  plusieurs  éléments 
de  cet  agrégat  aient  disparu,  je  ne  peux  jamais  découvrir  un 
moment  où  les  impressions  en  viendraient  à  ne  plus  former 
qu*une  file  simple  et  unique,  encore  moins  un  moment  où 
toutes  ces  sensations  seraient  absentes  et  ou  l'agrégat  serait 
brisé  en  deux.  Car,  lors  même  que  je  m'assoupis  par  suite  de  la 
fatigue,  ie  ne  puis  reconnaître  une  discontinuité  des  états  vifs, 
puisqu'ils  continuent  aussi  longtemps  que  continue  la  faculté 
de  les  observer,  et  que  Ton  connaît  leur  présence  dès  que  la 
conscience  est  recouvrée. 

U  en  est  de  même  des  états  faibles.  Il  existe  entre  eux  une 
cohésion  simultanée  et  sériaire  qui  est  absolue,  dans  le  sens 
qu'aucun  état  ne  peut  être  séparé  de  ceux  qui  l'accompa- 
gnent de  manière  à  être  seul^  séparé  de  ceux  qui  le  précèdent 
ou  de  ceux  qui  lui  succèdent.  Quelque  plastique  et  modifiable    - 
que  soit  la  série  des  états  faibles^  elle  ne  peut  néanmoins  être 
brisée  ;  on  ne  peut  pas  même  imaginer  qu'elle  ait  une  fin, 
puisque  tout  état  de  conscience  par  lequel  on  se  représente  la 
fin  de  ces  états  faibles  est  lui-même  un  nouvel  état  de  la 
même  espèce.  i 

On  voit  ainsi  que  chaque  groupe  d'états  est  un  groupe  per- 
sistant. Le  premier  se  présente  à  moi  comme  formé  d'états 
étroitement  unis  dans  un  ordre  simultané,  et  également  en 
dehors  de  mon  contrôle  dans  son  ordre  successif.  Le  second 
est  formé  d'états  qui  sont  réunis  dans  un  ordre  flexible  plutôt 
qu'étroit  :  la  flexibilité  étant  telle  cependant  que,  si  un  petit 
dérangement  est  facile,  tout  dérangement  complet  amenaui 
une  rupture  est  impossible. 
§  4tf4.  Les  deux  agrégats,  qui  difEèrent  en  ceci  que  l'un  e^t 
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composé  d'originaux  vifs,  et  l'autre  de  copies  fiedbles,  et  cl. 
ont  chacun^  respectivement,  une  cohérence  intîaie  longitudi- 
nale et  transversale,  n'ont  pas  la  même  cohérence  Ton  x%k 
l'autre.  L'un  est  absolument  indépendant  et  l'autre  idalm- 
ment  indépendant. 

Dans  un  vaste  processus,  les  états  vifs  :  —  bruits  des  bn- 
sants,  vents,  voitures  derrière  moi,  couleurs  changeantes  dr- 
vagues,  pressions,  odeurs,  et  tout  le  reste.  —  se  meavfnt  !^ 
uns  à  cAté  des  autres,  sans  cesse  et  sans  interruption^  saL.* 
rapport  avec  quelque  autre  chose  que  ce  soit  dans  ma  coc>- 
cience.  Leur  indépendance  par  rapport  aux  états  faibles  rf 
telle  que  le  processus  de  ces  derniers,  de  quelque  manié'' 
qu'il  agisse,  ne  produit  aucun  effet  sur  eux.  Réunis  en  maâk 
par  leurs  propres  liens,  les  états  vifs  coulent  sans  résislaDCr. 

Le  processus  des  états  faibles,  au  contraire,  tout  en  aju: 
un  degré  considérable  d'indépendance,  n'en  a  pas  une  entièn 
Les  états  vifs,  en  passant  par-dessus,  les  affectent  toujoune: 
un  degré  plus  ou  moins  grand,  —  et  en  entraînent  une  pard: 
avec  eux  par  cohésion  latérale.  Aux  couleurs  mobiles  prodai* 
tes  par  les  vagues  s'attachent  certains  états  faibles  qui  forints. 
la  conception  d'un  liquide  froid,  transparent.  Le  bruit  du  sali 
roulé  par  les  vagues  produit  inévitablement  des  idéc^  <k 
forme,  de  couleur  et  de  dureté.  Après  chaque  bouffée  d'odea* 
d'algues,  il  s'élève,  d'une  manière  vague  ou  distincte,  des  \dtt^ 
de  masses  entortillées,  noires,  humides.  De  cette  manière,  b 
séries  vives  peuvent  entraîner  avec  elles  plus  ou  moins  de  sé- 
ries faibles  ;  mais  aussi  longtemps  que  l'état  de  veille  ccioù- 
nue,  il  en  entraîne  toujours  quelque  peu.  Il  y  a,  néanmoiL:^, 
une  partie  de  la  série  vive,  tantôt  grande,  tantôt  petite,  çu* 
se  poursuit  avec  une  indépendance  substantielle.  Pendani  que 
je  regarde  la  mer,  la  série  des  états  faibles  produits  par  h  mt 
de  la  dame  qui  tient  le  livre,  peut  prédominer  et  avoir  l^2£i 
de  force  pour  que  le  courant  des  états  vifs  l'aSecte  à  peio* 
Bien  que  la  complète  inconscience  des  choses  environnin;^ 
soit  rare,  si  même  elle  a  lieu,  la  conscience  que  j'en  ai  peu' 
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devenir  très-imparfaite  ;  et  cette  conscience  imparfaite,  re- 
marquons-le, résulte  de  l'indépendance  des  séries  faibles, 
qui  devient  pour  le  moment  si  notable  que  bien  peu  d* elles 
s'attachent  aux  séries  vives. 

Nous  avons  donc  cet  autre  fait  fondemental  :  que  ces  deux 
agrégats  marchent  c6te  à  c6te  dans  une  indépendance  qui  est 
absolue  pour  l'un  et  qui  pour  l'autre  est  partielle,  et  quelque- 
fois presque  complète. 

§  455.  La  séparation  de  ces  deux  agrégats  devient  encore 
plus  remarquable,  si  Ton  examine  les  états  qui  les  composent 
au  point  de  vue  de  leur  ordre  de  succession.  Nous  trouvons 
que  le  fait  significatif,  c*est  que,  lorsque  nous  pouvons  perce- 
voir  l'antécédent  d'un  conséquent  dans  les  séries  vives^  cet 
antécédent  existe  danslesséries  vives;  et  inversement,  dans 
la  partie  indépendante  des  séries  faibles,  nous  trouvons  que, 
pour  chacun  des  conséquents  faibles^  il  y  a  un  antécédent  fai- 
ble. En  d'autres  termes,  outre  la  cohésion  générale  qui  fait 
de  chaque  agrégat  un  tout,  il  y  a  dans  chaque  agrégat  des 
coliésions  spéciales  entre  ses  membres  particuliers. 

Ainsi,  dans  les  séries  vives,  après  le  changement  de  formes 
et  de  couleurs  que  j'appelle,quand  elles  sont  unies,un  brisant 
qui  monte,  il  se  produit  un  bruit  causé  par  la  chute  de  ce  bri- 
sant sur  le  rivage.  Aucune  combinaison  d'états  de  conscience 
faibles  ne  peut  produire  cet  état  vif  de  bruit  ;  et  quand  je  re- 
çois l'impression  visuelle  vive  du  brisant,  je  ne  puis  prévenir 
l'état  vif  du  bruit  qui  suit.  Il  en  est  de  même  pour  les  mou- 
vements du  bateau  qui  rame  en  face  de  moi  ;  et  il  en  est  de 
même  pour  le  coucher  du  soleil  et  les  changements  de  couleur 
qui  s'ensuivent.  Dans  tous  ces  cas,  les  antécédents  et  les  con- 
séquents existent  dans  les  séries  vives,  de  même  que  tous  les 
liens  qui  les  unissent,  puisque  rien  dans  les  séries  faibles  n'al- 
fecte  leur  union. 

De  même,  quand  nous  remontons  le  cours  de  nos  pensées 
et  des  parties  composantes  de  nos  pensées,  nous  trouvons  que 
chacune  tient  à  une  pensée  particulière  antécédente,  et  nous 
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découvrons  que  toutes  ces  cohésioos,  dont  les  unes  sont  a^^  - 
lues,  d'autres  fortes,  d'autres  faibles,  ont  un  ordre  ou  unen.?- 
thode  qui  leur  est  particulière,  qui  peut  ôtre  recoanue  et  n- 
primée  eu  termes  de  série  faible.  Et  le  fait  que  les  sér..? 
faibles  ootle  pouvoir  de  changer  leur  propre  arrangemn'. 
rend  manifeste  que  la  cause  prochaine  de  rarraugement  ail- 
les séries  faibles  est  dans  les  séries  faibles  elles-mêmes. 

De  sorte  que  les  deux  agrégats  présentent  ce  trait  de  ph* 
qui  les  distingue,  à  savoir  qu'ils  ont  chacun  leurs  lois  propre 
de  coexistence  et  de  succession.  Ces  lois,  aussi,  présentent  l. 
contraste  significatif.  Dans  les  états  vifs^  il  y  a  non-seulex. .. 
des  uniformités  générales  de  rapports  qui  sont  absolues,  m\^^ 
chaque  rapport  particulier,  quand  il  se  présente,  est  absolu. 
Dans  la  série  faible,  cependant,  tandis  que  certaines  des  b* 
sont  dérivées  (comme  sont  dérivés  les  états  eux-mêmes)  dr  .4 
série  vive,  et  tandis  que  quelques-unes  de  ces  oniformit.^ 
dans  la  série  faible  sont  absolues,  comme  dans  les  uniformiv^ 
correspondantes  dans  la  série  vive,  les  rapports  pa^t«cllbc^ 
dans  la  série  faible  ne  sont  pas  quand  ils  se  présentent 
lus,  mais  peuvent  être  modifiés  facilement. 

§  456.  Une  autre  distinction  qui  existe  entre  les  deux 
gats^  c*estque  dans  l'un  Tantécédent  de  tout  conséquent:»  . 
être  ou  ne  pas  être  dans  les  limites  de  la  conscience,  Laui> 
que  dans  l'autre  il  est  toujours  dans  les  limites  de  la  co?- 
cience. 

Ce  blanc  cumulus  qui  recouvre  à  ma  gauche  le  ciel  bie^. 
constitue  un  changement  dans  la  série  vive,  changemti:: 
qui  n'était  précédé  par  aucun  autre  que  je  pusse  percevic. 
Comme  elle  était  soudaine^  la  sensation  de  froid  qne  fr. 
éprouvée  dernièrement  sur  le  dos  de  la  main  m'a  surpnf . 
n'ayant  pas  vu  le  nuage  qui  est  derrière  moi,  je  n'avais  px> 
prévu  la  pluie  qui  a  causé  la  sensation.  Maintenant  que  je  5i\> 
éveillé  de  ma  rêverie  par  des  cris  discordants  d'une  bande  ti' 
petits  enfants,  je  vois  que,  bien  qu'après  avoir  eoteo^L 
le  bruit^  il  se  soit  élevé  en  moi  un  groupe  d'états  faibles  rtpit- 
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sentant  rantécédent,  cependant,  rantécédent  n*ayant  pas  été 
vu,  le  bruit  a  rompu  la  série  de  mes  pensées  sans  qu'il  y  ait 
eu,  ou  dans  la  série  vive  ou  dans  la  série  faible,  quoi  que  ce 
soit  pour  m'y  préparer. 

Si,  d'autre  part,  je  cherche  ce  qui  méfait  penser  maintenant 
à  la  mort  causée  par  la  fièvre,  je  trouve  que  cette  pensée  était 
précédée  par  la  pensée  d'un  changement  moléculaire  anormal 
dans  le  sang,  celle -ci  par  la  pensée  de  molécules  instables  qui 
avaient  été  apportées  dans  lesangparlarespiration,  celle-ci  par 
la  pensée  que  ces  molécules  sont  produites  par  décomposition 
dans  des  cavités  closes  et  non  par  décomposition  à  l'air  libre, 
celle-ci  par  la  pensée  que  cette  décomposition  dans  des  ca- 
vitésclosesa  été  étudiée  par  ceux  qui  s'occupent  de  notre  santé, 
et  cette  dernière  par  l'impression  visuelle  d'un  grand  conduit 
en  fer  qui  suivant  le  rivage  descend  vers  la  mer.  Il  en  est  de 
même  partout.  Chaque  état  de  la  série  faible  a  un  antécédent 
qu'on  peut  reconnaître,  soit  dans  la  série  taible,  soit  dans  la 
série  vive. 

Cette  différence  est  importante,  en  ce  qu'elle  montre  que 
l'agrégat  faible  est  beaucoup  mieux  circonscrit  que  l'agrégat 
vif.  La  possibilité  de  trouver  l'antécédent  de  chaque  consé- 
quent^ dans  la  série  qui  s'écoule  perpétuellement  des  états 
faibles,  montre  qu'on  peut  l'explorer  jusqu'à  ses  limites  dans 
toutes  les  directions  :  limite  qui  est  ou  dans  les  états  vifs  ou 
dans  l'impossibilité  pour  la  mémoire  de  passer  à  l'état  vide. 
Mais  l'agrégat  vif  ne  peut  être  soumis  à  une  recherche  si  com- 
plète. Dans  cette  partie  de  l'agrégat  qui  m'est  immédiatement 
présente,  ils'introduit  toujours  de  nouveaux  éléments  qui  sor- 
tent de  quelques  régions  en  dehors  de  la  conscience. 

§  457.  Cette  opposition  devient  plus  remarquable  et  plus 
significative  encore  quand  j'ajoute,  à  mon  expérience  deV^,. 
grégat  vif  qui  m'est  présenté,  le  souvenir  de  la  manière  doxx\ 
il  se  comportait  quand  il  m'avait  été  présenté  auparavant.  C^Y^. 
me  montre  de  deux  manières  qu'outre  la  partie  qui  estinn^^  * 
diatement  présente,  il  y  a  toujours  une  région  d'antécéd^^^^  J" 
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potentiels  et  d'états  vifs  potentiels  dont  les  limitefi  ne  sont 
pas  connues. 

Ainsi^  si  j'examine  simplement  le  caillou  qui  est  lancé  dans 
le  champ  de  ma  vision  et  qui  tombe  dans  la  mer^  je  peux  dire 
seulement  que  c'était  un  changement  dans  l'agrégat  vif,  chan- 
gement dont  les  antécédents  étaient  quelque  part  en  dehors 
de  l'agrégat  vif.  Mais  ces  mouvements  de  caillou  ont  eu  daos 
des  cas  antérieurs  pour  antécédents  visibles  des  mouvementâ 
d'enfants  ;  et  aux  états  vifs  maintenant  produits  par  la  chute 
du  caillou  sont  attachés  dans  la  conscience  des  états  fidbles 
qui  représentent  des  antécédents  semblables  en  dehors  de 
l'agrégat  des  états  vifs. 

Cette  conception  de  l'agrégat  des  états  vifs  comme  ayaot^ 
outre  ses  limites  présentes,  une  région  non  limitée  dans  la- 
quelle existe  le  pouvoir  de  produire  ces  états,  aussi  bien  dans 
les  combinaisons  connues  que  dans  les  combinaisons  incon- 
nues^ acquiert  une  nouvelle  netteté  quand  je  me  rappelle  com- 
bien est  petite  la  partie  qui  m'est  présente,  combien  sont 
innombrables  les  parties  qui  Tout  déjà  été,  comment  elles 
ont  passé  continuellement  de  l'une  à  l'autre,  combien  étaient 
souvent  inattendues  les  combinaisons  qui  se  présentaient, 
et  combien  nos  recherches  ont  été  incapables  d'épuiser  les 
variétés  de  ces  combinaisons. 

Il  résulte  de  cette  raison  de  l'agrégat  des  états  vifs  et  de 
l'agrégat  des  états  faibles  que  ce  dernier  est  un  tout  odUnai- 
rement  très  familier,  dont  nous  avons  exploré  les  limites  à  un 
moment  ou  à  un  autre,  tandis  que  l'autre  est  une  partie  d'un 
tout  dont  les  limites  ne  sont  pas  visibles. 

§  458.  Si  maintenant  je  récapitule  ces  diverses  oppositions, 
je  trouve  que  les  deux  agrégats  sont  distingués  l'un  de  l'autre 
par  des  caractères  qui^  si  frappants  qu'ils  soient  séparément, 
constituent,  quand  ils  sont  réunis,  une  différence  qui  surpasse 
toutes  les  différences  ;  car  aucun  membre  de  Tun  des  deux 
agrégats  n^est  distingué  des  autres  membres  du  même  agré- 
gat par  des  caractères  si  nombreux  et  si  accentués. 
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Voici  la  liste  de  ces  diverses  oppositions  : 


ÉTATS  DS  LA  PRBllIÊftE  CLASSE. 

fo  Relativement  Tifs; 

2"  ADtérieurs  dans  le  temps  (ou 
originaux)  ; 

3<»  Qualités  non  modlGables  par  la 
volonté  ;    ' 

4*  OidreninultanéDon  roodlCablo 
par  la  Tolonté  ; 

5»  Ordre  successif  non  modlGable 
]  ar  la  tolonté  ; 

6«  Font  partie  d*ui]  agrégat  vif  qui 
ne  peut  être  rompu  ; 

7«  Qui  est  compléiement  indépen- 
dant de  l'agrégat  faible  ; 

8*  Et  qui  a  ses  lois  qui  dérivent 
de  Im-mêmei 

9<»  Ont  desantécédents  qui  peuvent 
ôtre  ou  ne  peuvent  pas  être  indiqués; 

10*  ApparticT] rient  à  un  tout  d'é- 
tcndtie  ÎBOOiinua. 


ÉTATS  DE  LA  SECONDE  CLASSE. 

1*  Relativement  faibles; 

U""  Postérieurs  dans  ki  temps  (ou 
copies)  ; 

Z°  Qualités  modifiables  par  la  vo- 
lonté; 

4^^  Ordre  simultané  modifiable  par 
la  volonté  ; 

^"^  Ordre  successif  modifiable  par 
la  volonté; 

6^  Font  partie  d'un  agrégat  faible 
qui  ne  peut  être  rompu  ; 

1^  Qui  est  partiellement  indépen- 
dant de  l'agrégat  vif; 

8°  Et  qui  a  ses  lois  en  partie  déri- 
vées de  l'autre  et  en  partie  particu- 
lières à  lui-même; 

9'*  Leurs  antécédents  peuvent  tou- 
jours être  indiqués  ; 

10<>  Appartiennent  à  Un  tout  res- 
treint à  ce  que  nous  appelons  mé- 
moire. 

Ces  diverses  antithèses,  gui  s'unisseDt  pour  former  une  an-* 
thèse  qui  l'emporte  sur  toutes  les  autres,  sont  telles  qu'en 
partie»  elles  s'établissent  dans  ma  conscience  non-seulement 
sans  effort,  mais  sans  qu'il  soit  possible  de  les  prévenir^  et  qu'en 
partie  elles  sont  établies  dans  ma  conscience  par  un  processus 
qui  est,  en  une  certaine  mesure^  volontaire.  Pour  bien  com- 
prendre comment  chaque  agrégat  est  uni  à  l'autre  et  en  dif- 
fère^ il  est  nécessaire  d'examiner  quels  contrastes  sont  connus 
délibéréxaent,  et  quels  contrastes  sont  connus  avant  toute 
délibération. 

§  459u  Si  je  fais  Texamen  critique  de  l'ittfestigation  que  j« 
Tiens  de  pxmrsuivre,  je  trouve  que,  tout  en  étaulreslé  physique- 
mcot  passif,  le  n'ai  pas  retranché  de  ma  pensée  les  souvenirs 
des  activités  passées  et  des  divers  états  de  conscience  qu'elles 
produisaient*  Je  trouve  que  tous  ces  états  faibles  réunis  qui 
forment  otes  idées  de  fluidité,  de  formes  tangibles,  de 
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froid,  etc.,  et  qui  sont  maintenant  attachées  aux  tacbesde 
couleur  que  j'appelle  vagues,  Tontété  àVaidede  moatemoils 
que  depuis  longtemps  j'ai  répétés  plusieurs  fois.  Bien  qoe  je 
ne  puisse  les  en  séparer,  je  vois  que,  si  je  n'avais  jamais  exé- 
cuté ces  mouvements,  les  taches  de  couleur  n*auraieiit  jamais 
entratné  avec  elles  les  états  faibles  qui  représentent  ces  expé- 
riences  passées.  En  d'autres  termes^  je  vois  que  si  à  la  oondi* 
tion  d'être  passif  maintenant,  j'ajoute  celle  de  l'avoir  toajoars 
été,  la  distinction  des  deux  agrégats  aurait  été  à  quelques 
égards  plus  précise  qu'elle  n'est.  Remarquons  les  différences 
qui  auraient  alors  existé. 

Le  défllé  des  états  vifs,  étroitement  uni  au  point  de  vue  de 
la  succession  et  de  la  coexistence,  aurait  été,  comme  mainte- 
nant, à  l'abri  de  toute  action  venant  du  défilé  des  états  faibles  ; 
et  le  défilé  des  états  faibles,  n'étant  plus  entraîné  au  même 
degré  par  le  défilé  des  états  vifs,  aurait  joui  d*une  indépen- 
dance encore  plus  manifeste.  Dans  ce  cas^  les  deux  agrégats 
auraient  montré  leur  distinction,  en  passant  l'un  auprès  de 
l'autre  encore  plus  facilement  qu'actuellement.  Comme  main- 
tenant, chacun  aurait  également  montré  qu*il  était  sans  solu- 
tion de  continuité.  Il  est  donc  évident  que  leur  différenciation 
primaire  et  que  l'intégration  de  chacune  précèdent  toutes  œs 
expériences  données  par  mon  mouvement^  et  toutes  ces  corn* 
paraisons  réfléchies  que  rend  possibles  mon  mouvement. 

Les  antithèses  secondaires  (comme  celle  que  les  étals  yib 
sont  les  originaux  et  les  faibles  les  copies;  celle  que  les  qua- 
lités et  l'arrangement  des  états  vifs  ne  sont  pas  modifiables 
par  la  volonté,  tandis  que  ces  qualités  et  cet  arrangement  sont 
modifiables  dans  les  états  faibles  ;  celle  que  les  antécédents 
peuvent  toujours  être  trouvés  dans  un  cas  et  pas  toujours  dam 
l'autre  ;  et  comme  celle  que  l'un  des  agrégats  a  des  limites 
tandis  qu'on  n'en  connaît  pas  à  l'autre,  sont  des  antithèses 
que  je  sais  ne  pouvoir  être  établies  que  par  des  comparaisons 
conscientes,  —  bien  que  quelques-unes  d'elles  cependant 
soient  si  évidentes  qu'elles  puissent  être  reoonnues  d*une 
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maDiëre  presque  automatique.  Mais  que  la  réflexion  soit 
grande  ou  petite,  les  antithèses  secondaires  servent  à  fortifier 
Tantithëse  primaire,  qui  s'établit  elle-même. 

Finalement^  j'observe  que  la  différenciation  qui  précède 
ainsi  la  pensée,  et  qui  est  ensuite  vérifiée  et  augmentée  par 
la  pensée,  est  absolue  dans  le  sens  qu'il  n'y  a  aucune  possibi* 
lité  d'arrêter  le  processus  par  lequel  elle  se  reproduit  d'instant 
en  instant.  Quand  nous  nous  sommes  occupés  de  a  l'Associa- 
bilité  des  sensations  et  de  Tassociabilité  des  rapports  entre 
les  sensations,  i$  il  est  devenu  évident  que,  dans  l'acte  de 
la  connaissance,  chaque  état  de  conscience  se  réunit  pri- 
mitivement à  la  grande  classe  à  laquelle  il  appartient,—  ren- 
trant ensuite  plus  ou  moins  promptement  dans  son  ordre  par- 
ticulier, dans  son  genre,  dans  son  espèce,  dans  sa  variété; 
nous  avons  vu  qu'il  en  était  de  même  pour  les  rapports  entre 
les  sensations^  et  que  l'intelligence  n'est  possible  que  par  ces 
classifications.  Ici,  nous  voyons  qu'en  même  temps  qu'ils  sont 
connus,  chaque  état  de  conscience,  chaque  rapport  s'unissent 
à  l'un  ou  à  l'autre  de  ces  deux  grands  agrégats.  Il  n'y  a  au- 
cune position  intermédiaire  possible  ;  chaque  état  de  cons- 
cience gravite  immédiatement  vers  l'agrégat  vif  ou  vers  le 
faible.  Dans  les  cas  oil  il  y  a  un  doute  momentané  pour  savoir 
si  un  bruit  faible  est,  comme  on  dit,  réel  ou  idéal,  ou  si  dans 
Tobscurité  une  chose  est  actuellement  vue  ou  imaginée,  une 
tension  désagréable  accompagne  l'état  d'incertitude.  Même 
pendant  le  doute,  on  ne  peut  balancer  entre  les  deux,  mais 
on  oscille  de  l'un  à  l'autre.  Et  quand,  sous  l'influence  des  il- 
lusions optiques  ou  autres,  cette  ségrégation  est  empêchée 
d'une  manière  sérieuse,  il  y  a  un  état  de  confusion  pénible, 
— un  sentiment  de  chaos  menaçant  produit  par  l'ébranlement 
de  ce  fondement  de  notre  intelligence. 


CHAPITRE  XVn. 

DIFFÉRENCIATION  COMPLÈTE  DU  SUJET  ET  0E  L'OBfET. 

§  460.  Si  je  poursuis,  pendant  que  je  suis  assis,  Tanalvàê 
qui  m'a  montré  la  grande  opposition  indiquée  dans  le  cha- 
pitre précédent,  je  vois  que  certains  états  ne  sont  conaprig  ni 
dans  Tun  ni  dans  l'autre  des  deux  agrégats  tels  qu*ils  ont  été 
définis.  Quand  le  brouillard  était  dissipé  et  que  le  soleil  réap- 
paraissait, il  se  produisait  en  moi  un  état  de  conscience  qui 
s'ajoutait  h  ceux  qui  étaient  produits  directement  parla  lamiène 
plus  vive  et  la  possibilité  de  revoir,  —  état  que  je  distÎDguf 
comme  agréable.  Quand  Todeur  d'algues  me  rapportait  la 
mémoire  de  lieux  et  de  personnes^  elle  m'apportait  aussi  et 
que  j'appelle  une  émotion.  Ces  éléments  de  la  conscieDtt, 
agréables  et  pénibles^  qui  sont  divisibles  en  classes  et  en  sou^r 
classes,  différent  grandement  des  éléments  que  nous  aToo» 
décrits  plus  haut,  étant  extrêmement  vagues,  non  localisa- 
blés  dans  l'espace,  et  n'étant  localisables  dans  le  temps  qiK 
d'une  manière  indéterminée.  C'est-à-dire  que,  considères 
comme  membres  d'un  groupe,  ils  différent  des  autres  mem- 
bres de  ce  groupe^  en  ce  que  je  ne  puis  savoir  quelle  place  Us 
occupent,  ou  comment  les  autres  membres  successifs  etcoexi»^ 
tauts  les  limitent. 

Ces  états  particuliers  appartiennent-ils  à  l'un  ou  l'autre  de> 
deux  agrégats  que  nous  avons  déjà  distingués?  et  si  oui, 
auquel  ?  Si  j'essaye  de  les  classer  avec  les  états  vifs  ou  avec 
les  états  faibles,  je  suis  arrêté  par  une  difficulté  que  voici  : 
chaque  espèce  fournit  des  exemples  d'états  vifs  et  d'états  fai- 
bles ;  les  états  vifs  sont  les  originaux,  et  les  états  faibles  k> 
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copies,  et  cependant  il  y  a  de  nombreuses  gradations  qui  réu- 
Dissent  les  états  vifs  aux  états  faibles.  L'idée  de  certains  évé- 
nements peut  produire  un  sentiment  faible  de  ce  que  j'appelle 
une  vexation^  que  la  réflexion  peut  augmenter  jusqu'à  une 
colère  semblable  à  celle  que  les  événements  auraient  pro- 
duite eux-mêmes.  Et  les  événements  eux-mêmes  produi- 
ront à  un  moment  donné  un  sentiment  de  colère  moins 
vif  que  celui  que  la  représentation  de  ces  événements  produira 
à  un  autre  moment.  De  sorte  qu'une  classiflcation  fondée  sur 
rintensité  ne  peut  aboutir. 

Il  y  a,  cepen^ant^  d'autres  critérium  qui  suffisent.  Prenons 
d'abord  celui  de  cohésion.  Dans  quelques  cas,  une  émotion 
parait  immédiatement  cohérente  avec  un  membre  d'un  état 
vif,  comme  à  une  belle  couleur  ou  è  un  son  doux.  Mais  dans  la 
plupart  des  cas,  la  cohésion  d'une  émotion  avec  des  états  vifs 
n'existe  pas;  mais  elle  existe  avec  d  es  états  faibles  combin  es  d'une 
manière  particulière.  La  crainte  n'est  pas  directement  unie  aux 
impressions  visuelles  produites  par  le  canon  d'un  pistolet  di- 
rigé sur  moi  ;  mais  elle  est  unie  à  certains  états  faibles  inter- 
médiaires, ou  à  des  idées  éveillées  par  ces  états  vifs. — De  plus, 
chaque  émotion  possède,  comme  les  états  faibles,  ce  caractère 
qu  on  peut  toujours  en  indiquer  Tantécédent.  Au  lieu  de  pou- 
voir se  produire,  comme  le  fait  un  membre  de  la  série  vive^ 
sans  la  présentation  préalable  de  quelque  état  avec  lequel  elle 
est  habituellement   unie,  elle  ne  se  produit  jamais    sans 
que  je  puisse  percevoir  quelque  chose  à  laquelle  elle  est 
unie,  et  semblable  à  celle  à  laquelle  elle  était  antérieurement 
unie.  —  De  plus,  je  trouve   que    les  lois  auxquelles  ces 
états  se  .conforment,  sont  dans  la  série  faible  et  non  dans 
la  série  vive.  Dans  la  série  faible,  je  puis  indiquer  les  groupes 
particuliers  qui  produisent  des  émotions  particulières  ;  et  je 
puis  voiries  rapports  qui  existent  entre  la  variation  des  carac- 
tères de  ces  groupes  et  la  variation  des  quantités  d'émotions 
produites. —  Comme  corollaire  je  remarque  cet  autre  fait,  que, 
tandis  que  l'agrégat  vif  peut  passer  et  ne  produire  que  peu  ou 
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point  d'effet  sur  les  émotions,  Tagrégat  faible  entraîne 
sistibleoient  avec  lui  les  émotions  particulières  qui  appaitieiH 
nent  à  ses  combinaisons  transitoires.  Un  aentimenidedoiikiir 
ou  de  plaisir  ne  peut  persister  si  la  série  d'idées  avec  lesqndlcs 
il  est  en  rapport  disparaît,  et  est  remplacée  par  des  séries  de 
nature  différente.  —  Et  finalement,  ces  éléments  delà 
cience  ont,  de  môme  que  Tagrégat  des  états  faibles,  ce 
tëre,  qu'il  y  a  des  limites  qu'elles  ne  peuvent  franchir.  Je  con- 
nais tous  ces  sentiments  jusqu'à  leurs  limites;  et  un  ezameo 
prolongé  ne  me  fait  point  découvrir  indéfiniment  de  nouvelles 
régions  et  de  nouvelles  combinaisons. 

Ainsi»  leur  classification  est  claire.  Bien  qu'il  y  ait  des  émo- 
tions vives  et  faibles, —  les  émotions  actuelles  et  les  idées  de 
ces  émotions^  —toutes  appartiennent  à  l'agrégat  faible. 

§  461 .  Les  membres  particuliers  de  l'agrégat  faible  ont  un 
caractère  général  d'une  grande  importance  :  —  ils  tendent  i 
produire  des  changements  dans  une  certaine  combinaison  ap- 
partenant à  l'agrégat  vif.  J'entends  le  fait  que  les  émolioiif 
sont  le  point  de  départ  de  ce  que  nous  connaissons  ccMnice 
mouvements  corporels.  Ce  n'est  pas  k  dire,  il  est  vrai,  qu'ils 
possèdent  seuls  ce  pouvoir  ;  car  l'agrégat  vif  des  éléments  de 
diverses  espèces,  qui  en  arrivent  à  une  grande  intensité.  Toot 
également,  bien  que  d'une  manière  différente.  Si  nous  négli- 
geons les  effets  de  ces  éléments,  dont  nous  n'avons  pas  i 
nous  occuper  ici,  nous  devons  remarquer  que  chaque  émotiua 
produit  uue  contraction  musculaire. 

Ainsi,  quand  j'entends  derrière  moi  une  voix  que  je  recon- 
nais être  celle  d'un  ami,  les  sons  particuliers  qu'elle  produ.i, 
différents  de  beaucoup  d'autres  états  vifs  de  toute  espèce 
qui  me  sont  présents,  excitent  en  moi  un  sentiment  agréable 
qui  met  fin  à  mon  repos.  Qu'arrive-t-il  à  partir  deee  moment^ 
—  Pendant  que  j'étais  encore  assis,  les  groupes  d*étatsvii$  que 
je  connais  comme  une  main  et  un  genou  n'étaient  pas  db- 
tingués  clairement  du  reste  de  l'agrégat  vif  ;  ils  lui  apparte- 
naient évidemment  de  la  même  manière   que  le  siège  et  b 
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âge  qui  sont  devant  moi.  Mais  maintenant  le  changement 
'oduit  par  cette  émotion,  me  fait  connaître  que  le  groupe 
états  Tifs  que  j'appelle  ma  main  a  quelque  connexion  avec 
igrégat  faible  ;  car,  après  le  sentiment  de  tension  musculaire 
ae  produit  Témotion^  ma  main  change  subitement  de  place, 
e  genou,  sur  lequel  ma  main  était  appuyée,  montre  égale- 
lent  qu'il  possède  ce  rapport  particulier  avec  les  émotions  et 
agrégat  des  états  faibles  qui  les  contient,  car  il  se  meut  aussi. 
-  Il  en  est  de  même  pour  certains  états  vifs  qui  appartiens 
iCDt  à  d'autres  classes.  L'émotion  sentie  est  présentement  le 
oint  de  départ  d'autres  tensions  musculaires  et  ensuite  de 
ODS  particuliers: —je  parle.  L'agrégat  des  états  faibles^  y  com- 
iris  les  émotions,  n'a  pas  le  plus  petit  pouvoir  sur  les  bruits 
rifs  des  vagues  ou  sur  les  galets  ;  mais  il  y  a  un  groupe  parti- 
culier de  sons  vifs  que  la  série  faible  peut  exciter;—  dont  les 
mtécédents  et  la  loi  de  combinaison  sont  dans  la  série  faible. 
-II  est  inutile  d'indiquer  d'une  manière  spéciale  comment 
a  même  chose  a  lieu  pour  divers  sentiments  de  toucher, 
comme  ceux  que  j'éprouve  en  me  levant,  en  parlant  et  en 
(n'avançant  à  la  rencontre  de  mou  ami. 

Un  examen  ultérieur  montre  que  cette  partie  de  l'agrégat 
^if  que  je  trouve  ainsi  particulièrement  en  rapport  avec  l'a- 
grégat faible,  se  distingue  du  reste  de  plusieurs  autres  ma- 
Qièrcs.  Yoici  ses  caractères  distinctifs. 

Bien  que  le  reste  de  l'agrégat  vif  considéré  comme  un  tout 
^it  toujours  présent,  aucun  de  ses  éléments  cependant  de 
même  qu'aucune  combinaison  de  ces  éléments  n'est  tou- 
jours présent.  Mais  cette  partie  spéciale  de  l'agrégat  vif  est 
toujours  présente,  d'une  manière  plus  ou  moins  distincte.  A 
aucun  moment,  |ous  ses  éléments,  visuels  et  tactiles,  ne  sont 
absents  de  la  conscience.  ^  On  peut  observer  une  cohésion 
spéciale  dans  cette  combinaison  d'états  vifs.  Les  membres  du 
reste  de  l'agrégat  vif,  bien  que  cohérents  entre  eux  de  manière 
à  ce  qu'aucune  séparation  du  tout  qu'ils  forment  ne  puisse  se 
faire,  ne  sont  pas  cependant  cohérents  d'une  manière  perma- 
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assis  sans  mouvement,  se  montraieDtàmoi  toutàfùtiolt 
pendants  de  la  série  faible,  et  qui  avaient  leurs  aDlécedeDtiQ 
eux-mêmes,  ces  changements  dans  la  série  vive  ontlenisK- 
técédents  dans  la  série  faible,  l^urs  antécédents  immédl:. 
sont,  il  est  vrai,  les  contacts,  les  pressions  et  les  tenca 
musculaires  antérieurement  produits  dans  cette  partie  ^ 
claie  de  l'agrégat  vif;  mais  ceux-ci  ont  pour  aotécédoUib 
membres  de  l'agrégat  faible. 

Ainsi,  la  totalité  de  ma  conscience  est  divisible  en  uatp:-^- 
faible  que  j'appelle  mon  esprit,  en  une  partie  spéciale  de  .';- 
grégal  vif  qui  est  cohérente  avec  l'agrégat  précéd«Di  •.: 
diverses  manières,  et  que  j'appelle  mon  corps,  et  eo  <tç. 
reste  de  l'agrégat  vif,  lequel  reste  n'a  aucune  cdtùtn.: 
semblable  avec  l'agrégat  faible.  Je  vois  que  cette  partit  i{«- 
ciale  de  l'agrégat  vif,  que  j'appelle  mon  corps,  est  une  [ur. 
qui  sert  au  reste  de  l'agrégat  vif  à  produire  certains  dun:- 
ments  dans  le  faible,  et  qui  sert  à  ce  dernier  àprodniietc:- 
tains  changements  dans  l'agrégat  vif.  Et,  par  suiledeuf*- 
sition  intermédiaire,  je  regarde  ce  corps  comme  q^jarloiL: 
tantAt  h  l'agrégat  vif  et  tantôt  au  même  tout  que  l'ifi^- 
faible,  avec  lequel  il  a  des  rapports  si  intimes. 

§  463.  Nous  sommes  enfin  arrivés  à  un  point  de  vwf  • 
\t%  expériences  qui  donnent  une  forme  concrète  k  ces  di^-'- 
tions,  et  une  solidité  relative  aux  conceptions  du  iDoi  fi  i* 
non-moi,  pourrront  être  jubtemeut  appréciées. 

Jusqu'ici,  nous  avons  considéré  le  corps  comme  étut  ^ 
le  ment  une  combinaison  d'états  vifs  par  l'intemédiiiR  ôo- 
quels  le  reste  de  l'agrégat  vif  agit  sur  l'agrégat  faiUe,('>^ 
versement.  Nous  avons  maintenant  à  examiner  le  corps  taai» 
ctuDt  une  combinaison  d'états  vifs  dont  quelques  putiei  p-' 
veut  produire  des  changements  dans  d'autres  parties,  et  î^-' 
elles-mêmes  des  changements  produits  par  d'autres  partie' 

Quand  ma  main  était  sur  mon  genou,  aucun  des  deui  ^'^' 
brcs  ne  pouvait  être  distingué  du  reste  de  l'agrégat  vif  par- 
caractère  immédiatemenl  présent;  mais  quand  rémotiKun- 
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J^out  lie  pression  dans  la  main 

\®  contracte  la  main  gauche. 

^Hûi^ence  entre  les  modes 

nllMtement  par  les  états 

'%  ^"^     ^'   '^        ^—  *^  ^^  ^^^  produits 

'^^   '  c»/*^"^  V^^v  '^^z/  ''';  '^'^^  comme  effort 

%,  *y;>  %:i  "îjL  V^^^^^  '  ^^  v,^     ^  .haque 

.  %.  >55fe.  %.  %.  ^>  V'v  is^ 

."^ï»^  "^^/^  %ç  "^  .»es.  Au  même  mo- 

^foi,  ^^  fe>  ^^Qto  4*1®  j«  distingue  comme 

j\^    ^<5fc     P^^  ^Qt  de  Teffort  dans  la  main 

/'©,  ry  ^^^  gîtant  de  résistance  présenté 

,,^^s ^  ^  j% l©  aentiment  de  pression passi- 

?^5^  ^  ^in  qui  est  serrée,  deviennent  des 

^^^//•^  étants,  —  si  cohérents  que  l'un  d'eux 

^^  .    cofuscieooe  sans  entraîner  ayec  lui  des 


L^eô 


.  ""    s  comment,  par  suite  de  ce  qui  précède, 
"^^  aées  par  le  reste  de  l'agrégat  vif  peuvent 


.  ^0  mon  ami  au  lieu  de  serrer  la  mienne^ 
^e  serr^  1^  ^  .  ^  g^yiie  esl  le  siège  de  sentiments  sem- 
aiaavec  laQ^    ^     ^^.^^  éprouvés.  La  différence  essentielle, 


filablesà  ceux  ^^^^^^^jj^nients  je  n'ai  point  dans  mon  autre 
c'est  qu'avec  ces  ^^  pj.gggion.  Mais  l'effort  que  je  fais  en  ser- 
main  le  sentiïoea  ^^  ^^^  ^^  perçois  en  même  temps  sont  en 
tant,  et^a  résis  ^^^^j^nce  d'une  pression  qui  existe  dans  la 
cohésion  avec  la  ^^^^  conscience  n'arrive  pas  à  une 

m^o  Serrée.  B^ea  q" 
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étala  vifs  que  je  connais  comme  étant  mon  corps,  produirt 
dans  un  autre  groupe  de  ces  états  yifr,  que  je  connais  comcf 
étant  mon  corps,  un  changement  semblable  an  (teog^sect 
produit  par  des  antécédents  qui  ne  peuvent  être  décoinrerts  c 
dans  mon  esprit  ni  dans  mon  corps.  —  De  plus,  je  saisfe  eniR 
mes  doigts  la  chair  de  mon  genou,  et  en  même  temps  que  }- 
fais  un  effort  dans  un  endroit,  je  sens  une  vive  douleiff  (bs« 
Tautre.  Cette  douleur  ne  diffère  à  aucun  point  de  Tue  es* 
douleurs  qui  ont  suivi  des  antécédents  existant  dans  cH 
agrégat  vif  qui  est  entièrement  indépendant  du  faible,  bi«9 
que  maintenant  la  douleur  puisse  être  rapportée,  par  Tinttf- 
médiaire  d'une  partie  spéciale  de  Tagrégat  vif,  à  un  antée^ 
dent  existant  dans  Tagrégat  faible.  —  Ainsi  trois  espèce^ 
d'expériences  s'unissent  pour  me  montrer  que  les  laém^ 
effets  peuvent  être  produits  par  des  antécédents  qui  extstn: 
respectivement  dans  ces  deux  grands  agrégats  antithétiqiii^ 
et  par  suite,  elles  s'unissent  pour  me  suggérer  lldée  qcl 
doit  y  avoir  quelque  chose  de  commun  entre  ces  antécédeou 
Ou,  pour  exprimer  ce  fait  simplement  comme  un  fait  de  ûek^ 
sion,  je  trouve  que,  quand  ces  sensations  de  toucher^  de  pn^ 
sion  et  de  douleur  sont  produites  par  moi,  elles  sont  en  coî:'- 
sion  avec  ces  états  qui,  dans  ma  conscience,  étaient  kir- 
antécédents,  et  que,  quand  elles  ne  sont  pas  produites  pr 
moi,  elles  sont  en  cohésion  dans  ma  conscience  avec  les  fonnss 
faibles  de  ces  antécédents,  —  c^est-à-dire  avec  les  peni^<^ 
naissantes  d'une  force  semblable  à  celle  que  j'avais  employa- 
moi-même* 

On  peut  obtenir  une  autre  vérification  de  ces  faits  psr  oc 
autre  série  d'expériences.  Diverses  parties  de  la  combinaîi<*7 
particulière  des  états  vifs  que  j'appelle  mon  corps  sont  cap- 
blés  d'être  simultanément  et  alternativement  actives  et  pi5- 
sives,  —  producteurs  d'états  vifs  et  récepteurs  d*élats  vîfe.  Je 
joins  ma  main  droite  et  ma  main  gauche,  de  manière  ice  qrf 
chacune  d'elles  serre  l'autre.  Quand,  en  réponse  à  mon  dèsir. 
la  droite  se  contracte,  un  sentiment  de  pression  dans  li  cr^'t 
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gauche  accompagne  un  sentiment  de  pression  dans  la  main 
droite,  et  vice  versâj  quand  je  contracte  la  main  gauche. 
Ainsi,  j'obtiens  une  complète  équivalence  entre  les  modes 
d'existence  des  états  vifs  produits  directement  par  les  états 
faibles^  et  les  modes  d'existence  des  états  vifs  non  produits 
directement  par  les  états  faibles.  Ce  que  je  sens  comme  effort 
dans  une  main,  je  le  sens  comme  pression  dans  l'autre;  les 
variations  de  ces  deu]^  sentiments  sont  corrélatives.  Et  quand 
je  serre  avec  l'autre  main,  le  rapport  est  renversé.  Ainsi  chaque 
main  est  le  siège  de  ce  que  je  classe  parmi  mes  états  de  GonS"> 
cience  comme  pouvoir  actif,  et  en  même  temps  de  cette  pres- 
sion que  j'appelle  l'effet  de  ce  pouvoir,  et  avec  lequel  elle  est 
en  ool^ésion.  Si  je  contracte  les  deux  mains  alternativement^ 
chacune  apporte  successivement  la  preuve  de  cette,  équiva- 
lence; et  si  je  les  contracte  en  même  temps,  cette  preuve  est 
donnée  simultanément  par  chacune  d'elles.  Au  même  mo- 
ment, chaque  main  oppose  à  l'autre  ce  que  je  distingue  comme 
résistance.  De  sorte  que  le  sentiment  de  l'effort  dans  la  main 
qui  serre,  le  sentiment  concomitant  de  résistance  présenté 
par  la  Haain  qui  est  serrée,  et  le  sentiment  de  pression  passi- 
venaent  éprouvé  par  la  main  qui  est  serrée,  deviennent  des 
états  de  conscience  cohérents,  —  si  cohérents  que  l'un  d'eux 
ne  peut  se  présenter  à  la  conscience  sans  entraîner  avec  lui  des 
parties  des  autres. 

§  464.  Examinons  comment,  par  suite  de  ce  qui  précède, 
leis  expérienaes  données  par  le  reste  de  l'agrégat  vif  peuvent 
se  formuler. 

Si  je  serre  la  main  de  mon  ami  au  lieu  de  serrer  la  mienne, 
la  main  avec  laquelle  je  serre  est  le  siège  de  sentiments  sem- 
blables à  ceux  que  j'ai  déjà  éprouvés.  La  différence  essentielle, 
c*est  qu'avec  ces  sentiments  je  n'ai  point  dans  mon  autre 
main  le  sentiment  de  pression.  Mais  l'effort  que  je  fais  en  ser- 
rant, etia  résistance  que  je  perçois  en  même  temps  sont  en 
cohésion  avec  la  conscience  d'une  pression  qui  existe  dans  la 
main  serrée.  Bien  que  cette  conscience  n'arrive  pas  à  une 
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forme  vive,  comme  quand  la  main  serrée  était  la  mieime,  tî.: 
se  présente  irrésistiblement  sous  une  forme  faible.  De  même, 
quand  la  main  de  mon  ami  serre  la  mienne^  bien  que  je  o*ih 
pas  actuellement  le  sentiment  vif  de  TeSort  que  j'avais  que  j- 
serrais  ma  main  avec  l'autre,  il  y  a  une  cohésion  irrésistib.^ 
entre  la  pression  que  j'éprouve  et  une  forme  faible  de  TeScf 
qui  lui  est  équivalent.  —  J'ai  l'idée  que  cet  effort  existe  is^ 
la  main  de  mon  ami,  et  en  même  temps^  il  se  présente  Tide? 
du  sentiment  qui  cause  en  lui  cet  effort,  idée  qui  est  en  eobê- 
sîon  avec  la  précédente. 

Quand  ce  qui  résiste  au  serrement  de  ma  main,  au  liei 
d'avoir  la  forme,  la  couleur  ou  d'autres  caractères  que  je  ptf- 
sède  ou  que  possède  une  autre  créature  animée,  se  classe di£5 
ma  conscience  avec  les  choses  que  j'appelle  inaninsées,  f 
suis  néanmoins  incapable  de  supprimer  de  ma  consdenee  il 
représentation  de  la  pression  qui  est  en  cet  objet  comme  cas- 
relative  de  la  résistance  qu'elle  offre  à  mon  effort  muscohure.  1! 
se  produit  en  moi  une  idée  d'effort  produit  dans  ce  qui  etiw 
en  moi  ces  sentiments  vifs.  Je  ne  puis^  par  aucun  mojes,  r^ 
jeter  cette  conscience  d'une  force  dans  l'agrégat  Tif,  force  qir 
a  des  rapports,  d'une  manière  ou  d'une  autre,  ayec  ce  quej^ 
distingue  comme  force  dans  Tagrégat  faible  :  ^  je  ne  fwi^ 
briser  le  lien  que  l'association  a  produit  entre  cas  eut»  ^ 
conscience. 

§  465.  On  doit  ajouter  aux  expériences  de  résistance  pir 
sive,  dans  l'agrégat  vif^  qui  produisent  ces  connexions  daos  ii 
conscience,  les  expériences  de  son  énergie  actuelle.  Ces  expc 
riences  rendent  les  connexions  encore  plus  étroites. 

Un  poids  que  j'ai  soulevé  avec  difficulté,  que  je  vois  tn- 
suite  soulevé  par  un  autre,  avec  certaines  apparences  que; 
sais  être  la  marque  d*un  effort,  et  que  je  vois  ensuite  souliv. 
par  une  grue,  produit  inévitablement  en  moi  la  coDsri^oor 
que,  dans  les  autres  cas,  il  y  a  dans  ce  poids  une  forte  «^3* 
blable  à  celle  qui  s'opposait  à  ma  propre  force,  quaod  jt  i' 
soulevais.  Une  douleur  produite  dans  mon  genou,  taolM  f^ 
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un  coup  de  poing  que  je  me  suis  donné,  et  tantôt  par  un 
coup  venant  d'un  corps  extérieur  qui  m'atteint  à  Vimproviste, 
doit  être  considérée  dans  le  second  cas  comme  étant  l'équi- 
valent d'une  force  analogue  à  celle  qui  est  connue  comme 
éfant  son  antécédent  dans  le  premier  cas.  Quand,  par  un 
effort  musculaire,  j'imprime  à  un  corps  un  mouvement  dans 
l'espace,  je  sais  que  Ténergie  de  ce  mouvement,  mesurée  par 
les  effets,  est  proportionnelle  à  l'énergie  musculaire  que  j'ai 
déployée  ;  et  quand  je  vois  un  corps  projeté  par  une  autre 
intervention,  le  mouvement  et  les  effets  de  ce  mouvement 
sont  en  cohésion  avec  la  conscience  d'une  cause  de  change- 
ment équivalente  à  la  cause  que  j'ai  sentie  dans  mes  propres 
membres.  De  sorte  que,  dans  l'agrégat  vif,  tout  mouvement 
]ui  n'a  pas  pour  antécédent  une  tension  musculaire  produite 
in  moi  par  une  émotion,  est  inévitablement  en  cohésion  avec 
ioe  conscience  naissante  d'un  antécédent  qui  prend  la  forme 
^âgue  d'une  tension  pareille,  —  qui  est  symbolisé  par  le  sen- 
iment  de  Tefifort. 

Le  résultat  général,  c'est  que  l'agrégat  vif,  quand  il  mani- 
este  une  résistance  passive,  tout  aussi  bien  que  quand  il 
nanifeste  une  énergie  active,  est  inévitablement  associé  dans 
a  conscience  avec  l'idée  d'une  puissance  séparée  de  lui,  mais 
nalogue  à  lui  d'une  certaine  manière,  —  puissance  que 
léveloppe  constamment  en  lui-même  Tagrégat  faible  ^ 

'  On  objectera  peat-étre  aux  analyses  que  nous  avons  développées  dans  ce  chapitre 
t  dans  le  chapitre  précédent  que,  comme  elles  se  rérèrent  constamment  à  un  ordre 
multané  et  successif  entre  les  états  vifs  et  les  états  faibles,  elles  postulent  par  là 
léme  la  conscience  antérieure  du  temps  et  de  l'espace,  —  conscience  dont  une,  au 
loins,  implique  l'existence  objective.  D'abord,  je  puis  faire  remarquer  que,  dans  sa 
tnne  primitive,  cette  distinction  de  Tordre  n'implique  pas  la  conscience  développée 
î  l'espace,  telle  que  nous  l'avons  (!|  366  et  367).  En  second  lieu,  je  puis  remarquer 
le  l'exploration  des  membres  les  uns  par  les  autres,  que  nous  savons  être  le  moyen 
ir  lequel  se  développent  les  conceptions  du  temps  et  de  l'espace,  est  également  ici 
moyen  par  lequel  les  conceptions  du  sujet  et  de  l'objet  se  distinguent  d'une  ma- 
ère  trancbée,  et  a'intègrentséparément.  Le  rapport  du  sqjet  et  de  l'objet  s'organise, 
I  tant  que  forme  de  la  pensée,  par  les  mêmes  expériences  qui  organisent  le  temps 
l'espace,  en  tant  que  formes  de  la  pensée;  et  les  organisations  de  ces  conceptions 
I  se  faisant  pari  pcusu,  se  donnant  un  mutuel  appui. 

u.  82 


CHAPITRE  XVm. 

CONCEPTION  DÉVELOPPÉS  DE   L'OBJET. 

§  466.  Nous  avons  remarqué  dans  les  ^  347  et  3W  qv. 
VimpressioD  que  nous  appelons  résistance,  «  est  rélémeot  i- 
conscience  primordial  universel  et  toujours  présent.  »  1 1 
est  primordial,  en  ce  sens  qu'il  est  une  impression  àct. 
les  êtres  les  plus  inférieurs  sont  eux-mêmes  susceptibles,  i 
....  «n  est  universel,  en  ce  qu'il  est  à  la  fois  connaissiMc 
par  tout  être  qui  possède  une  sensibilité,  et  par  tooies 
les  parties  du  corps  de  cet  être.  »  ....  «t  II  est  toujours  préseil 
en  tant  que  tout  être  ou,  jusqu'à  un  certain  point,  tmit  tci 
terrestre,  lui  est  sujet  durant  toute  son  existence.  »  Et  002 
avons  montré  que  par  suite  la  résistance  était  c  U  hcru 
maternelle  de  la  pensée,  dans  laquelle  toutes  les  prenûh^? 
connaissances  étaient  enregistrées,  et  dans  laquelle  ton»  \^ 
signes  appris  après  elle  pouvaient  être  interprétés.  » 

Par  suite,  la  conscience  de  quelque  cbose  qut  ré»te  ^. 
avec  la  ségrégation  de  nos  états  de  conscience  en  vÊ%  et  e: 
faibles,  le  signe  général  de  cette  existence  indépeodi:' 
impliquée  par  Tagrégat  vif.  Nous  avons  vu  que  Texploru^ 
mutuelle  de  nos  membres^  excitée  par  les  idées  «1  ks  cd»^ 
tions,  établit  dans  la  pensée  une  cobésion  indissolnUe  e  et* 
l'énergie  active,  telle  qu'elle  jaillit  des  profoodeuts  d»  aéir 
conscience,  et  la  résistance  équivalente  qui  lui  Ml  cfnpft-  ' 
aussi  bien  qu'entre  cette  résistanee  et  une  pression  équn.- 
lente  dans  la  partie  du  corps  qui  résiste.  Par  soîfee,  - 
conception  fondamentale  d^une  existence  en  dehorf  de  .• 
conscieooe^  est  oelle  d'une  résîsiaiioe  pfuê  uee  fotct 
résistance  mesure. 
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Cet  élément,  —  élément  essentiel  dans  notre  conscience  de 
Tagrégat  vif,  est  aussi  élément  essentiel  dans  notre  cons^ 
cience  de  chaque  partie  distinguée  par  nous  comme  objet 
individuel. 

Le  corrélatif  inconnu  de  la  résistance  à  nous  offerte  par 
l'agrégat  vif,  et  qui  se  présente  toujours  à  la  pensée  sous  forme 
d'effort  musculaire,  —  ce  corrélatif  inconnu,  qui  défie  tout 
effort  de  notre  pensée,  ayant  pour  but  de  détruire  ou  de 
diviser  le  corps,  et  qui  par  suite  nous  apparaît  comme  ce  qui 
tient  unies  ensemble  les  parties  de  ce  corps,  est  nécessairement 
pensé  par  nous  comme  ce  qui  constitue  un  corps.  Si  nous  nous 
rappelons  quelle  difficulté  nous  trouvons  à  concevoir  comme 
corps  une  matière  aériforme»  dans  quel  sens  restreint  nous 
reconnaissons  comme  corps  la  matière  liquide,  qui  a  s 
peu  de  cohésion  qu'elle  ne  peut  conserver  sa  forme;  si  nous 
nous  rappelons,  quand  la  matière  est  solide,  Tunion  si  intime 
de  la  notion  de  corps  avec  la  notion  de  ce  qui  maintient  la 
continuité  (union  si  intime  que  la  suppression  de  la  conti- 
nuité est  la  suppression  du  corps),  nous  verrons  clairement 
que  ce  corrélatif  inconnu  de  Tétat  vif  que  nous  appelons 
pression,  qui  pst  symbolisé  par  les  termes  connus  de  nos 
propres  efforts,  constitue  ce  que  nous  appelons  substance 
matérielle. 

§  467.  Un  autre  élément  d'importance  égale  entre  dans 
la  conception.  Ce  qui  pour  notre  pensée  constitue  un  corps, 
c'est  ce  qui  relie  d'une  manière  permanente  ces  états  vifs 
infiniment  variés  que  nous  donne  le  corps,  quand  nous  chan- 
geons par  rapport  à  lui  et  quand  il  change  par  rapport  à 
nous* 

Lorsque,  dans  Texamen  de  l'argumentation  de  Hume^  nous 
recherchions  ce  qu'il  entendait  en  affirmant  l'existence  des 
impremonSf  et  en  concluant  que  les  impressions  et  leurs 
copies  faibles,  les  idées^  sont  les  choses  connues  qui  existent, 
nous  avons  trouvé  que  les  impressions  n'ont  d'existence  que 
dans  un  sens  tout  à  &it  différent  du  sens  ordinaire.  Si  nous 
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remarquons  comment  la  quantité  innombrable  d'impressions 
différentes  que  nous  apporte  un  objet  duquel  nous  ikmk 
approchons,  ou  autour  duquel  nous  tournons^  changeol 
d'instant  en  instant,  nous  voyons  que,  si  un  de  ces  étaits  de 
conscience  vifs^  ou  un  groupe  de  ces  états,  doit  être  regardé 
comme  ce  qui  existe,  Texistence  est  alors  synonyme  d*abseDoe 
e  persistance. 

Ici,  par  contre,  nous  avons  à  remarquer  que  ce  qui  persîsix 
t  ce  qui  par  conséquent  doit  être  dit  exister^  c'est  le  iwxti 
de  ces  apparences  toujours  changeantes.  Je  marche  antoor 
d'un  petit  objet  ou,  s'il  est  de  petite  dimension^  je  le  retCKniK 
dans  ma  main  ;  et  des  taches  de  couleur  diversement  confor- 
mées et  des  autres  états  de  conscience  notables  qu'il  me 
fournit,  pas  un  ne  reste  le  même  plus  d'un  instant  :  ehaque 
impression  peut  passer  en  une  seconde  par  une  vingtaine  it 
phases  différentes.  Cependant  chacune  est  continue  à  traven 
toutes  ses  métamorphoses,  et  chacune  garde  une  certaÎDe 
continuité  dans  ses  relations  changeantes  avec  ses  voisiner  : 
toutes  changent  semblablement  et  sont  semblablement 
cohérentes.  De  plus,  leur  cohésion  est  telle  qu'après  que  j'ai 
fait  entièrement  le  tour  de  l'objet  ou,  s'il  est  de  petite  dime»- 
sion,  que  je  l'ai  entièrement  retourné  dans  ma  main,  cbiqnc 
tache  colorée  réapparait  à  mes  yeux,  et  reprend  la  fonae 
qu'elle  avait  la  première  fois  aussi  bien  que  les  mêmes  reb- 
tions  qu'elle  soutenait  avec  les  autres  taches.  Et  encore,  si  f 
me  retire  de  façon  à  ce  que  ce  groupe  de  sensations  datns 
disparaisse  cemplétement  et  si,  pendant  des  années  je  m'abs- 
tiens d'exécuter  les  mouvements  nécessaires  opposés  pour  qnli 
réapparaisse  dans  ma  conscience,  je  ne  trouve  pas  moins  qu*iu 
moment  où  je  réexécute  ces  mouvements^  ce  groupe  se  prr- 
sente  avec  ses  parties  essentiellement  les  mêmes,  unies  entrr 
elles  dans  des  rapports  essentiellement  semblables. 

Ainsi  donc,  parmi  tous  les  changements,  il  y  a  qndqitt 
chose  de  permanent.  Aucun  de  ces  états  notables  de  ou 
conscience  n'avait  de  permanence  ;  et  la  seule  chose  qui  eût 
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de  la  permanence  était  ce  qui  n'a  jamais  été  un  état  notable 
de  ma  conscience,  —  ce  quelque  chose  qui  maintenait  unis 
ensemble  ces  états  notables,  ou  qui  les  liait  en  un  groupe. 
Par  une  loi  suprême  de  mon  intelligence»  je  mets  ensemble 
les  états  de  conscience  qui  sont  semblables,  et  je  classe  à 
part  ceux  qui  sont  différents.  Le  plus  frappant  contraste  qui 
se  présente  dans  l'agrégat  d'états  de  conscience  notables  pris 
en  totalité,  aussi  bien  que  dans  chacune  de  ses  parties,  est  le 
contraste  entre  ce  qui  change  perpétuellement  et  ce  qui  ne 
change  pas,  —  entre  chaque  faisceau  toujours  changeant 
d'états  notables  et  leur  nextàs  immuable.  Cette  distinction 
transcendante  doit  recevoir  un  nom.  Il  faut  que  j'emploie 
quelque  signe  pour  désigner  cette  durée  en  tant  que  distincte 
de  cette  instabilité,  —  cette  permanence  au  sein  même  de  ce 
qui  n'a  point  de  permanence.  Et  le  mot  existence,  appliqué 
au  nexiM  inconnu,  n'a  pas  d'autre  signification.  Il  n'exprime 
rien  autre  chose  que  ce  fait  primordial  de  mon  expérience. 

§468.  Voyons  maintenant  comment,  en  observant  nos 
états  de  conscience  et  la  manière  dont  [ils  se  divisent,  nous 
pouvons  obtenir  une  conclusion  complètement  développée, 
qui  soit  d'accord  avec  nos  croyances  primitives,  bien  loin 
qu'elle  s'oppose  à  elles. 

Tandis  que  nous  sommes  passifs  physiquement,  nos  états 
de  conscience  se  séparent  d'eux-mêmes  d'instant  en  instant 
en  deux  grands  agrégats,  l'un  vif,  l'autre  faible,  chacun 
cohérent  avec  lui-même,  ayant  ses  antécédents  propres,  ses 
lois,  et  se  distinguant  de  Vautre  en  diverses  manières.  Et  cette 
différenciation  partielle  entre  les  deux  existences  antithétiques, 
que  nous  appelons  sujet  et  objet,  qui  s'établit  d'elle-même 
avant  que  toute  comparaison  soit  possible^  est  éclaircie  encore 
par  la  comparaison  réfléchie.  ! 

Quand  nous  passons  de  l'état  passif  à  l'état  actif,  quand 
nous  développons  la  sensation  qui  excite  le  mouvement  mus- 
culaire et  quand  nous  employons  nos  membres  à  des  explo- 
rations réciproques,  cette  différenciation  devient  complète. Car 
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une  telle  exploration  montre  que  la  tension  musculaire,  la 
résistance,  la  pression»  sont  corrélati?es  et  équivalentes;  que 
Tagrégat  de  représentations  vives  peut  susciter  d^abord  deux 
de  ces  trois  perceptions  corrélatives,  la  pression  et  la  résis- 
tance, et  que  ces  deux  premières  impliquent  quelque  chose 
qui  équivaut  à  la  troisième.  Ainâ  l'agrégat  vif  vient  à  être 
considéré  non  pas  simplement  comme  indépendant  du  faible, 
mais  bien  comme  étant  au  même  titre  que  lui  une  source 
d'énergies.  Et  cette  conception  de  l'agrégat^  en  tant  que 
source  d'énergies,  est  bientôt  distinguée  par  les  expériences 
des  changements  directement  causés  par  nous  en  lui»  comme 
de  ceux  directement  causés  en  nous  par  notre  propre 
effort. 

La  conception  générale^  une  fois  formée  d'une  source  d'ao- 
tivité  indépendante  extérieure  à  la  conscience^  se  développera 
en  une  conception  plus  spéciale,  si  nous  examinons  les 
groupes  particuliers  de  représentations  vives  qui  naissent  en 
nous.  Car  nous  trouvons  que  chaque  groupe,  distingué  par 
nous  comme  formant  un  objet,  est  un  siège  séparé  de  la  force 
par  laquelle  le  monde  extérieur  dans  sa  totalité  nous  impres- 
sionne. Nous  trouvons  que,  tandis  que  c'est  cette  force  qui 
donne  l'unité  au  groupe,  c'est  encore  cette  même  force  qui 
s'oppose  à  nos  énergies.  Et  nous  trouvons  aussi  que  cette 
force^  maintenant  unis  ensemble  les  éléments  du  groupe 
malgré  les  changements  indéfiniment  variés  qu'ils  subis- 
sent dans  la  conscience,  est  en  coneéquenoe  regardée  par 
nous  comme  persistante  ou  continuant  à  exister  au  sein 
môme  de  toutes  ces  manifestations  qui  ne  continuent  pas  i 
exister. 

En  sorte  que  ces  di£Krents  amae  â*expérieûced  s'unissent 
pour  former  la  conception  de  quelque  chose  d'extérieur  k  h 
conscience  qui  est  absolument  itidépendant  de  lu  conscieBce, 
qui  possède  une  force  sinon  identique,  du  moins  équivalente 
à  celle  de  la  conscience,  et  qui  démenti  fixe  au  milieu  des 
apparences  changeantes.  Et  cetie  conoepiioo> 
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risdépendaace,  la  permanence  et  la  force,  est  la  conception 
que  nous  avons  de  la  matière  ' . 

§  469.  Et  maintenant,  avant  de  clore  ce  chapitre,  remar- 
quons par  parenthèse  un  paraUélisme  frappant  entre  la  con* 
ccption  ainsi  obtenue  de  l'objet  et  celle  qui  est  la  conception 
propre  du  sujet*  Car  précisément  de  la  même  façon  que  Tobjet 
est  le  nexus  inconnu  permanent^  qui  n'est  jamais  lui-même 
un  phénomène,  mais  est  ce  qui  tient  les  phénomènes  unis 
ensemble,  ainsi  le  sujet  est  le  nexus  inconnu  permanent  qui 
n*est  jamais  lui-même  un  état  de  conscience,  mais  est  ce  qui 
tient  les  états  de  conscience  unis  ensemble.  Tant  qu'il  se 
borne  à  s'analyser  lui-même,  le  sujet  ne  peut  jamais  rien 
apprendre  de  plus  sur  ce  nexus  que  ceci  ;  à  savoir  qu'il 
forme  une  partie  du  nexus  comprenant  cet  agrégat  parti- 
culier de  représentations  vives  qu'il  distingue  comme  son 
corps.  Si  cependant  il  substitue  à  cet  examen  celui  de  la 
structure  nerveuse  et  de  sa  fonction,  telles  qu'elles  lui  sont 
montrées  dans  d'autres  corps  semblables  au  sien,  il  peut 


^  n  est  encort  teiaps  de  «ignaler  ici  une  expérieDoe  qui  ■trait  pu  Are  ligneléa 
dans  le  chapitre  précédent»  —  nne  expérience  qui^  plus  peut-être  que  toute  autre, 
concourt  à  dé^topper  la  conscience  d'nne  force  objective:  si  d'une  main  je  saisis  un 
doigt  de  l'autre  main,  et  que  je  le  tire,  il  se  produit,  en  mèi&e  terops  que  la  pensée 
centrale  initiale,  le  sentiment  d'un  effort  dans  le  bras  qui  exerce  rattraction.Simulta- 
ncmentfdans  l'autre  bras  qui  résiste,  il  y  a  un  sentiment  d'effort  accompagné  de  la 
pensée  centrale  équiTalente.  Tous  «es  élémtlita  varient  ensemble.  Si  je  tire  le  doigt 
▼ivcmeoty  il  y  a  une  plus  grande  dépense  de  force  interne,  et  un  plus  fort  sentiment 
de  tension  dans  le  bras  qui  exerce  la  traction  ;  mais  il  y  a  plus  :  je  cesse  de  pouvoir 
exeraer  eelte  traction  plus  forte  si  Tautre  bras  vient  à  céder;  —  il  faut  qu'il  offre 
nne  résistance  mesurée  par  une  tension  musculaire  équivalente  et  une  impulsion 
centrale  équivalente.  Blaintenant  le  doigt  tiré  est  objectif  par  rapport  à  la  main  et 
au  bras  qui  tire,  tont  aussi  bien  qne  si  c'était  le  doigt  d'une  autre  personne  ;  mais 
comme  ee  doigt  est  lié  à  ma  propre  eonseience,  j'ai  en  lui  et  dans  le  bras  auquel  il 
est  attaché  une  réaction  équivalente  à  l'action  de  mon  autre  bras.  Si,  au  lieu  de 
mon  propre  doigt,  je  tire  le  doigt  d'une  autre  personne,  il  se  produit  en  moi  un 
état  naisunt  de  conscience  ou  une  idée,  qui  est  celle  d'un  effort  dans  te  bras  de  cette 
personne.  Si  l'objet  tiré  est  un  de  ceux  que  je  distingue  comme  inanimés,  la  réacliod 
ré|)ondant  k  l'action  de  mon  bras  est  représentée  dans  ma  conscience  par  le  même 
symbole,  —  symbole  qui  devient  dominant  si  je  tire  l'extrémité  opposée  d^un  objet 
;ivec  mes  deux  aaaioa;  et,  en  le  CiranI,  jo  trouve  qutt  ai  cohésion  est  mesurée  par 
son  aptitude  à  transmettre  le  sentiment  de  l'effort  d'un  bras  k  l'autre. 
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voir  par  là  comment,  pour  chaque  groupe  changeant  d'idées, 
il  existe  un  nexus  permanent  qui,  en  un  sens,  correspond  à    1 
ce  nexus  permanent  à  qui  est  due  la  cohésion  du  groupe 
changeant  d'apparences  rapportées  au  corps  extérieur. 

En  e£Eet,  comme  il  a  été  montré  dans  les  premières  parties 
de  cet  ouvrage,  une  idée  est  le  côté  psychique  de  ce  qui  est  sol» 
son  côté  physique  un  groupe  impiété  de  changements  mcdécu- 
laires  se  propageant  à  travers  un  groupe  semblable  de  pleiui 
nerveux.  Ce  qui  rend  cette  idée  possible  est  la  préexistence 
de  ces  plexus,  organisés  de  manière  à  ce  qu'une  onde  d.* 
mouvement  moléculaire  répandue  dans  leur  masse  produise, 
comme  corrélatif  psychique,  les  éléments  composants  d'uiH 
conception,  dans  Tordre  et  le  degré  voulus.  Cette  idée  dure 
tout  le  temps  que  dure  l'onde  de  mouvement  moléculaiit, 
cessant  quand  cesse  celle-ci  ;  mais  ce  qui  demeure  est  k 
groupe  de  plexus.  Us  constituent  la  virtualité  de  Tidée  ci 
rendent  possibles  les  idées  futures  comme  Tidée  actudk. 
Chacun  de  ces  groupes  de  plexus,  perpétuellement  modifie 
dans  le  détail  par  des  actions  perpétuellement  nouvdiis. 
susceptible  d'entrer  dans  des  combinaisons  sans  nombre  av4 
les  autres,  en  même  temps  que  les  objets  nous  sont  reprt- 
sentes  comme  entrant  dans  des  combinaisons  sans  nombrt 
avec  les  autres,  susceptible  aussi  d*étre  excité  différemm.ijt 
dans  les  différentes  parties  en  même  temps  que  Tubjet  cxlt* 
rieur,  présente  ses  attributs  combinés  de  différentes  façoos; 
chacun  de  ces  groupes,  dis-je,  est  ainsi  le  nexu$  intcrue  per- 
manent des  idées,  correspondant  au  nexus  permanent  externe 
des  phénomènes.  Et  comme  le  tiexus  externe  est  ce  qui  eun* 
tinue  à  exister  au  milieu  des  apparences  passagères,  de  même 
le  nexus  interne  est  ce  qui  continue  à  exister  au  milieu  de» 
idées  passagères.  Les  idées  n'ont  pas  plus  d'existence  con- 
tinue que  nous  n'en  avons  trouvé  dans  les  impressions.  Elles 
sont  comme  les  accords  et  les  cadences  successives  tirées  d*un 
piauo,  qui  s'évanouissent  de  moment  en  moment  i  mesuit 
que  de  nouvelles  cadences  et  de  nouveaux  accord»  te  ivai 
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entendre.  Et  il  serait  tout  aussi  exact  de  dire  que  ces  accords 
passagers  et  que  ces  cadences  fugitives  existent  dans  le  piano 
après  qu'elles  ont  cessé,  qu'il  Test  d'affirmer  que  les  idées 
qui  passent  existent  dans  le  cerveau  après  leur  disparition. 
Dans  un  cas  comme  dans  Tautre,  l'existence  actuelle  est  celle 
de  Tappareil  qui  est  prêt  à  produire^  sous  des  conditions  sem- 
blables, des  combinaisons  semblables. 

Il  est  vrai  que  nous  croyons  avoir  quelque  part  en  nous  ces 
groupes  d'états  de  conscience  faibles  répondant  aux  groupes 
d'états  énergiques  qui  se  sont  autrefois  présentés.  Il  est  vrai 
que,  dans  la  vie  commune,  nous  parlons  des  idées  comme  si 
elles  étaient  emmagasinées,  formant  un  fonds  disponible  de 
connaissances,  et  que  cela  implique  la  notion  qu'elles  sont 
dûment  arrangées  et  pour  ainsi  dire  disposées  en  casiers  pour 
Fusage  à  venir.  Il  est  vrai  que  dans  les  explications  psycho- 
logiques, on  parle  souvent  des  idées  comme  si  elles  avaient 
une  existence  continue.  Il  est  vrai  que  nos  expressions  sont 
ainsi  faites,  qu'elles  rendent  inévitable  l'admission  implicite 
de  telles  notions ,  et  que,  en  maint  endroit  de  cet  ouvrage, 
nous  avons  employé  des  phrases  qui  la  supposent,  bien  que^ 
je  le  crois  du  moins,  ces  phrases  puissent  toujours  être  rame- 
nées à  leurs  équivalents  scientifiques,  ci-dessus  énoncés.  Mais 
ici,  comme  dans  toutes  les  discussions  métaphysiques  en  gé- 
néral, où  notre  but  est  expressément  de  pousser  l'analyse 
jusqu'à  ses  dernières  limites,  et  de  démêler  les  faits  des  hypo- 
thèses, il  nous  appartient  de  reconnaître  la  vérité,  à  savoir  : 
que  cette  conception  populaire,  habituellement  adoptée  dans 
les  discussions  psychologiques  et  métaphysiques,  n'est  pas 
seulement  gratuite,  mais  est  absolument  en  désaccord  avec 
Texpérience.  Tout  ce  que  nous  montre  le  regard  jeté  au 
dedans  de  nous-mêmes,  c'est  que,  sous  certaines  condi- 
tions, un  état  de  conscience  se  présente  plus  ou  moins 
semblable  à  celui  qui  s'est  présenté  antérieurement  sous 
des  conditions  plus  ou  moins  semblables.  Non-seulement 
nous  n'avons  aucune  preuve  que,  durant  l'intervalle,  cet  état 
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de  coDscience  eiistait  sous  quelque  forme  que  ce  soit  «  mais 
si  loin  que  l'observation  puisse  aUer,  elle  nous  montre  posi- 
tivement le  contraire.  Car  le  nouvel  état  n*est  jamais  le  même 
que  l'ancien  ;  il  n^en  est  jamais  qu'une  image  approximative, 
il  n'offre  pas  cette  identité  de  structure  qu'il  présenterait  %2 
était  une  chose  préexistante  qui  apparût  de  nouTeau.  Biea 
plus,  même  pendant  qu'il  est  présent,  il  ne  garde  pas  §ql 
identité  de  structure, —il  n'est  pas  littéralement  le  même  deia 
secondes  de  suite.  Pas  une  seule  idée,  fût-ce  celle  de  Tobje: 
le  plus  familier,  ne  reste  stable  tant  qu'elle  est  dans  U  oodh 
cience.  Pour  continuer  la  similitude  proposée  plus  haut,  son 
existence  temporaire  est  comme  celle  d'un  accord  que  Toa 
ferait  entendre  d'une  manière  continue,  et  dont  les  éléjncou 
varieraient  chacun  à  part  d'instant  en  instant  de  hauteur  et 
d'intensité.  D'ailleurs,  même  en  laissant  de  côté  toute  tbéom 
des  idées  tendant  à  les  considérer  non  comme  des  cboseà 
substantielles ,  mais  comme  des  modifications  psychiques, 
correspondant  aux  modifications  physiques  réalisées  dans  oa 
appareil  physique,  il  suffit  d'insister  sur  cette  vérité  éirideote: 
que  l'existence  dans  le  sujet  de  toute  autre  idée  que  eelles  qui 
le  traversent  actuellement  est  une  pure  hypothèse^  absofai- 
ment  dénuée  de  quelque  preuve  que  ce  wAU 

Et  ici  nous  rencontrons  une  autre  face  de  cette  OMitndic- 
lion  que  présente  partout  la  conception  antiréaliste.  Car. 
partant  des  données  impliquées  dans  le  langage  populaire  qic 
affirme  l'existence  continue  à  la  fois  des  idées  et  des  ok^e^ 
elle  accepte  cette  fiction  comme  un  fait»  et,  sur  son  aaloriie. 
cherche  à  montrer  que  le  fait  est  une  fiction.  L'existeDce  ooc- 
tioue  étant  réclamée  pour  ce  qui  ne  l'a  pas^  on  s'appak  li- 
dessus  pour  la  refuser  à  ce  qui  la  possède» 

§  470.  Après  cette  digression,  revenus  à  nos  propos»  il  o 

nous  rest«)  plus  qu'à  montrer  comment,  dans  les  trois  dernier» 

chapitres^  nous  avons  trouvé  en  effet  ce  que  noua  mnooi 

annoncé.  Le  chapitre  sur  la  Dynamique  de  la  conêdmoÊ  om> 

^  oette  eoaolusioa  :  que  chaque  évolution  oMOtate  «bon* 
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tissant  à  l'affirmation  de  la  vérité,  est  au  fond  une  évolution 
aboutissant  h  reconnaître  les  oohéeionB  qui  existent  entre  nos 
états  de  conscience^  et  à  accepter  les  cohésions  définitives^ 
cohésions  qu*en  fait  noos  n'avons  pas  le  choix  de  ne  pas 
accepter.  Nous  avons  vu  de  cette  conclusion  cette  conséquence 
s'ensuivre  :  que,  puisque  les  plus  énergiques  des  états  de 
conscience,  outre  leurs  cohésions  avec  l'intérieur  de  la  cons-' 
cience  elle-même,  ont  une  cohésion  indissoluble  avec  un  je 
ne  sais  quoi  qui  est  hors  de  la  conscience,  toujours  présent 
comme  une  limite  à  la  conscience,  quoique  jamais  intérieur  à 
elle,  nous  devons  accepter  cette  cohésion  absolue  avec  l'exis- 
tence qu'elle  implique,  de  la  même  manière  qu'il  nous  faut 
accepter  aussi  toute  autre  cohésion  absolue.  Cela  établi,  nous 
avons  cherché  une  réponse  à  cette  question  :  —  Comment 
peut  se  former  dans  la  conscience  la  notion  d'une  existence 
qui  est  hors  de  la  conscience?  Et  nous  nous  sommes  mis  à 
examiner  les  cohésions  qui  unissent  nos  états  de  conscience, 
pour  voir  laquelle  d'entre  ces  cohésions  développe  naturelle- 
ment cette  notion.  Nous  n'avons  eu  besoin  que  de  poursuivre 
notre  observation  pour  découvrir  que  nos  états  de  conscience 
se  divisent  en  deux  agrégats  indépendants,  dont  chacun  est 
maintenu  cohérent  par  un  principe  intérieur  de  continuité. 
Le  principe  de  continuité  qui  constitue  un  tout  des  états  de 
conscience  faibles,  qui  les  façonne  et  les  modifie  par  quelque 
énergie  inconnue,  est  distingué  comme  étant  le  moi^  tandis 
que  le  non-moi  est  le  principe  de  continuité  qui  fait  l'unité 
de  l'agrégat  indépendant  composé  d'états  énergiques.  Et 
nous  découyrons  que,  tandis  que  nos  états  de  conscience  se 
groupent  de  manière  à  former  ces  deux  agrégats  antithé- 
tiques, les  expériences  obtenues  par  nos  membres,  quand  ils 
h'étudient  les  uns  les  autres,  établissent  des  cohésions  telles 
que,  au  principe  de  continuité  manifesté  dans  le  non-moi 
s'attache  d'une  manière  inévitable  la  conscience  naissante 
d'une  force,  en  proportion  avec  la  force  développée  par  le 
principe  de  continuité  manifesté  dans  le  moi. 
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Ainsi  l'évolution  nonnale  de  la  pensée  fait  naître  d'one 
manière  inévitable  la  conscience  (aussi  difficile  à  exprimer 
qu*à  détruire)  d*une  existence  hors  des  limites  de  la  cons- 
cience, qui  est  perpétuellement  symbolisée  par  quelque  chose 
enfermée  dans  ces  limites. 


C]ŒAPITRE  XIX. 

LE  R^i^LISME  TRANSFIGURÉ. 

§  471.  Les  dix-huit  chapitres  précédents  ont  exposé  les 
divisions  et  subdivisions  d*une  démonstration  trop  étendue 
et  trop  compliquée  pour  qu^on  la  comprenne  bien  sans  un 
résumé  des  diverses  conclusions  spéciales  qui  s'unissent  pour 
appuyer  la  conclusion  générale.  Elles  peuvent  être  énumé- 
rées  et  groupées  brièvement. 

L'hypothèse  des  métaphysiciens  :  que  la  raison  possède 
une  autorité  devant  laquelle  doivent  céder  les  modes  de 
conscience  plus  simples»  est,  nous  l'avons  vu,  non-seulement 
gratuite,  mais  encore  absolument  indémontrable.  Les  mots 
dont  se  servent  les  métaphysiciens,  pris  dans  la  plénitude  de 
leur  sens,  impliquent  invariablement,  d'une  manière  directe 
ou  indirecte,  cette  relation  du  sujet  et  de  l'objet  qui  est  mise 
en  question  :  et  ces  mots  accusent  ainsi  à  chaque  pas  la 
faiblesse  d'esprit  de  ceux  qui  les  emploient  pour  établir  soit 
qu'il  faut  croire,  soit  qu'il  ne  faut  pas  croire  à  cette  relation. 
Et  quand  on  les  analyse,  les  raisonnements  des  métaphysiciens 
sont  condamnés,  nous  l'avons  montré,  soit  à  supposer  tacite- 
meot  ce  qu'ils  réfutent,  soit  à  impliquer  quelque  absurdité  de 
cette  force. 

A  considérer  d^un  point  de  vue  abstrait  les  tfièses  respec- 
tives des  réalistes  et  des  antiréalistes,  nous  avons  vu  que  la 
doctrine  antiréaliste  ne  s'appuie  que  sur  trois  postulats  éga- 
lement impossibles.  Elle  prend  pour  accordé  qu'une  concep- 
tion primitive  et  indépendante  peut  être  abolie  par  des 
conceptions  qui  sont  secondaires  et  dépendantes  par  rapport 
&  elle.  Elle  prend  pour  accordé  que,  si  un  acte  mental  est 
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simple  et  isolé,  tandis  qu'un  autre  est  composé  d*an  grasd 
nombre  d'actes  dont  chacun  est  simple,  au  moins  en  appa- 
rence, il  y  a  plus  d'incertitude  dans  l'acte  isolé  que  dans  u 
série  d'actes  semblables.  Et  elle  prend  pour  accordé  qo: 
quand,  entre  les  données  de  la  conscience  distribuées  c& 
états  énergiques  et  en  états  faibles,  ili^  a  une  contradictio!:, 
les  données  composées  d'états  faibles  doivent  être  acceptées 
de  préférence.  Ainsi,  suivant  cette  théorie,  le  dérivé  dai 
éliminer  ce  de  quoi  il  est  dérivé;  une  série  d'anneaux  àvt 
être  regardée  comme  plus  forte  que  l'un  des  anneaux  isolée; 
et  la  conscience  mérite  plus  de  foi  quand  ses  termes  suc 
indistincts  que  quand  ils  sont  distincts. 

Après  avoir  inféré  que  quelque  erreur  fondamentale  devaa: 
régner  dans  une  théorie  qui  implique  des  hypothèses  impur- 
sibles,  nous  avons  vu  qu'un  critérium  de  certitude  était  j 
première  chose  à  établir,  puisque,  jusqu'à  ce  que  les  deoi 
partis  se  soient  mis  d'accord  sur  la  manière  dont  une  propc£i- 
tion  vraie  doit  être  distinguée  d'une  proposition  fausse,  auccc 
pas  légitime  vers  la  conclusion  n'est  possible.  Nous  avons  i\à 
engagés  par  là  à  une  analyse  des  propositions  tendant  à  It5 
distinguer  en  propositions  décomposables  et  en  proposîtiuci 
indécomposables,  ces  dernières  admettant  seules  uue  afEr- 
mation  rigoureuse.  Et  alors^  parmi  les  propositions  admettant 
une  affirmation  rigoureuse,  nous  avons  découvert  qull  y  i 
cette  différence  fondamentale,  à  savoir  que  dans  quelques  uocs 
l'attribut  est  invariablement  simultané  au  sujet,  tandis  qu 
c'est  le  contraire  qui  arrive  dans  les  autres.  Remarqoai: 
qu'une  proposition  dont  le  prédicat  est  invariablement  simul- 
tané au  sujet  est  une  proposition  que  nous  acceptons  consc- 
quemment,  et  que  nous  ne  pouvons  pas  ne  pas  accepter^  nucâ 
en  sommes  venus  à  nous  demander  comment  nous  pouTt^ai 
distinguer  ces  propositions  des  autres.  Nous  avons  >u  que 
cette  distinction  ne  peut  être  effectuée  qu'en  essayant  At 
trouver  un  cas  où  le  sujet  existe  indépendamment  du  pK- 
dicat,  c'est-à-dire  en  essayant  de  concevoir  la  négation  de  U 
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proposition.  Par  là  il  est  devenu  assez  clair  qu*une  proposi- 
tien  dont  la  négation  n'est  pas  concevable^  doit  être  inévita- 
blement acceptée,  et  que  cette  proposition  est  vraie,  que  cette 
proposition  est  le  postulat  universel.  Les  objections  contre 
ce  critérium  une  fois  écartées^  nous  avons  découvert  enfin 
!ia*auoune  raison  de  douter  de  sa  validité  ne  peut  être  donnée 
sans  qu'on  affirme  tacitement  cette  validité  même.  Tel  étant 
pour  nous  le  témoignage  de  la  vérité,  nous  avons  remarqué 
en  dernier  lieu  que  (même  en  admettant  que  sa  valididité 
n'est  pas  absolue)  la  probabilité  d'erreur  dans  une  conclu- 
sion quelconque  augmente  en  proportion  du  nombre  de  fois 
qu'on  a  fait  appel  à  ce  témoignage  pour  y  arriver. 

Une  méthode  d'évaluation  étant  ainsi  établie,  nous  avons 
procédé  par  son  moyen  à  l'évaluation  des  conclusions  réalistes 
et  antiréalistes.  En  examinant  leurs  propositions  respectives, 
et  bien  plus  encore,  en  examinant  les  justifications  offertes 
des  deux  côtés,  nous  avons  trouvé  que  Tantiréalisme,  même 
en  laissant  de  côté  les  autres  critiques  auxquelles  il  prête 
flanc,  prête  flanc  à  cette  critique  décisive  :  que  ses  chances 
d'erreur  sont  très-nombreuses.  Il  ne  peut  même  énoncer  sa 
conception,  et  encore  moins  construire  sa  preuve  sans  faire  à 
plusieurs  reprises  Thypothèse  que  le  réalisme  fait  une  fois 
pour  toutes.  Et  ainsi  le  réalisme  se  trouve  justifié  négative- 
ment; l'incertitude  hypothétique  qu'il  peut  contenir  est 
incomparablement  moindre  que  celle  de  l'antiréalisme. 

De  la  justification  négative,  nous  sommes  passés  à  la  justi- 
fication positive.  Nous  l'avons  découverte  dans  la  structure  la 
plus  profonde  de  la  conscience,  le  fond  du  raisonnement 
étant  celui-ci  :  que  le  réalisme  <k  est  justifié  positivement  si  l'on 
montre  qu'il  est  un  datum  de  la  conscience  travaillant  d'après 
ses  propres  lois.  i>  En  examinant  la  conscience  pour  savoir 
a^ec  certitude  ce  qui  nous  fait  penser  ceci  ou  cela,  nous  avons 
vu  que  nos  pensées  sont  inévitablement  déterminées  par  les 
cohésions  relatives  qui  existent  entre  nos  états  élémentaires 
de  conscience.  A  diaque  instant,  nos  idées  forment  des  séries 


512  ANALYSE   GÉNÉRALE. 

qui  résultent  de  ces  cohésions;  s*il  y  a  parmi  elles  des  ten* 
dances  opposées^  les  plus  fortes  cohésions  dét^mineiit  b 
direction  qu'elles  prennent,  et  quand  nous  voulons  les  exs- 
miner,  nous  n'ayons  rien  de  mieux  à  faire  que  de  eonstiler 
les  cohésions  relatives  qui  unissent  leurs  éléments  et  d*acoepler 
celles  de  ces  cohésions  qui  sont  absolues.  Il  est  imposable 
môme  d'imaginer  une  loi  de  la  conscience  autre  que  ceUe-ô  : 
que  les  cohésions  indissolubles  subsistent  en  nous  à  la  ji»cfi 
des  cohésions  dissolubles.  Toute  conscience,  rationneDe, 
perceptive,  ou  quelque  autre  nom  qu'elle  puisse  porter,  étant 
fondée  sur  cette  loi,  il  en  résulte  que^  s'il  y  a  une  cofaésioQ 
indissoluble  entre  le  reste  de  la  conscience  et  une  coDscienee 
quelconque  symbolisant  l'existence  dans  les  limites  de  h 
conscience,  nous  devons  accepter  cette  cohésion  indissoluble 
comme  toute  autre,  —  ou  plutôt  supérieurement  à  toute  autre, 
puisque  toutes  les  autres  cohésions  de  la  conscieDce  se  bris^- 
ront  plutôt  que  celle-là.  Le  réalisme,  par  conséquent,  serait 
justifié  d'une  manière  positive^  même  si  la  genèse  de  eetk 
conscience  de  l'existence  dans  la  conscience  était  inexplicable. 
Mais  un  examen  plus  approfondi  de  ces  cohésions  explique 
cette  genèse.  - 

£n  regardant  attentivement  comment  ses  états  se  compat- 
tent,  nous  trouvons  que  la  conscience  se  sépare  en  den 
agrégats,  chacun  si  bien  cohérent  avec  lui-même  qu'il  ne 
peut  jamais  être  brisé,  mais  chacun  aussi  indépendant  d'osc 
manière  complète  dans  un  cas,  d'une  manière  incomptèle 
dans  l'autre.  C'est-à-dire  qu'avant  que  le  raisonnement 
commence,  et  sans  qu'il  soit  tenu  aucun  compte  de  toute  oon 
clusion  ultérieurement  établie  par  la  raison,  la  conscience  $e 
difTérencie  en  agrégats  énergiques  ou  faibles,  en  vertn  <k 
ces  cohésions  qui,  comme  nous  le  disons,  déterminent  toute 
pensée,  —  chaque  agrégat  étant  relativement  cohérent  cik 
lui-môme  et  relativement  incohérent  avec  l'autre.  Ces  agré- 
gats clairement  distingués  l'un  de  l'autre,  môme  doraot  le 
repo8,deviennent  plus  distincts  quand  se  produisent  les  étals 
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de  conscience  qui  commencent  et  accompagnent  le  mouve- 
ment. Quand  je  découvre  une  cohésion  constante  entre  la 
conscience  de  ce  que  j'appelle  mon  énergie  et  certains  chan- 
gements  accomplis  dans  cette  partie  de  Tagrégat  fort  que 
j'appelle  mon  corps,  et  quand  je  découvre  Tidentité  de  cis 
changements  et  des  changements  provoqués  ailleurs  dans  le 
reste  de  Tagrégat  fort,  ces  expériences  additionnelles 
produisent  en  moi  une  cohésion  indissoluble  entre  la  cons- 
cience d'autres  changements  de  cette  sorte  et  la  conscience 
de  quelque  autre  énergie,  —  le  sentiment  naissant  de  Telfort 
dans  ma  conscience  symbolisant  une  cause  de  changement 
qui  n*est  pas  dans  ma  conscience.  Cette  conneiité  des  états  de 
conscience  entre  les  deux  agrégats  du  sujet  et  de  l'objet ,  et 
cette  cohésion  du  sentiment  de  la  force  avec  les  changements 
de  l'un,  ainsi  que  les  cohésions  conséquentes  de  Vidée  de  la 
force  avec  les  changements  de  l'autre,  ont  pour  résultat  de 
nous  faire  concevoir  les  deux  agrégats  comme  des  existences 
indépendantes.  La  conception  de  l'existence  objective  indé- 
pendante est  rendue  de  plus  en  plus  définie  à  mesure  que 
l'expérience  rend  plus  cohérentes  avec  cette  conception  la 
conscience  de  la  permanence,  la  conscience  de  Yantagonisme 
contre  nos  énergies,  et  la  conscience  de  la  propriété  de  com- 
mencer des  mouvements  en  nous. 

De  cette  façon  tous  les  résultats  sont  d'accord.  L'aotij*éalisme 
est  trahi  par  ses  postulats,  son  langage,  ses  raisonnements  ; 
il  est  basé  sur  la  négation  de  trois  principes  de  croyance  essen- 
tiels ;  il  refuse  tacitement  un  critérium  suprême,  qu'on  ne 
peut  même  pas  mettre  en  question  sans  que  son  acceptation 
soit  impliquée  :  et  ainsi  le  réalisme  est  justifié  négativement. 
De  plus,  le  réalisme  est  justifié  positivement  par  cette  décou- 
verte :  que  le  développement  fonctionnel  de  la  conscience 
nécessite  la  conception  réaliste  ;  —  la  conception  réaliste  ne 
résulte  pas,  comme  l'avance  Hume^  d'une  «  propension  natu- 
relle ^  en  désaccord  avec  les  lois  de  la  pensée;  elle  n'est  pas 

davantage,  comme  le  suppose  M.  W.  Hamilton,  une  croyance 
II.  33 
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miraciileiifieiiient  inspirée  ;  mais  elle  est  an  fruit  inérîtafak 
du  poocesBus  menlad  qui  acompagne  toute  argumentirtian 
légitiiB6;. 

§  472.  MaU  maintenant  quel  est  ce  réalisme  qui  selnwe 
étahU  comme  une  donnée  nécessaire  bien  avant  que  Vmgâot 
du  raisonnement  commence,  qui  8*élève  enfaitdecertitc-3( 
à  une  distance  immense  au-dessus  du  raisonnement^  et  qué 
le  raisonnement  ne  peut  justiQer,  si  ce  n'est  en  reconnaisBiL'. 
qoe  ses  résultats  sont  nuls  quand  ils  se  treuvent  en  désaeecr 
avec  elle  ?  Est-ce  le  réalione  vulgaire,  k  réalisme  de  Fenfai: 
ou  du  paysan  ?  En  aucune  feçon. 

Presque  au  début  de  cet  ouvrage,  dans  le  chapitre  sur  €  h 
relativité  des  sensations,  »  il  a  été  montré  que  «  ce  dont  boo: 
avons  conscience  comme  un  propriété  de  la  matière,  mim* 
touchant  sa  pesanteur  et  sa  résistance,  n*est  qu^aa  ensettr* 
d*affections  subjectives  produites  par  des  agents  objeetiJb  in- 
connus et  inconnaissables.  »  Mais  tout  en  remarquaDt  qm  l: 
comparaison  de  nos  sensations  les  unes  avec  les  autres^  noft^ 
conduit  inévitablement  à  cette  conclusion,  nous  avons  v^ 
aussi  que  tout  ax^ment  par  lequel  la  relativité  des  seosadoc^ 
est  prouvée,  «  nous  contraint  à  supposer  une  existence  ^kfte- 
tive,  »  et  ne  peut  pas  ne  pas  nous  y  contraindre.  Dms  I- 
deroier  chapitre,  sur  «  la  relativité  des  relations  entre  les  sa- 
sations^  •  il  a. été  semblablement  montré  qu'aucune  rebticr 
,  daBS  la  conscience  ne  peut  «  rassembler  à  sa  source  en  dehoiv 
de  la  conscience,  ni  même  s'en  approcher  en  aucune  bçoù.  • 
Et  cependant  il  aété  remarqué  eneora  quelepostolat,  «inénb* 
blement  contenu  dans  tous  les  raisonnements  donlo»  sesef 
pour  prouver  la  relativité  des  relations^  »  est  «  qu'il  tù^ 
hors  de  la  conscience  des  conditions  de  la  manifestatîw  d'ir 
objet  qui  sont  symbolisées  par  des  relations  telles  que  not^ 
les  ooDcevons.  » 

La  ooaolueion  à  laquelle  notre  analyee  générrie  nom  i 
eoninAs  est  en  parfaite  harmonie  avec  ces  conclosioK,  bat- 
la  recherche  inductive  dès  le  début  de  notre  tnniL 
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Si  une  txistenoê  objective  quelconque^  manifestée  sous  des 
condilims  quelempmy  reste  comme  la  nécessité  finale  de  la 
pensée',  il  ne  se  trouve  pas  le  moins  du  monde  impliqué  par 
là  cpie  cette  eùslenee  et  ces  conditions  soient  pour  nous  rien 
de  plus  que  les  coirélatifs  ineonmis  de  nos  sensations  et  des 
relations  qui  les  iHuasent*  Le  réalisBM  auquel  nons  domuMis 
les  nuins  est  un  réàUsme  qui  ne  fait  qn'alïirmer  TeiiBtence  de 
Tobjet  eu  tant  que  séparée  et  indépandante  de  rexislence  du 
sujetJIois  ilnVfinaoniqia'ancttB  mode  dei*existence  objectiw 
aoit  tel  en  réalhé  qu'il  apparaît,  ni  que  les  connexions  qui 
unissent  ces  modes  soient  objectivement  telles  qu'elles  appa- 
raissMt»  U  se  trouve  ainsi  profondément  distinct  du  réalisme 
grossier  ;  et  pour  marquer  cette  distinoticm,  il  peut  être  juste- 
ment appdé  rédisme  traosformé^ 

§  473.  Un  diagramme  donnera  la  plus  haute  précision  pos- 
sible aui  résultats  généraux  et  spéciaux  auxquels  nous  sommes 
parvenus.  Il  est  possible  de  représenter  géométriquement  les 
relations  qui  existent  entre  les  différentes  hypothèses  que 
nous  avons  discutées,  — entre  le  réalisme -grossier,  les  formes 
idéalistes  et  sceptiques  de  rantiréalisme»  et  le  réalisme  trans- 
figuré qui  les  réconcilie» 

Pour  se  préparer  à  comprendre  Tanalogie  que  nous  allons 
exposer,  le  lecteur  n'a  qu'à  se  rappeler,  si  elle  lui  a  été  jamais 
expliquée  rationnellement,  la  théorie  de  la  perspective.  Il  se 
souvient  qu'en  jetant  les  yeux  par  une  fenêtre  sur  un  objet, 
par  exemple  sur  un  ceiFre  placé  à  la  surface  du  sol,  il  peut,  en 
tenant  son  regard  fixé  sur  cet  objet,  marquer  sur  la  vitre,  avec 
une  plume  ou  de  Tencre,  des  points  disposés  de  telle  sorte 
q^ue  chacun  d'eux  cache  un  coin  du  coffre,  et  ensuite  joindre 
ces  points  par  des  lignes  dont  chacune  cache  un  des  bords  de 
ce  même  cofire.  Cela  fait,  il  a  sur  la  surface  du  verre  une 
représentation  au  trait,  ce  que.  nous  appelons  une  vue  pers- 
pective du  coffre,  —  une  représentation  de  sa  forme,  non  telle 
cpt'olle  est  eençue,  mais  telle  qu'elle  est  vue  réellement.  Si 
maioÉonaiiAilooAsidàj»  larclaiîoaq^  existe  entre  eette  figure 
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et  le  coffre  lui-mâoie,  il  trouve  que  les  deux  objets  difièreot 
de  diverses  façons.  L'ua  occupe  un  espace  à  trois  dimensiom, 
et  l'autre  uu  espace  à  deux  dimensioos  seulemeut  ;  les  nb> 
tioDS  entre  les  lignes  de  l'ua  ne  sont  pas  les  mêmes  que  le> 
relations  entre  les  lignes  de  l'autre  ;  les  directions  dans  l'es- 
pace des  lignes  représentatives,  sont  entièrement  différentes 
des  directions  des  lignes  réelles  ;  les  angles  qu'elles  font  vs 
unes  avec  les  autres  sont  dissemblables,  et  ainsi  de  suite  pour 
le  reste.  Néanmoins  la  représentation  et  la  réalité  soat  telle- 
ment unies  que  les  positions  des  yeux,  la  vitre  et  le  coEr 
étant  donnés,  aucune  autre  figure  n'est  possible;  etsilecoffic 
change  de  situation  ou  de  distance,  les  cbangements  de  h 
figure  sont  tels  que  par  eux  on  peut  connaître  les  dunge- 
ments  survenus  dans  le  coffre.  11  y  a  là  par  conséquent  on  as 
de  symbolisation  tel  que,  malgré  l'extrême  différence  entre  k 
symbole  et  ia  réalité,  il  y  a  une  correspondance  exacte,  quoi- 
que indirecte, entre  les  relations  cbangeastes  qui  surnesDOl 
dans  les  éléments  de  l'un  et  les  relations  changeantes  qu 
surviennent  dans  les  éléments  de  l'autre. 

Prenons  maintenant  un  cas  plus  compliqué  de  U  mêo» 
nature  générale.  Soit  ABCD  la  surlace  d'un  cylindre  ;  soit£  a 


situé  en  foce  de  lui  ;  et  supposons  que  d'un  pcûnt  qixl- 
au  delà  de  F  rayonnent  des  lignes  comme  cdhs  du 
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dessin^  dont  chacune  passe  par  les  angles  du  cube,  et  aussi 
d'autres  lignes  non  dessinées  ici  passant  par  tous  les  points 
qui  forment  les  bords  du  cube.  Ces  lignes,  interceptées  par  la 
surface  courbe^  formeront  du  cube  une  image  par  projection, 
comme  on  le  voit  en  G.  On  peut  observer  ici,  comme  plus 
haut^que  les  longueurs,  les  rapports,  les  directions,  etc.,  des 
lignes  de  l'image  sont  entièrement  différents  des  lignes  du 
solide;  que  les  angles  aussi,  pris  absolument  comme  dans 
leurs  relations  respectives,  sont  différents  ;  et  que  les  surfaces 
le  sont  aussi,  dans  leurs  figures  comme  dans  leurs  directions 
relatives.  Mais,  en  outre,  on  peut  voir  que  les  lignes  qui  sont 
droites  dans  le  cube  sont  courbes  dans  Timage^  et  que  les 
surfaces  planes  de  Tun  sont  représentées  par  des  surfaces 
courbes  de  l'autre.  Bien  plus^  c'est  un  fait  à  noter  que  les  lois 
de  variation  des  lignes  de  l'image  sont  devenues  extrêmement 
compliquées  :  si  le  cube  est  mû  latéralement,  de  façon  que 
Timage  projetée  tombe  bien  plus  avant  sur  la  surface  en  re- 
trait du  cylindre,  quelques-unes  d'entre  les  lignes  représen- 
tatives commenceront  à  s'allonger  bien  plus  que  les  autres  ; 
et  même,  les  parties  les  plus  éloignées  de  chaque  ligne  s'al- 
longeront en  des  proportions  beaucoup  plus  grandes  que  les 
parties  les  plus  proches.  Néanmoins^  dans  ce  cas^  comme  dans 
le  cas  plus  simple  décrit  d'abord^  il  y  a  un  système  de  corres- 
pondances absolument  défini  entre  les  deux  objets.  Si  l'on 
pose  comme  fixés  le  cylindre,  les  dimensions  du  cube  et  le 
point  d'oii  les  lignes  rayonnent,  et  pour  chaque  position  la 
distance  et  la  situation  du  cube,  il  y  a  une  figure  donnée  cor- 
respondante sur  le  cylindre  ;  et  nul  changement  dans  la  place 
du  cube  ou  sa  situation  ne  peut  se  produire  sans  qu'un  chan- 
gement exactement  correspondant  se  produise  dans  la 
Ggure,  —  changement  si  exactement  correspondant  que,  par 
la  nouvelle  figure,  la  nouvelle  place  ou  la  nouvelle  situation 
du  cube  peut  être  déterminée. 

Nous  avons  ainsi  une  symbolisation  dans  laquelle,  ni  les 
éléments  du  symbole,  ni  leurs  relations,  ni  les  lois  suivant 
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lesquelles  ces  relations  varient^  ne  sont  le  moins  êa  monde 
semblables  aux  éléments,  aux  relations  de  ces  A^aents,  aux 
lois  suivant  lesquelles  ces  relations  Tarrient  dans  la  clHwe^ym* 
boUsée.  Et  cependant  la  réalité  et  le  symbole  soift  liés  de 
façon  que,  pour  tout  Téarrangement  possible  du  plexus  qui 
constitue  Tun,  il  y  a  un  réarrangement  exm^tement  équivalent 
dans  le  flexus  qui  constitue  l'autre. 

L'analogie  qu'on  peut  en  tirer  «sft  si  évidente  qu'il  est  i 
peine  besoin  de  la  faire  ressortir  en  détail.  Le  cràe,  c'est 
Tobjet  de  la  perception  ;  la  surfsoe  du  c]^indpe,  c'est  le  cbsmp 
de  réception  de  la  conscience;  la  ûgare  projetée  du  cube; 
c'est  rétat  de  conscience  que  nous  appelloos  perceptios  de 
l'objet.  En  développant  le  paralièle,  nous  comprendrons  clai- 
rement comment  il  est  possible  qu'un  plexus  de  phénemèises 
objectifs  soit  représenté  par  le  plexus  d'eileite'Subjeotifs';  qu'eu 
dépit  de  la  dissemblance  totale  des  effets  et  de  lems  causes, 
de  la  dissemblance  totale  des  relations  entre  les  effets  et  des 
relations  entre  leurs  causes  ;  en  dépit  de  la  différence  absolue 
qu'il  y  a  entre  les  lois  devariotion  de  Fane  ei  et  Tantre  série 
de  rapports,  cependant  les  deux  peuvent  correspondre  de  telle 
manière  que  chaque  changement  dans  Im  réalité  objective 
cause  dans  Tétat  subjectif  un  cbangement  exactement  corres- 
pondant au  premier,  —  correspoodant  sî  bien  qu'il  en  ioode 
la  connaissance. 

Mais  ce  que  nous  avons  un  intérfit  capital  à  remarquer, 
c'est  que,  en  nous  représentant  ainsi  la  matière  par  un  dia- 
gramme, nous  obtenons  une  idée  distincte  des  reladione  qai 
existent  entre  les  différentes  hypothèses  qui  eut  été  discutées. 
Le  réalisme  ^ossier  admet  que  les  lignes,  les  angfles  «t  b 
aires  de  la  surfaoe  courbe  sontTéellanient  les  mêmes  quelt:^ 
lignes^  ks. angles,  les  aires  dn<cnbe.  L'idéalisme,  observaot 
combien  tous  ces  divem  éléments  de  la  figure  projetée  chan- 
gent en  eux-mêmes  et  dans  leurs  relations^récîppoqiws,  quand 
un  simple  changement  de  place  ou  de  situation  se  présente 
dans  le  cube,  conclut  que,  comme  il  n'y  a  rien  dans  la  figure 
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qui  ressemble  à  quoi  que  ce  soit  dans  le  cube»  rien  de  pareil 
à  un  cube  ne  doit  en  être  regardé  comme  la  cause,  et  que  les 
seules  existences  sont  la  Qgure  et  la  surface  qui  la  porte.  Le 
réalisme  hypothétique,  acceptant  ces  prémisses  en  tant  qu'elles 
affirment  le  désaccord  de  la  figure  et  du  cube,  prétend  que  néan- 
naoins  l'existence  du  cube  doit  être  adkoise;  qu'elle  ne  peut 
être  affirmée  comme  un  fait,  mais  doit  être  acceptée  à  titre 
d'hypothèse  nécessaire.  Le  scepticisme,  poussant  plus  loin 
encore  le  criticisme  idéaliste,  soutien!  que  nonnseulement  il 
n^  ^  nen  dans  la  figure  qui  établisse  l'existence  de  quelque 
chose  produisant  la -figure,  mais  qw  de  plus  il  n'y  a  rien  qui 
établisse  l'existence  d'une  surface  contenant  la  figure;  et  que, 
bien  qu'il  y  ait  une  tendance  naturelle  à  croire  à  l'existence  de 
cette  surface  aussi  bien  qu'à  Texisteuce  du  cub^  nous  pou* 
vous  raisonnablement  douter  si  Tune  et  l'autre  existent  réel- 
lement, tandis  que  l'idéalisme  absolu,  poussant  j.usqu'à  ses 
dernières  liantes  l'argumeDiation  sceptique,  assure  que  la 
figure  seule  existe^  et  qu'il  n'y  a  rien  de  pareil  ni  au  cube,  ni 
à  la  garface*  Et  maintenant,  rejetant  toutes  ces  hypothèses 
contradictoires  dans  leur  ensemble,  le  réalisme  transformé 
prend  un  élément  de  chacune  d'elles.  Il  affirme  une  connexion 
entre  le  cube  et  son  image  projetée,  ce  qui  concilie  ce  qu'il  y 
a  de  vrai  dans  le  réalisme  avec  ce  qu'il  y  a  de  Trai  dans  Tanti- 
réalisnae.  Avec  le  réalisme  grossier,  il  s'accorde  à  .affirnu^r 
l'existence  du  cube  comme  marquée  d'un  caractère  de  certi- 
tude originelle  ;  mais  il  diffère  entièrement  de  lui  en  affirmant 
qu'il  n'y  a  aucune  parenté  tde  nature  entre  le  cube  et  sa  pro- 
jection. Il  réuiûit  l'idéaUsme,  le  scepticisme  et  le  jéaUsme 
hypothétique,  en  affirmant  que  la  projection  ne  contient  pas 
un  élément,  un  rapport,  une  loi  qui  soit  semblable  à  aucun 
élément,  rapport  ou  loi  du  cube  réel  ;  mais  il  affirme  contre 
Tidéalisme  que  l'argument  sur  lequel  cette  conclusion  repose 
est  impossible  en  l'absence  de  ce  cube  ;  il  affirme  contre  le 
scepticisme  que  Targument  ne  nécessite  pas  seulement  un 
cube  corrélatif  à  l'image^  mais  encore  une  aire  xéceptiTe  pour 
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cette  image^  tandis  qu'il  blâme  le  réalisme  hypothétique  d'ai- 
mettre  à  Tétat  d'hypothèses  ce  que  les  arguments  eQX-mêoKs 
supposent  comme  des  faits  dont  la  certitude  dépasse  tous  le« 
autres  faits.  Finalement,  bien  qu'il  ait  un  point  de  ressetD- 
blance  avec  l'idéalisme  absolu,  parce  qu'il  reconnaît  ^rec  lu- 
que  la  6gure  projetée  ne  peut  renfermer  le  moindre  trait  soh 
du  cube  réel  duquel  elle  est  projetée,  soit  de  la  surface  réelle 
sur  laquelle  elle  est  projetée,  cependant  il  en  diffère  extrême- 
ment en  déclarant  que  l'existence  de  ces  deux  réalités  est 
impliquée  d'une  manière  plus  certaine  que  celle  de  la  figure, 
puisque  l'existence  de  la  figure  n'est  rendue  possible  que  p^r 
la  leur. 

L'analyse  géométrique  nous  aide  ainsi  à  voir  comment  U 
réalisme  transformé  concilie  des  vues  qui  paraissent  incoc- 
ciliables.  On  a  montré  en  dernier  lieu  que  l'existence,  eus 
le  sens  usuel  du  mot,  ne  peut  être  affirmée  que  du  substratoia 
diversement  conditionné  appelé  objet  et  de  cet  autre  sub»- 
tratum  sur  lequel  s'exercent  des  actions  variées,  appelé  sujet; 
tandis  que  les  effets  exercés  par  eux  réciproquement  l'an  se 
l'autre,  connus  comme  perception,  sont  des  changemea^ 
qui  n'ont  que  des  exbtences  transitoires.  Dans  k  dit* 
gramme  nous  voyons  semblablement  que  les  existences  p^ 
manentes  sont  le  cube  et  la  surface,  tandis  que  l'image  pro- 
jetée, variant  avec  chaque  changement  des  relations  entn  r 
le  cube  et  la  surface ,  n'a  point  d'existence  permanente.  F: 
comme  nous  venons  de  voir  que  le  sujet  et  l'objet,  eo  tr* 
qu'existant  réellement,  ne  peuvent  jamais  être  contenus  du* 
la  conscience  produite  par  la  coopération  de  l'un  et  de  lauirr. 
quoiqu'ils  soient  tous  les  deux  nécessairement  impIi-;T>- 
par  elle ,  de  même  nous  voyons  que  ni  le  cube  ni  la  surfi*  - 
ne  peuvent  jamais  être  contenus  dans  l'image  projeter  p- 
l'un  sur  l'autre,  quoique  cette  image  ne  puisse  exister  ç:  i 
la  condition  que  l'un  et  l'autre  préexistent. 

'^  474.  Et  maintenant  que  l'impossibilité  de  toute  cn)pn*» 
^liste  a  été  montrée  par  l'analyse  directe  dans  les  du- 


LE  ui:alism£  transfiguré.  521 

pitres  précédents,  et  qu'elle  a  éié  montrée  encore  plus  clai- 
rement par  cette  analogie  géométrique,  la  dernière  remarque 
qui  nous  reste  à  faire  est  que  la  croyance  antiréaliste  n'a 
jamais  été  professée  effectivement.  Ce  n'est  qu'un  fantôme 
de  croyance  hantant  ces  labyrinthes  obscurs  de  propositions 
verbales  dans  lesquels  les  métaphysiciens  se  perdent.  Ber- 
keley ne  fut  pas  idéaliste  :  il  ne  réussit  jamais  à  chasser  la 
conscience  d'une  réalité  eitérieure  ;  et  nous  l'avons  bien  vu 
quand  nous  avons  analysé  son  langage  et  ses  arguments. 
Hume  n'eut  jamais  le  moindre  doute  sur  l'existence  de  la 
matière  ou  de  l'esprit;  il  s'était  seulement  persuadé  à  lui- 
même  que  certains  raisonnements  devaient  lui  inspirer  ce 
àoute.  Kant  ni  fut  pas  davantage  kantiste  :  que  le  temps  et 
l'espace  sont  de  pures  formes  de  la  pensée,  était  pour  lui 
comme  pour  tout  autre  une  proposition  verbalement  intelli- 
gible, mais  une  proposition  qui  ne  peut  jamais  être  traduite 
effectivement  en  pensée,  et  ne  peut  par  conséquent  pas  de- 
venir une  croyance. 

Qu'on  me  permette  en  efiet  d'insister  ici  de  nouveau  sur  la 
distinction  souverainement  importante,  ignorée  des  contro- 
versistes  métaphysiques,  entre  l'acte  de  penser  isolément  les 
éléments  d'une  proposition  et  l'acte  de  penser  cette  proposi- 
tion elle-même,  lequel  consiste  à  combiner  les  deux  termes 
dans  la  relation  proposée.  Si  quelqu'un  me  dit  qu'une  sphère 
est  à  angles  égaux,  je  puis  penser  séparément  à  une  sphère  ; 
je  puis  penser  séparément  à  la  propriété  d'avoir  les  angles 
égaux  comme  appartenant  à  certaines  figures^  et  je  puis 
penser  séparément  à  la  relation  d'existence.  Mais,  quoique 
chacun  de  deux  termes  soit  pensable  en  lui-même  comme 
quelque  chose  qui  s'est  présenté  dans  l'expérience  ;  et  quoi- 
que la  relation  de  coexistence  soit  pensable  comme  étant  de 
celles  qui  sont  les  plus  familières  dans  l'expérience;  et  quoi- 
que, par  conséquent,  cette  proposition  soit  verbalement  intel- 
ligible, en  ce  sens  que  chacun  des  mots  a  une  signification 
connue,  cependant  la  proposition  elle-même  dans  sa  totalité 
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est  absolument  inintelligible.  La  coaception  d'une  sphère  et 
la  conception  de  la  propriété  d'avoir  les  angles  égaux  ne  peu- 
vent pas  être  amenées  à  coeiister  dans  la  conscience  comme 
objet  et  attribut  ;  et  si  elles  ne  peuvent  être  amenées  à  eo* 
exister,  la  proposition  qui  afOrme  leur  coexistence  ne  peut 
pas  être  conçue  et  par  conséquent  ne  peut  être  crue.  Eh 
bieB,  cette  confusion  de  propositdoBs  dont  les  éJéoaefits  ne 
peuvent  être  pensés  que  séparément  avec  des  propositioc^ 
dont  les  deux  termes  peuvent  être  pensés  dans  le  rapport  re- 
quis, caractérise  tous  ks  arguments  antiréalistes  et  leurs 
conclusions.  Quand  ridéaliste  dit  que  ce  qu*il  connaît  entast 
qu'objet  est  un  groupe  de  sensations  connu  par  sa  ccoosciaice, 
la  proposition  a  intrinsèquement  le  même  caractère  que  celle 
qui  affirme  que  les  angles  de  la  sphère  sont  égaux*  Les  deux 
termes  objet  et  conscience  sont  isolément  intelligibles;  et  la 
relation  de  contenance,  considérée  à  part,  est  intelligible. 
Mais  la  proposition  elle-même,  affirmant  que  l'objet  réside 
dans  la  conscience  sans  la  relation  du  contenu  au  contenant, 
est  inintelligible ,  puisque  les  deux  termes  ne  peuvent  être 
combinés  dans  la  pensée  sans  cette  relation  :  aueun  'effort  ne 
peut  présenter  ou  représenter  Tun  dans  les  limites  de  l'autre. 
Et  s'il  n'est  pas  possible  de  le  concevoir  dans  ces  liniAes,  il 
est  encore  moins  possible  de  croire  qu'il  y  est  renfermé, 
puisque  la  croyance,  à  prendre  le  met  dans  son  vrai  sees, 
présuppose  la  conception. 

Ici,  en  vérité,  même  plus  clairement  qu'auparavant,  nous 
pouvons  voîr  que  des  significations  contradictoires  sont  don- 
nées au  mot  croyance,  et  combien  sont  fatales  les  confusioss 
qui  en  résultent.  Dans  le  §  428,  nous  avons  observé  i'ongiae 
d'une  remarquable  ambiguïté  dans  l'emploi  de  ce  mot.Comme 
elles  ont  en  commun  le  caractère  qu'aucune  raison  ne  pout 
être  invoquée  en  leur  faveur,  ces  propositions  certaine  au 
plus  haut  point  qui  sont  impliquées  par  toute  preuve^  et  cei 
dépositions  douteuses  au  plus  haut  point  qui  sont  acceptées 
sans  preuve^  sont  également  classées  parmi  les  croyances. 
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Quoique  d*ailletiTS  radicalement  dissemblables^  ces  deux  soptee 
de  piaipositioDs  se  ressemblent  en  ceci,  que  leurs  termes  sont 
liés  dans  la  consaience,  —  dans  un  cas  d'une  manière  indis* 
sdiibk,  dans  Hantre  faiblement.  Mais  maintenant,  chose 
étonnante  !  Tantiréalisme  applique  le  mot  de  isroyaBce  à  une 
proposiiion  dont  hs  termes*,  non-seulement  n-ont  pas  de 
cohésion  dans  la  oorocience,  xoms  ne  peuwnt  môme  entrer 
ensemble  dasas'Ia  conficience.  Leirom  edt  ômmé  à  une  pro- 
positionma&guéeid'mi  caractère  absolument  opposé  à  celui 
des  propoaitioBS  ordinairement  désignées  par  lui. 

Si  bien  qu^en  fait^  tout  jsfstème  antiréaliste  est  non  une 
fabrique  d'idées,  mais  une  fabrique  de  pseudo^dées.  Il  est 
composé  non  iie  pensées  dignes  de  ce  nom,  mais  de  formes 
lie  pensées  vides  de  leur  contenu.  Qu'on  ait  dit,  à  tort  ou  à 
Kaîfion,  que  la  mythologie  est  une  maladie  du  langage,  il  est 
certain  que  la  métaphysique,  dans  tous  ses  développements 
antirédistea,  est  une  maladie  du  langage.  Car  tous  ces  dé- 
Tdoppements  antiréalistee  sont  les  résultats  de  ces  comhî- 
naisons  anormales  de  symboles  verf)aux ,  combinaisons  où 
ceux-ci  cassent  de  remplir  leur  fonction  propre,  qui  est  d'ex- 
primer des  idées. 

Néanmoins  nous  ne  devons  pas  oublier  que  ces  aberra- 
tions compliquées  de  la  raison  ont  été  le  cortège  obligé  d'un 
cniicisme  légitime,  et  à  vrai  «dire  nécessaire.  Le  réalisme 
grossier  réclamait  dans  la  connaissance  un  territoire  illi- 
mité^ qui  dépassait  le  champ  de  la  connaissance.  En  montrant 
combien  cette  prétention  était  dénuée  de  titres,  l-antiréalisme 
en  vint  à  cette  extrémité  de  refuser  au  réalisme  toute  place 
quelle  qu'elle  fût.  Xa  «contpoverse  métaphysique  a  eu  pour 
objet  la  délimitation  dee  frontières  ;  et  son  histoire  a  été  celle 
de  ces  alternatives  rhythmiques  que  produit  toujours  Tanta- 
gonisme  des  forces,— entraînant  un  excès  tantôt  du  c6té  de  la 
limitation,  tantôt  de  ra«itre«côté.  Mais  k  mesure  que  la  difîé- 
renciation  du  sujet  et  de  Tobjet  approche  de  son  terme,  les 
oscillations  deviennent  de  moins  en  moins  fortes,  et  dans  la 
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purification  du  réalisme  de  tout  ce  qui  lui  est  étranger,  h 
Controverse  finit  ainsi  :  le  réalisme  se  contente  d'affirmer 
que  Tobjet  de  la  connaissance  est  une  existence  iodépen- 
dante,  et  Tantiréalisme  montre  que  la  connaissance  de  cette 
existence  est  entièrement  relative. 

§  478.  Ainsi  se  termine  notre  examen  de  la  questioî: 
ultime.  Nous  avons  vu^  quand  nous  avons  considéré  la  m- 
turé  de  la  philosophie ,  qu'elle  atteint  son  but  quand  ëit 
établit  la  conformité  universelle  (Premiers  Principes,  partie  Ti, 
chapitre  i*').  Avant  de  faire  un  pas  en  avant  vers  ce  bat,  ce- 
pendant, la  philosophie  doit  éprouver  la  validité  de  oertaio«5 
données  primitives  de  la  conscience^  puisque,  avant  qu'il 
puisse  y  avoir  une  pensée,  il  faut  qu'il  y  ait  quelques  don- 
nées de  la  pensée.  Uq  coup  d'œil  général  nous  a  conduits  à  li 
conclusion  :  que  la  relation  du  sujet  et  de  Tobjet  était  idm 
donnée  de  la  conscience,  qui  doit  être  ainsi  acceptée  préven- 
tivement. Cette  donnée  acceptée,  nous  avons  poursuivi  notr^ 
tâche,  qui  était  d'établir  des  conformités,  jusqu'à  ce  qa^nfir 
nous  ayons  été  ramenés  à  la  donnée  originelle  ;  et  nous  avoo» 
eu  à  considérer  si  cette  donnée  pouvait  être  justifiée  d'oD*^ 
manière  absolue.  Les  chapitres  suivants  nous  ont  conduits, 
non-seulement  à  ce  résultat  :  qu'elle  s'harmonise  avec  toute» 
les  autres  données  de  la  conscience,  mais  encore  à  ce  ré- 
sultat :  que  toute  proposition  est  absolument  et  de  toaîef 
façons  incompatible  avec  elle. 

Finalement  donc,  nous  reprenons  notre  postulat,  d'abcd 
accepté  par  provision,  mais  maintenant  passé  à  l'état  de  vé- 
rité contrôlée.  Une  fois  de  plus,  nous  sommes  ramenés  i 
cette  conclusion,  maintes  fois  atteinte  par  d'autres  voies  :  qiK« 
derrière  toutes  les  manifestations,  intérieures  et  extérieuns, 
il  y  a  une  puissance  qui  se  manifeste.  Ici,  comme  auparavant, 
il  nous  est  devenu  évident  que,  si  la  nature  de  cette  puissance 
ne  peut  être  connue,  —  si  nous  sommes  privés  de  la  facnlte 
de  nous  en  faire  la  plus  obscure  conception,  cependant  a 
présence  universelle  est  le  fait  absolu  sans  lequel  il  n^y  a  pas 
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de  faits  relatifs.  Chaque  seniiment  et  chaque  pensée  n'étant 
que  transitoire,  —  une  vie  entière  faite  de  tels  sentiments  et 
de  telles  pensées  n'étant  elle-même  que  transitoire,  —  les  ob- 
jets parmi  lesquels  s*écoule  la  vie  étant  aussi,  quoique  moins 
transitoires,  en  train  de  perdre  plus  ou  moins  lentement  leur 
individualité,  nous  apprenons  que  la  seule  chose  permanente 
est  la  réalité  inconnaissable  cachée  sous  toutes  ces  apparences 
changeantes 
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PSYCHOLOGIE  SPÉCIA.LE. 


§476.  Les  divisions  antérieures  de  cet  ouTrage  ont  roulé 
sur  les  principes  de  la  psychologie,  considérée  comme  la 
science  de  l'esprit  en  général.  Quoique  de  nombreux  faits 
spéciaux  aient  été  cités^  et  que  des  exemples  aient  été  donnés, 
tirés  tantôt  des  phénomènes  spirituels  observés  dans  Tanima- 
lité,  tantôt  de  ceui  que  Thomme  manifeste^  cependant  notre 
but  constant  a  été  d'établir  des  vérités  d'^plication  univer- 
selle, de  formuler  des  lois  de  l'activité  psychique  en  général, 
sans  considérer  les  formes  particulières  qu'elle  revêt  dans 
telle  ou  telle  espèce,  selon  que  telle  ou  telle  fixuUé  entre  en 
jeu. 

Mais,  le  champ  de  la  psychologie  générale  une  fois  exploré, 
le  champ  bien  plus  étendu  de  la  psychologie  spéciale  s'ouvre 
devant  nous.  Aprèsla  tâche  qui  consiste  à  ajbtieiindre  par  indw- 
tion  des  principes  universels  en  partant  de  cas  paadiculiers, 
et  à  vérifier  déductivement  ces  principes,  une  autre  tAche  se 
présanie,  qui  consiste  à  expliquer  par  leur  moyen  les  nom- 
breux cas  particuliers  qui  n'ont  pas  été  rsDBDnnus  dans  la 
marche  de  nos  généralisations.  La  natnre  de  chaque  force 
mentale,,  considérée  comme  un  groupe  distinct  d'activités 
dont  jouissent  en  commun  un  grand  nomfaoe  d'animaux,  est 
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une  question  appartenant  à  la  psychologie  spéciale,  et  hwi 
éloignée  des  questons  de  la  psychologie  générale.  La  codsû- 
tution  mentale  de  chaque  animal^  considérée  comme  m 
agrégat  dépareilles  forces,  ajustées  dans  leurnature  et  kor 
degré  au  mode  de  vie  de  l'animal^  est  une  question  eocore 
bien  plus  spéciale,  —  Tune  dont  la  distance  par  rapport  tnx 
questions  de  psychologie  générale  est  le  plus  évidente.  Et  ot 
trouve  encore  parmi  les  questions  les  plus  spéciales  celles  qui 
sont  présentées  par  des  particularités  individuelles  et  par  les 
variations  manifestées  par  chaque  individu  dans  le  oouis  it 
la  vie. 

§  477.  Du  vaste  champ  enfermé  dans  ces  limites  nous  dV 
vons  à  examiner  qu'une  petite  partie.  Ayant  maintenant  i 
suivre  révolution  dans  ces  formes  supérieures  que  les  société 
présentent,  la  psychologie  spéciale  de  Thomme ,  coosidût 
comme  Tunité  dont  les  sociétés  sont  composées,  devra  étn 
seulement  esquissée  brièvement,  ou,  pour  mieux  dire,  oeuc 
partie  de  la  psychologie  spéciale  qui  se  trouve  en  relation  £- 
recte  avec  les  phénomènes  sociologiques. 

Il  est  manifeste  que  Taptitude  que  montrent  les  hommes  a 
mettre  en  commun  leurs  efforts  comme  membres  d*aoe  àc* 
ciété,  présuppose  certaines  facultés  intellectuelles  et  certaif>et 
émotions.  11  est  manifeste  que  Tefficacité  de  leur  coopératx* 
sera,  toutes  choses  égales  d'ailleurs,  déterminée  par  li  n- 
chesse  et  le  degrjé  de  développement  de  ces  facultés  indispen- 
sables. Il  est  manifeste  aussi  que,  s*ils  continuent  à  travaCi:! 
en  commun  sous  les  conditions  fournies  par  on  état  soci. 
quelconque,  la  richesse  et  le  degré  de  perfection  de  ces  i^ 
cultes  mentales  peuvent  être  modifiés,  et  qu^une  forme  co- 
difiée de  coopération  peut  résulter  de  ce  changement;  que  a:» 
forme,  enfin,  réagissant  sur  la  nature,  subira  à  son  tour  de  •< 
nature  une  nouvelle  réaction.  Ainsi,  pour  nous  prépsKi  ê 
Tétude  de  révolution  sociale,  nous  devons  traiter  diTern- 
questions  touchant  les  facultés  qu'elle  met  en  jeu,  et  toocb^"^ 
rmode  de  développement  pendant  la  durée  de  la  vie  socii'*- 
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§  478.  Dans  le  groupe  de  corollaires  que  oous  allons  ras- 
sembler ici^  un  grand  nombre  des  faits  déjà  invoqués,  et  des 
inférences  déjà  tirées  dans  le  développement  des  principes  gé- 
néraux, se  représenteront  naturellement,  —  non  pas  toutefois 
sous  les  mêmes  aspects  qu*auparavant»  mais  sous  des  aspects 
un  peu  plus  spéciaux  et  avec  des  relations  réciproques  plus 
ou  moins  nouvelles. 

Je  puis  encore  indiquer  que,  si  notre  but  est  en  effet  de 
rendre  compte  de  oes  facultés  humaines  qui  prennent  part 
comme  facteurs  aux  phénomènes  sociaux,  il  ne  nous  sera  pas 
possible  de  nous  limiter  absolument  aux  manifestations  de  ces 
facultés  dans  les  êtres  humains.  Si  nous  ne  jetons  un  regard 
sur  quelques-unes  de  leurs  manifestations  dans  les  intelli- 
gences des  types  inférieurs^  nous  ne  pouvons  comprendre 
leur  nature  essentielle,  ou  les  modes  suivant  lesquels  la  vie 
sociale  les  affecte. 

Pour  tranquilliser  le  lecteur,  déjà  fatigué  par  de  nombreuses 
explications^  je  puis  ajouter  que  les  expositions  nécessaires 
seront  comparativement  succinctes.  Après  le  plein  dévelop- 
pement donné  aux  principes  généraux  dans  les  divisions  pré- 
cédentes, l'application  que  nous  devrons  faire  de  ces  principes 
sera  comprise  sans  beaucoup  de  détails. 


► 
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g  479.  AvaDt  de  traiter,  méim  biièvemeot,  dm  bcibn 

mentales  particulières  d'une  manière  ETstématiqiie,  timm  4- 
\oDS  les  classer.  La  classifieation  est  ici  plus  diffieilfl  qm  i'tr 
dinaire,  et  ne  peut  guère  être  faite  que  par  &  peu  près.  Qn'-r. 
Juge  des  difficultés. 

Bien  qu'un  chimiste  puisse  être  dans  rioeerlitude  paar  m 
Voir  à  qud  groupe  un  corps  appartient,  comme,  par  «UBfit. 
pour  savoir  si  le  sélénium  est  un  métal  ou  bob,  lei 
il  traite  comportent  des  séparations  tranchées  ;  i{  m 
sons  les  animaux  en  classes,  les  difficultés  que  a 
jpourra  présenter  ne  nous  empêcheront  pas  tmrt  >■ 
marquer  de  grandes  divisions  et  sttbdivtftioDe.  L'Avehitiea  if 
organismes  tend  à  produire  des  séparations  de  plu  «■  ^f 
prononcées  entre  les  grands  groapes,  et  entre  leurs  inAuf* 
nations  primitives  et  secondaires  indéfiniment;  si  tôeoijc 
pour   employer  l'aDalogie   fournie   par  uo  arbre,   duç- 
brancbe,  portant  ses  branches  secondaires  et  teitiaiieà, 
ainsi  de  suite  jusqu'aux  plus  délicates  ramifications,  est  t-> 
jours  parfaitement  distincte  de  ses  voisines.  Il  se  peut  mK- 
trcr  <}u'il  uc  soit  pas  évident  au  premier  coup  d'œil  k  IsfCf 
de  d(!u\  branches  qui  se  touchent  une  petite  ramiâcatM»  i 
parlicnt;  mais  uu  examen  plus  attentif  bannit  le  doute  r::- 
plétemcut.  Mais  maintenant,  poussant  plus  loin  l'aiulc.i 
empruntrc  k  l'arbre,  supposons  que,  simultanément  i  ct^ 
continuelle  et  répétée  des  branches,  îl  s'e^f*  ■ 
lire  elles  un  continuel  embrassemeot.  Supposcu  <;■ 
lUX  de  chaque  branche,  à  mesure  qu'ils  diTeTsecc2| 
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l'un  de  Tautre^  sont  partis  des  jets  destinés  à  les  unir  à  ceux 
d'une  branche  voisine,  et  qu'ensuite  de  ces  deux  rameaux, 
qui  croissent  ainsi  enchaînés,  de  nouveaux  jets  sont  partis, 
destinés  à  les  unir  à  d'autres  rameaux  déjà  enchaînés  comme 
eux  les  uns  avec  les  autres,  et  ainsi  de  suite  indéfiniment.  Il 
est  clair  que,  dans  ce  cas,  une  classification  définie  sera  im- 
possible. 

Ce  mode  de  développement  est  le  symbole  grossier  de  celui 
des  grands  centres  nerveux.  Il  y  a  en  eux  semblablement  une 
intégration  marchant  pari  passu  avec  une  différenciation. 
Mais  le  développement  des  fonctions  suit  nécessairement  le 
même  cours  que  le  développement  des  appareils.  Il  en  résulte 
que  ces  fonctions^  qui  sont  ce  que  nous  appelons  facultés  ou 
activités  mentales,  ne  sont  distinguées  qu'imparfaitement  les 
unes  des  autres,  et  qu'il  ne  peut  pas  y  avoir  une  classification 
de  ces  fonctions  comme  il  y  en  a  d'objets  extérieurs  séparés. 
Nous  pouvons,  il  est  vrai^  reconnaître  des  différences  géné- 
rales, comme  dans  la  ramification  par  embrasscment  ci-dessus 
décrite;  nous  pouvons  dire  d'une  certaine  partie  qu'elle  appar- 
tient au  côté  gauche  ou  au  côté  droit,  à  la  partie  haute  ou  à 
la  partie  bosse.  Mais  l'embrassement  et  le  réembrassement 
perpéluel  des  rameapx  nous  défend  toute  différenciation 
précise. 

Après  que  nous  avons  dûment  constaté  ce  fait  :  que  la 
classification  très-générale  qui  reste  possible  est  bonne  dans 
es  limites  où  elle  peut  s'étendre,  et  assurément  nécessaire  ; 
tprès  que  nous  avons  dûment  constaté  ce  fait  :  qu'aucune 
classification  ne  saurait  être  spécifique,  nous  croyons  pouvoir 
enter  ici  très-utilement  un  genre  de  classification  tout  autre. 
>er?ûns  nous  toujours  de  l'analogie  employée,  et  supposons 
[ue  notre  arbre  syqabolique  a  ajouté,  année  par  année,  une 
louvelle  couche  de  branchas  divergentes  accompagnées  de 
eurs  pousses  d'embrassement,  et  que  les  communications 
atérales  ainsi  établies  deviennent  de  plus  en  plus  étendues; 
ie  telle  sorte  que,  si  dans  la  couche  interne  la  plus  centrale^ 
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les  couples  de  branches  les  plus  proches  sont  seuls  unis,  dans 
la  couche  immédiatement  supérieure  encore  à  celle-là,  de$ 
couples  de  couples  associés,  et  ainsi  de  suite.  Dans  ce  cas,  1^ 
structures  contenues  [dans  cet  a^égat  devront  être  classées 
chacune  à  part,  comme  appartenant  à  la  première,  à  \i 
seconde^  à  la  troisième  et  à  la  quatrième  couche;  et  si  chaqctf 
couche  a  une  fonction  en  rapport  avec  le  reste,  il  sera  possib> 
de  classifier  les  fonctions  comme  appartenant  chacune  aa  pre- 
mier, au  second,  au  troisième  et  au  quatrième  ordre. 

Revenant  maintenant  àla  structure  du  grand  centre  na^n 
qui  est  le  siège  des  plus  hautes  facultés  mentales,  nous  pou* 
YODS  Tes  considérer  comme  susceptibles  d*être  rangées  en  àe^ 
g  oupes  différents,  selon  qu*elles  s'éloignent  au  premier,  1.2 
second,  au  troisième,  au  quatrième  degré,  etc.,  de  ces  facul*.^ 
sensosielles  simples  qui  sont  les  racines  communes  de  Uyi**y 
les  autres.  Un  tel  mode  de  classification  s'accorde  avec  k^ 
résultats  de  notre  analyse  aussi  bien  qu'avec  ceux  de  nctr* 
synthèse.  C'est  celui  que  la  doctrine  de  l'évolution  impliqv? 
indirectement,  et  nous  devons  le  trouver  très-coDveiuh!<  1 
nos  fins. 

Quelque  difficulté  que  le  lecteur  trouve  dans  l'interpréCifti*^ 
de  cette  exposition  par  analogie,  elle  disparaîtra  peut-êtn  < 
nous  passons,  comme  nous  allons  le  faire  sur-Ie-chtinf ,  1 
l'examen  direct  des  faits.  Cet  examen  donnera  sa  sigiiificat».c 
à  notre  exemple  symbolique,  en  même  temps  qu'il  en  leMi^ 
quelque  lumière.  ' 

§  "i 80.  Il  me  suffira  de  rappeler  le  fait  sur  lequel  nous  ai 
insisté  dans  le  chapitre  sur  «  la  composition  de  l'esprit,  »  • 
savoir  :  que  la  première  division  qui  se  présente  est  celk  i  * 
sentiments  [feelings)  et  des  rapports  entre  les  sensatLt* 
(appelées  communément  connaissances).  Je  n'ai  pas  daTinur 
besoin  d'insister  sur  le  fait  indiqué  à  cet  endroit,  qm  m 
distinction,  bien  que  fortement  marquée,  n'est  pas  nue  ex- 
tinction absolue.    Toutefois,  si    nous   sommes    poosséf  « 

mettre  que  les  facultés  mentales  ne  peuvent  étra  qn'impîT^ 
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faitement  distingués  les  unes  des  autres  de  prime  abord,  nous 
sommes  en  mesure  de  discerner  une  profonde  diiférenee 
entre  ces  modes  de  conscience  dans  lesquels  les  états  sensibles 
eux-mêmes  Toccupent  d'une  manière  prédominante,  et  ceux 
dans  lesquels  la  conscience  est  dominée  d'une  manière  pré- 
dominante par  les  rapports  qui  unissent  ces  états;  —  de 
discerner,  dis-je,  une  profonde  diiférence  entre  les  SENTl- 
JIENTS  et  les  CONNAISSANCES  '. 

Si  nous  tentons  de  subdiviser  ces  deux  grandes  classes^ 
nous  trouvons  que,  à  prendre  d'abord  les  CONNAISSANCES, 
elles  peuvent  être  divisées  d'une  manière  générale  en  quatre 
grandes  classes  inférieures. 

Les  connaissances  présentatives,  ou  celles  dans  lesqueUes 
la  conscience  est  occupée  à  localiser  une  sensation  imprimée 
à  l'organisme,  —  c'est-à-dire  occupée  par  le  rapport  entre 
l'état  mental  présent  et  les  autres  états  mentaux  qui  forment 
la  conscience  de  la  partie  affectée  :  comme  quand  on  s'est 
coupé  au  doigt. 

Les  connaissances  présentattves  représentatives,  ou  celles 
dans  lesquelles  la  conscience  est  occupée  par  le  rapport  entre 
une  sensation  ou  im  groupe  de  sensations,  et  les  représenta- 
tions des  diverses  autres  sensations  qui  accompagnent  la 
première  dans  l'expérience.  C'est  ce  que  nous  appelons  com- 
munément perception,  —  acte  dans  lequel,  simultanément  à 
certaines  impressions  présentées  à  la  conscience,  il  se  produit 
dans  la  conscience  les  idées  de  certaines  autres  impressions 
ordinairement  liées  à  celles-là  :  comme  quand  la  forme  viàible 
et  la  couleur  orange  nous  conduisent  à  douer  ce  fruit  de  tous 
ses  autres  attributs. 

Les  connaissances  représentatives^  ou  celles  dans  lesquelles 
la  conscience  est  occupée  par  les  rapports  entre  les  idées  ou 
sensations  représentées  :  comme  dans  tous  les  actes  de  sou- 
venir. 

*  La  classification  qui  suit  a  été  pour  la  première  fois  soumise  à  la  critique  dans 
l'ouvrage  du  prore$&cur  Baiu  :  Les  Émotions  et  la  Volonté, 
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Les  eonnaissanees  doublemeni  reprisentativeê  (i 
tive),  ou  celles  dans  lesquelles  la  eonscienee  n'est  pasoeeopte 
par  la  représentation  de  rapports  particuliers,  qui  «e  sont  àfjk 
présentés  à  elle,  mais  par  la  pensée  de  rapports  génënox  oh 
est  comprise  la  représentation  de  ces  rapports  partienlien. 
Ici  les  relations  concrètes  qui  ont  été  jadis  objets  d'expéria» 
ne  sont  plus,  en  tant  que  deyenuft  exclusiveinent  chjtii  éi 
conscience,  représentés  qu'incidemment,  atec  le  rippo;! 
abstrait  qui  les  formule.  Les  idées  résultant  de  cette  àbsitnt- 
tion  ne  représentent  pas  elles-mêmes  des  expériences  léeDes; 
mais  elles  sont  des  symboles  qui  remplacent  des  groap* 
d'expériences  de  cette  nature  :  —  elles  représentent  des  tgn* 
gats  de  représentations.  Et  elles  peuvent  par  conséquent  et  ^ 
appelées  des  connaissances  doublement  représentatnres  {re- 
représentative).  Il  est  clair  que  le  processus  de  la  reprferr- 
tation  double  est  porté  à  ses  degrés  supérieurs,  à  mesure  cv 
la  pensée  devient  plus  abstraite. 

Passant  maintenant  à  la  seconde  grande  classe,  que  o^a? 
ayons  distinguée  de  la  première  comme  constituée  par  ks 
Sentiments^  nous  trouvons  qu'on  peut  les  diviser  en  qatr 
classes  secondaires  parallèles. 

Les  sentiments  présentatifs^  ordinairement  appelés  seno- 
tions,  sont  ces  états  mentaux  dans  lesquels,  au  lieu  de  regarA-r 
une  impression  corporelle  comme  une  impression  de  cetk 
nature,  ou  comme  localisée  ici  ou  là,  nous  la  conâdér::? 
comme  un  plaisir  ou  une  peine  :  comme  par  exemple  quu  f 
nous  respirons  un  parfum. 

Les  sentiments  présentatifs-représentatifs^  embrassant  m? 
grande  partie  de  ce  que  nous  appelons  communément  «o:- 
lions,  sont  ceux  dans  lesquels  une  sensation,  ou  un  groin 
de  sensations  et  d'idées,  excite  une  vaste  agrégation  de  se- 
sations  représentées,  en  partie  dues  à  notre  expérieor; 
individuelle,  mais  dépassant  pour  une  plus  grande  piT- 
l'expérience  individuelle  en  profondeuri  et  par  eooséqnft: 
indéfinies.  L'cmolion  de  terreur  peut  servir  d*exemple.  Es 
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même  i^cufB  qu«  certaioes  impressions  faites  sur  nos  yeux 
ou  sur  DOS  oreilles,  ou  sur  les  deux  à  la  fois,  d'innombrables 
souffrances  dont  de  telles  impressions  ont  jadis  été  les  anté* 
cédents  sont  rappelées  à  la  conscience;  et  quand  le  rapport 
entre  de  telles  impressions  et  de  telles  douleurs  a  été 
habituel  dans.  la  race,  les  idées  définies  des  douleurs  qu'a 
fournies  rexpérience  individuelle  sont  accompagnées  par  les 
peioes  indéfinies  qui  résultent  de  Texpérience  héritée,  -*- sen- 
timents yagues  que  nous  pouvons  appeler  représentations 
organiques. 

Leê  sentimenU  représentatifs  comprennent  les  idées  des 
sentiments  classés  ci-dessus,  quand  elles  sont  évoquées 
indépendamment  des  excitations  externes  appropriées.  Les 
sentiments  ainsi  représentés  peuvent  être  des  sentiments 
simples,  de  la  classe  de  ceux  qui  ont  été  nommés  d*abord^ 
comme  des  saveurs,  des  couleurs,  des  sons«  etc.,  ou  des  sen** 
timents  implexes  de  la  classe  signalée  en  dernier  lieu.  On  en 
trouve  des  exemples  parmi  ces  sentiments  qui  animent  le 
style  du  pofite  descriptif  et  sofit  évoqués  dans  l'esprit  de  ses 
lecteurs. 

Les  sentiments  doublement  représentatifs,  groupe  souslequel 
sont  compris  ces  états  de  sensibilité  plus  complexes  qui  sont 
moins  le  résultat  direct  des  excitations  extérieures  que  le 
résultat  indirect  ou  réOécbi  de  ces  mêmes  excitations.  L'amour 
de  la  propriété  est  un  sentiment  de  cette  espèce.  Il  n'est  .pas 
éveillé  par  la  seule  présence  de  quelque  objet  spécial^  mais 
par  tous  les  objets  en  général  susceptibles  d'être  possédés; 
et  il  ne  vient  pas  de  la  seule  présence  de  tels  objets,  mais  d'un 
certain  rapport  idéal  de  ces  objets  à  nous.  Il  résulte  non  de  la 
représentation  des  avantages  que  nous  retirons  de  la  posses* 
sion  de  eeoi  ou  de  cela,  mais  de  la  représentation  des  avan* 
tages  de  la  possession  en  général  ;  -  il  n^est  pas  composé  de 
certaines  représentations  concrètes,  mais  de  l'idée  abstraite 
d'une  multitude  de  représentations  concrètes,  et  ainsi  il  est 
doublement  représentatif.  Les  sentiments  les  plus  élevés, 
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comme  celui  de  la  justice,  sont  encore  plus  complétemenl  ée 
cette  nature.  Ici  l'état  de  sensibilité  est  composé  d'états  qni 
sont  eux-mêmes  entièrement  ou  presque  entièrement  reprF< 
sentatifs. 

Un  examen  critique  de  ces  groupes  établit  qu'ils  ne  stm: 
pas  susceptibles  d'une  distinction  définie.  Cette  impoGEÎbiii:.- 
de  fixer  des  limites  tranchées,  que  présentent  même  les  de:.i 
groupes  primaires,  est  présentée  bien  plus  éTidemment  pi.- 
les  groupes  secondaires,  et  elle  devient  de  plus  en  plus  frap- 
pante à  mesure  qu'on  s'élève  aux  groupes  supérieurs.  Si  occî 
examinons  la  sensation  la  plus  simple  ou  le  eentimeQt  fn- 
sentadf,  nous  ne  pouvons  la  débarrasser  de  ses  sîmultio'^ 
représentatifs  :  ils  sont  impliqués  à  la  fois  dans  son  îadin- 
dualisation  comme  telle  et  telle,  et  daas  sa  localisation  dtib 
le  temps  et  dans  l'espace.  Si  nous  passons  à  la  perception  pro- 
prement dite,  nous  rencontrons  des  gradations  innombnfatc= 
dans  lesquelles  la  quantité  d'éléments  représentés  augmenta 
proportionnellement  à  la quantitéd'éléments présentés.  QbumI. 
après  avoir  épuisé  tous  les  éléments  présentés,  nous  eulKs^ 
dans  la  région  des  connaissances  purement  représeotatin-. 
nous  nous  élevoDS  par  degrés  &  des  représentations  doobio 
de  plus  en  plus  hautes  !  11  en  est  de  même  des  sentiments.  U 
quantité  de  sentiment  représentatif  qui  accompagne  un  âa- 
pie  senUmentprésentatif  est  infiniment  variable:— témoin  ï. 
différence  qu'il  y  a  entre  le  toucher  d'une  pierre  et  l'odeur  c . 
foin,  dont  le  premier  rappelle  d'autres  sentiments  en  quaniit-- 
inappréciable,  et  dont  la  seconde  peut  produire  une  aaAi 
décidée  d'émotion  agréable.  Et  dans  la  région  des  sentimeas 
qui  ne  contiennent  aucun  élément  présentalif,  il  y  a  un  pi>- 
snge  graduel  à  ceux  dans  lesquels  le  caractère  de  représeob- 
Uoo  double  est  le  plus  accentué,  Uais,  tout  en  reconnaisoLi 
pleinement  ce  fait  :  que  la  conscience  est  un  ^eaau  encheT^rt 
qui  ne  peut  être  coupé  en  parties  sans  plus  ou  moins  d'ir* 
'  llTairc  ;  tout  en  reconnaissant  pleinement  cet  autre  lait  i]ai 
le  :  que  la  classification  ébauchée  ici  pr^  te  le  fianc  à  •!•? 
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critiques  comme  celles  auxquelles  sont  exposées  les  classifi- 
catioDS  autrement  conçues,  on  doit  observer  que  la  classifica- 
tion selon  le  degré  d'aptitude  représentative,  applicable  aux 
coanaissances  et  aux  sentiments^  est  spécialement  adaptée  à 
notre  dessein  actuel.  En  voici  plusieurs  raisons. 

§481.  En  premier  lieu^  elle  fournit  une  mesure  de  Tévolu* 
tion,  considérée  sous  son  aspect  le  plus  étendu. 

L'aptitude  représentative  implique  un  degré  proportionnel 
d'intégration.  Le  nombre  d'états  représentés  lié  dans  la  pensée 
avec  un  certain  état  présent,  croît  avec  le  développement  de 
la  perception.  La  validité  d'une  généralisation  augmente, 
toutes  choses  restant  égales,  avec  le  nombre  de  perceptions 
intégrées  dans  cette  généralisation.  La  largeur  de  la  pensée 
augmente  aussi  selon  le  nombre  de  généralisations  courtes 
(dont  chacune  est  représentative)  intégrées  dans  une  géné- 
ralisation vaste  (qui  est  doublement  représentative).  Il  y  a 
donc  dans  l'aptitude  représentative  {representativeness)  une 
mesure  du  degré  d'unification  de  la  connaissance. 

De  plus,  l'aptitude  représentative  et  la  détermination  {défini" 
teriess)  varient,  toutes  choses  égales,  dans  la  même  proportion. 
Si  un  enfant  confond  les  p  et  les  9,  ou  si  un  peintre  d'en- 
seigne place,  comme  il  arrive  quelquefois,  le  gros  trait  de 
FM  ou  du  W  là  où  devrait  être  le  trait  maigre,  cela  suppose 
que  la  représentation  mentale  d'une  forme  présentée  anté- 
rieurement est  encore  vague  :  tandis  qu'un  artiste  qui  dessine 
un  portrait  de  mémoire  prouve  qu'il  se  représente  la  figure 
très-nettement.  De  même,  si  nous  analysons  les  erreurs  de 
calcul  ou  de  raisonnement,  nous  trouvons  qu'elles  naissent 
des  lacunes  de  la  représentation  ;  les  rapports  entre  les  états 
de  conscience  n'y  sont  pas  vus,  parce  que  la  conscience  n'est 
pas  définie. 

L^aptitude  représentative  est  aussi  une  mesure  de  la  corn- 
plexité.  Observons  quelques-unes  des  gradations.  Voici  un 
chien  stupide  qui  ne  reconnaît  son  maître  que  quand  il  le 
sent»  Voici  un  chien  intelligent  qui  se  rappelle  assez  bien 


538  COROLLAIRES. 

comment  les  nombreux  attributs  lisibles  de  son  roattre 
combinés  pour  le  distinguer  par  la  Yue  d'autres  personnes. 
Voici  un  médecin  qui,  outre  qu'il  est  capable  de  cette  inditi- 
dualisation,  reconnaît  les  symptAmes  d'une  maladie,  et  qui 
non-seulement  voit  dans  sa  pensée  les  ?iscères  de  son 
lade,  mais  aussi  où  est  la  lésion  et  quelle  elle  est.  Si 
comparons  ces  cas,  il  sera  clair  pour  nous  que  raptitode  de 
la  conscience  à  la  représentation  croit  en  même  temps  que  sa 
compleiité.  De  plus,  l'aptitude  à  la  représentation  ne  neenn 
pas  seulement  la  complexité  que  montre  l'intrioatiim  des  éU- 
mentsde  même  nature,  comme  chez  le  mathématicien  qni«ë«s 
vérités  concernant  les  courbes  particulières,  passe  aux  Tentés 
concernant  des  groupes  de  courbes,  puis  à  d'autres  eoncer- 
nant  des  groupes  semblables  ;  mais  elle  mesure  anen  estu 
autre  complexité  qu'implique  Vhitirogéniiié  croiesaote  de» 
éléments.  Témoin  le  progrès  réalisé  de  la  conception  quefe 
fait  un  paysan  de  la  terre  à  celle  qu'est  parvenu  à  s'en  bin 
un  géologue  qui  a  voyagé* 

Que  ce  que  l'on  vient  de  dire  s'applique  de  même 
timents,  -^  qu*en  eux  aussi  l'intégration  croissante^  la 
mination  croissante  et  l'hétérogénéité  croissante  de  In 
position  ont  semblablement  pour  mesure  l'extensien  josqn'eè 
ont  été  portées  la  représentation  et  la  représentation  donbl^ 
c'est  ce  qui  sera  évident  pour  quiconque  voudra  jeter  «n  nei- 
veau  coup  d'œil  sur  les  définitions  ci-dessus. 

§  482.  Si,  après  avoir  observé  comment  le  degré  d^aj^liluéc 
à  la  représentation  mesure  le  degré  d'évolution,  définie  se» 
sa  forme  la  plus  générale,  nous  observons  somment  la  mtef 
mesure  s^applique  à  l'évolution  mentale,  en  tant  qn^aSscIcf 
comme  nous  l'avons  indiqué,  nous  verrons  encore  plus  cuh 
rement  qu'elle  est  propre  à  nous  fournir  une  règle  générale. 

Il  est  tout  à  fait  évident  que  le  développement  de  la  per* 

ception  implique  une  représentation  de  sensations,  qne  le 

développement  du  raisonnement  simple  implique  une 

^*  n  de  perceptions,  et  que  le  développement  dn 
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Bernent  compleie  implique  une  représentation  des  réauliats 
du  raisonnement  simple.  En  sorte  que  Téloignement  à  partir 
de  la  sensation  augmente  avec  Télévation  intellectuelle.  Et  si 
la  genèse  des  émotions  se  produit  comme  nous  l'avons  décrit^ 
alors  éyidemment  les  phases  traversées  sont  les  suivantes  ; 
d'abord  des  sensations  simples  ;  puis  des  sensations  combi- 
nées avec  des  sensations  représentées;  puis  des  représentations 
de  ces  groupes  représentatifs,  chaque  degré  supérieur  n'étant 
possible  que  par  un  degré  inférieur  antécédent. 

Examinons  le  sujet  au  point  de  vue  concret,  —  comparons 
les  activités  mentales  de  l'enfant^  du  sauvage  et  de  l'homme 
civilisé  à  ses  divers  degrés  de  culture.  Un  enfant  qui  regarde 
et  s*efiorce  de  saisir  tout  ce  qu'il  volt^  et  qui  met  dans  sa  bou-^ 
che  tout  ce  qui  est  à  sa  portée,  nous  montre  une  conscience 
dans  laquelle  les  sentiments  présentatifs  dominent  pour  une 
grande  part.  Un  bambin  qui  met  ses  jouets  en  pièces,  qui 
b&tit  des  châteaux  de  cartes,  qui  fouette  sa  toupie,  qui  ra- 
masse des  fleurs,  des  cailloux  et  des  coquillages^ mène  une  vie 
intellectuelle  purement  perceptive  ;  —  les  sentiments  pré* 
sentes  sont  ici  associés  aux  sentiments  représentés,  formant 
la  connaissance  des  propriétés  et  des  actions  des  objets  envi- 
ronnants, et  ce  qui  exige  une  représentation  plus  haute,  comme 
ces  petites  scènes  auxquelles  donnent  lieu  les  poupées  et  les 
petits  ipénages^  est  limité  aux  actions  observées  dans  l'inté^ 
rieur  de  la  maison  même.  Dans  l'enfant  plus  grand  et  dans  le 
sauvage,  la  représentation  est  plus  étendue  ;  mais  cependant 
elle  ne  dépasse  pas  de  beaucoup  ces  expériences  concrètes 
fort  vastes  que  des  sphères  d'activité  plus  vastes  ont  décou-* 
vertes.  Les  aventures,  les  triomphes  de  force  et  d'adresse, 
voilà  ce  qui  fournit  un  aliment  à  la  conversation  de  l'homme 
Don  civilisé  et  aux  châteaux  en  Espagne  de  la  jeunesse  2  les 
représentations  sont  limitées  dans  la  pratique  aux  affaires  in<< 
dividuelles.  Ce  n'est  que  quand  la  maturité  approche  que 
nous  trouvons  chez  un  petit  nombre  d'hommes  civilisés  un 
degré  assez  élevé  de  représentation  pour  passer  k  la  repré- 
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sentation  double,  comme  celle  qui  groupe  les  modes  parti- 
culiers de  l'activité  humaine  sous  des  vérités  générales.  Si, 
nous  élevant  à  Tactivité  intellectuelle  du  type  supérieur,  noos 
prenons  pour  exemple  un  homme  d'État^  nous  trouvons  qu'il 
est  d*ordinaire  absorbé  par  une  pensée  hautement  représen- 
tative. Pour  savoir  quelle  réponse  il  convient  de  donner  à  une 
dépêche,  il  faut  imaginer  un  grand  nombre  d'intérêts  et  d*in- 
fluences  ;  dans  une  mesure  que  Ton  projette,  la  représentatioa 
des  forces  des  partis,  de  Topinion  populaire,  de  la  critique  de 
la  presse,  influe  sur  la  décision  ;  et  un  discours  qui  justifie 
cette  mesure  en  suppute  les  inconvénients^  les  avantages  et 
les  difficultés»  actes  dont  chacun  est  une  représentation  dou- 
ble d'un  grand  nombre  de  résultats  groupés  d'obsenratîoos 
implexes. 

Nous  pouvons  retracer  dans  l'autre  moitié  de  la  nature  hu- 
maine des  différences  semblables  à  celles-là.  Avec  les  plaiain 
et  les  douleurs  de  la  sensation,  il  n'y  a  chez  Tenfant  à  la  ou- 
melle  rien  autre  chose  que  de  vagues  sentiments  de  réjouis- 
sance, de  tourment  et  de  crainte^  —  que  des  émotions  qui 
dépassent  peu  les  représentations  directes  de  sensations  cor- 
porelles, et  que  nous  voyons  manifestées  par  les  types  infc- 
rieurs  d'animaux.  Des  émotions  plus  complexes  comme  l'amour 
de  la  louange  et  Tamour  de  la  propriété,  entrent  en  jeu  chei 
l'enfant  un  peu  plus  développé  :  elles  sont  de  l'ordre  des  rt* 
présentations  doubles.  Dans  la  suite,  nous  commençons  à  voir 
ces  émotions  plus  hautes  dans  lesquelles  il  entre  une  part  de 
sympathie  ;  le  souci  du  salut  d'autrui,  ordinairement  asseï  mt 
dans  les  premières  années  de  la  vie,  se  manifeste  plus  sc^o» 
vent.  Les  races  humaines  inférieures  restent  d'une  maniènr 
permanente  dans  cette  phase  primitive.  Les  émotions  double- 
ment représentatives  excitent  rarement  en  elles  autre  cbot» 
qu'un  sentiment  de  justice  tout  à  fait  rudimentaire.  Mab  dau 
l'homme  civilisé^  ou  en  général  chez  quelque  forme  supé- 
rieure que  ce  soit  de  l'humanité  civilisée,  la  passion  du  b«& 
IgÉKflb  poussée  quelquefois  jusqu'aux  sacrifices  peisoDj 
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les  plus  absolus,  devient  un  trait  fréquent.  Ici  les  pensées 
hautement  re-représentatives  produisent  des  émotions  haute- 
ment re-représentatives.  Dédaignant  ces  choses  simples  qui 
les  environnent  et  qui  presque  seules  intéressent  le  vulgaire^ 
les  esprits  qui  sont  le  plus  développés  du  côté  de  l'émotion, 
comme  ceux  qui  sont  le  plus  développés  du  côté  de  l'intelli- 
gence, sont  remplis  d'images  dans  lesquelles  le  degré  de  re- 
présentation double  atteint  son  summum. 

§  483.  Ainsi  donc  dans  les  chapitres  suivants^  dans  lesquels 
nous  avons  à  tirer  de  principes  généraux  les  corollaires  parti- 
culiers concernant  la  nature  humaine  dans  son  évolution 
sociale,  le  degré  d'aptitude,  représentative  sera  notre  mesure- 
type  du  degré  d^évolution. 

Dans  le  prochain  chapitre,  nous  mesurerons  par  ce  moyen 
les  traits  dominants  du  développement  intellectuel  en  tant 
qu'il  affecte  la  civilisation,  et  est  affecté  par  elle.  Dans  les 
chapitres  subséquents,  nous  traiterons  de  la  même  manière 
du  développement  émotionnel  qui  accompagne  le  développe- 
ment intellectuel. 


CHAPITKBin. 

DEVELOPPEMENT  DES  CONCEPTIONS. 

§  484.  Pendant  les  premières  phases  du  progrès  honaLo, 
les  circonstances  au  milieu  desquelles  vivent  les  familles  er- 
rantes et  les  petites  agglomérations  de  familles,  foonusscst 
des  expériences  comparativement  limitées  en  nombre  d  en 
variété;  et  par  conséquent  il  ne  peut  y  avoir  à  ce  mooi^Bt 
cun  exercice  considérable  des  facultés  qui  prennent 
sance  des  vérités  générales  qui  se  dégagent  de  nombreoMt  té- 
rités  particulières. 

Que  Ton  suppose  la  répétition  perpétuelle  de  la  mène  nfé- 
rience  ;  alors  la  puissance  de  la  représentation  esl  limitée  i 
la  représentation  en  idée  de  cette  expérience.  Que  éeox  e^ê 
riences  différentes  souvent  répétées  soient  données,  et  il  de- 
vient dès  lors  possible  de  discerner  dans  leurs  représentatîoib 
ce  qu'elles  ont  de  commun  :  d'acte  qui  implique 
que  la  faculté  représentative  peut  maintenir  les  deux 
sentations  présentes  à  la  conscience;  aptitude  qui  ne  peut  à 
son  tour  prendre  naissance  qu'après  des  retours  nombrec 
des  deux  représentations.  Semblablement  il  est  clair  que  c* 
n'est  qu'après  que  de  nombreuses  expériences  ont  été  recucL 
lies,  différentes  en  nature,  mais  marquées  de  quelque  nppvct 
commun,  que  le  premier  pas  peut  être  franchi  vers  la  ooaccf- 
tion  d'une  vérité  plus  haute  en  généralité  que  ces  dîfBbellU^ 
expériences  elles-mêmes. 

Je  dis  avec  intention  le  premier  pas,  parce  qa*um  srale 
série  de  semblables  comparaisons  ne  fournit  pas  la  consdeiKe 
d'une  vérité  d'un  degré  plus  générale.  Il  faut  que  d^aotres 
séries  d^expériences  particulières  aient  été  recaeUliaet  ealie 
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lesquelles  on  discerne  d^autres  rapports  constants,  avant 
qu'âne  telle  conception  devienne  possible  ;  car  une  telle  con- 
ception ne  peut  être  autrement  dissociée  d'une  série  particu- 
lière d*expérieDces  différentes,  et  regardée  comme  une  ? érité 
appartenant  à  une  classe  de  vérités  présentées  séparément 
dans  d'autres  séries. 

Chaque  pas  dans  ce  sens  implique  un  grand  accroissement 
de  la  puissance  de  représentation.  Évidemment  aussi  l'habi- 
tude de  se  représenter  des  vérités  à  un  faible  degré  de  généra- 
lité, doit  être  longtemps  eonttnuée»  et  les  structures  nerveuses 
correspondantes  bien  développées,  avant  que  beaucoup  de 
yérités  générales  de  cet  ordre  puissent  être  représentées  de 
façon  à  rendre  saisissable  la  vérité  plus  générale  encore  qui 
leur  est  commune ,  puisque  cela  implique  une  représentation 
de  représentations. 

Il  s'ensuit  par  conséquent  que,  dans  le  cours  du  progrès 
humain,  les  idées  ne  peuvent  nattre  que  dans  la  mesure  où 
les  conditions  sociales  rendent  les  eipériences  plus  nombreu- 
ses et  plus  variées,  tandis  qu'en  même  temps  on  observe  que 
ces  conditions  sociales  elles-mêmes  présupposent  quelques 
idées  générales.  Chaque  pas  en  avant  vers  une  généralité 
d'idées plushaute  offre  un  moyen  d'améliorer  et  d'étendre  les 
coopérations  sociales  ;  et  chacun  de  ces  pas  rend  les  expérien- 
ces plus  nombreuses,  plus  variées,  plus  complexes,  et  prove- 
nant d^un  champ  plus  étendu.  Et  alors,  quand  les  expériences 
correspondantes  sont  organisées,  natt  la  possibilité  d'idées 
encore  plus  élevées  en  généralité,  et  comme  une  nouvelle  évo- 
lution sociale. 

§  485.  Une  puissance  de  représentation  peu  développée 
suppose  un  défaut  d'aptitude  à  reconnaître  les  processus  qui 
mettent  un  long  temps  à  se  compléter;  les  séquences  longues 
ne  sont  pas  perçues. 

Les  hommes  inférieurs,  qui  ne  distinguent  les  intervalles 
de  temp%  que  par  les  migrations  des  animaux  et  la  floraison 
dés  {tentes,  et  ne  sont  même  pas  capables  de  compter  assez 
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bien  pour  mesurer  le  temps  par  lunes  à  quelque  distance  dans 
le  passé,  n'ont  aucun  moyen  de  calculer  des  séqueoces  plus 
longues  que  celles  des  saisons.  Et  la  vie  qu'ils  mènent  ne  kv 
fournit  aucun  motif  pour  en  calculer  de  telles.  Par  oda 
même  qu'ils  se  réunissent ,  par  cela  même  qu'ils  s^agrégeot 
en  communautés  capables  d'accumuler  des  expériences  tradi- 
tionnelles^ et  pour  le  moment  de  conserver  les  souvenirs,  les 
hommes  peuvent  trouver  des  avantages  à  établir  des  coo- 
nexions  entre  des  antécédents  et  des  conséquents  séparés  pv 
un  long  intervalle  de  temps ,  par  exemple  ceux  qui  se  présen- 
tent dans  la  nature  environnante,  dans  la  vie  individuelle, 
dans  les  affaires  sociales. 

Ici  donC;  comme  auparavant,  l'aptitude  à  la  représenlatica 
de  pensées  capables  de  saisir  les  processus  naturels  qjoi  m 
s'achèvent  qu'en  de  longues  périodes,  ne  peut  prendre  nais- 
sance que  par  degrés,  à  mesure  que  la  civilisation  marche,^ 
la  faculté  en  voie  de  croissance  et  les  conditions  favoraUe»  i 
cette  croissance  exerçant  perpétuellement  des  actions  et  réac^ 
tions  réciproques.  Ce  n'est  qu'après  une  réunion  considéfabie 
d'observation  s  délibérées  qu'il  peut  y  avoir  une  conception  ds 
l'année  astronomique  en  tant  que  période  définie,  revenan: 
avec  régularité.  Ce  n'est  qu'après  que  l'énumération 
venue  facile,  et  qu'un  état  social  s'est  constitué,  où  des 
très  d'un  genre  quelconque  ont  été  conservés,  que  des 
ceptions  définies  d'intervalles  embrassant  plusieurs 
peuvent  être  obtenues,  —  la  durée  de  la  vie  humaine  dk- 
même  n'étant  pas  encore  susceptible  d'une  connaissance  ai- 
ticipée. 

Comment  la  longueur  des  séquences  prévues  d^nd  ii 
de  la  longueur  des  séquences  rappelées  au  souvenir  ;  cod- 
ment  les  unes  et  les  autres  dépendent  de  la  longue  eonliniia* 
tion  des  conditions  sociales  favorables,  rendant  à  la  fois  poy- 
sibles  les  souvenirs  et  les  facultés  capables  de  réunir  en  t^ 
ceau  les  phénomènes^  objets  des  souvenirs,  c*est  c^que  noa* 
lyons  fiBuâlement  dans  la  science^  et  plus  particuUèreoieat 
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dans  rastronomie.  Et  ce  qui  est  yrsl  ici  est  yrai  en  principe 
général. 

Il  résulte  de  là  que  rhomme  primitif  n'a  que  peu  de  pri^ 
l'oyanee,  et  ne  montre  aucune  tendance  à  se  pourvoir  pour  des 
contingences  éloignées.  Jusqu'au  moment  où  le  développe- 
ment social  ait  permis  d'enregistrer  les  événements  de  façon 
qu'on  puisse  reconnaître  les  contingences  éloignées,  jusqu'à 
ce  que  la  société  soit  unie  de  façon  à  ce  que  les  mesures  pri- 
ses pour  la  découverte  des  contingents  éloignés  ne  soient  pas 
entravées^  on  ne  peut  cultiver  la  faculté  de  concevoir  les  ré- 
sultats lointains  avec  la  vivacité  requise  pour  employer  les 
mesures  qui  y  pourvoient.  L'aptitude  de  la  pensée  à  la  repré- 
sentation, qui  rend  possible  la  liaison  entre  une  cause 
actuelle  et  un  effet  éloigné  dans  le  temps,  ne  peut  s'accroître 
que  peu  à  peu,  en  même  temps  que  les  facilités  offertes  par 
une  société  organisée  pour  unir  dans  l'expérience  cette  cause 
et  cet  effet.  Ce  n'est  donc  que  peu  à  peu  que  les  anticipations 
sur  l'avenir  peuvent  devenir  efficaces  à  contre-balancer  les  im- 
pulsions immédiates. 

§  486.  Des  expériences  devenues  chaque  jour  plus  nom- 
breuses, plus  variées,  plus  hétérogènes,  plus  complexes,  à 
mesure  que  la  civilisation  progressant  en  fournit  l'occasion, 
et  développe  les  facultés  requises  pour  les  apprécier,  tendent 
toujours  à  étendre  les  possibilités  de  la  pensée  et  à  diminuer 
la  rigidité  de  la  croyance  :  la  variabiliti  (madificabUUy)  de  la 
croyance  s'accroît. 

Comme  il  a  été  dit  au  paragraphe  253,  a  l'évolution  mentale, 

à  la  fois  intellectuelle  et  émotionnelle,  pent  être  mesurée  par 

réloignement  à  partir  de  l'action  réflexe.  »  Dans  l'action 

réflexe,  qui  est  l'action  des  appareils  nerveux  qui  effectuent 

des  coordinations  en  petit  nombre,  simples  et  souvent  répétées, 

l'état  nerveux  conséquent  suit  irrésistiblement  l'état  nerveux 

antécédent,  et  cela  non-seulement  parce  que  la  décharge  suit 

un  canal  parfaitement  ouvert  au  passage,  mais  aussi  parce 

qu'il  n'y  a  pas  d'autre  canal  où  le  passage  soit  également  pos- 
ais 
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sible.  De  ce  degré,  où  la  vie  psychique  est  restreinte  d'une  ma- 
nière automatique  dans  les  limites  les  plus  étroites,  jusqu*aux 
degrés  supérieurs,  où  la  complexité  nerveuse  croissante  permet 
une  variété  croissante  d*actionSt  et  rend  possibles  des  combi- 
naisons nouvelles,  le  processus  se  poursuit  sans  changer  de 
nature  ;  et  il  se  poursuit  sans  changer  de  nature  h  mesure 
que  nous  passons  de  Tétat  de  sauvage  à  celui  d'homme  civi- 
lisé. Car  là  où  la  vie  fournit  des  expériences  rares  et  peu  ?a- 
riées,  — <•  là  où  la  sphère  restreinte  oft  elle  s^agite,  ne  laisse 
rien  à  soupçonner  des  nombreuses  combinaisons  de  phéno- 
mènes qui  se  rencontrent  ailleurs,  la  pensée  suit  irrésistible- 
ment Tun  ou  Tautre  des  canaux  en  petit  nombre  queleseipé- 
riences  lui  ont  ouverts  ;  -«--  elle  ne  peut  être  détermlDée  à 
prendre  quelque  autre  direction,  vu  le  manque  d'autres  ca- 
naux. Mais  à  mesure  que  la  civilisation  qui  marche  apporte  i 
chaque  homme  des  expériences  plus  nombreuses,  aussi  bien 
que  des  amas  d'expériences  acquises  par  d'autres  hommes, 
dans  le  présent  et  dans  le  passé,  les  connexions  d'idées  multi' 
pliées  qui  en  résultent  impliquent  des  possibilités  de  pensée 
toujours  multipliées  aussi.  Les  convictions^  dans  un  grand 
nombre  de  cas,  perdent  leur  fixité.  D'autres  causes  que  les 
causes  auxquelles  on  a  recours  d'ordinaire  deviennent  conee* 
vables  ;  d'autres  effets  peuvent  ôtre  imaginés,  et  il  s'ensuit 
une  variabilité  croissante  d'opinion.  Cette  variabilité  d'opinion 
atteint  son  summum  dans  ces  hommes  soumis  à  une  haute  cul- 
ture, dont  les  nombreuses  expériences  renferment  de  nom' 
breuses  découvertes  d'erreurs,  et  dont  la  pensée  est  douée 
d'un  pouvoir  de  représentation  assez  grand  pour  avoir  habi* 
tuellement  présentes  les  diverses  possibilités  d^erreur,  oomn  e 
constituant  une  raison  générale  de  chercher  de  nouvelles 
clartés  et  de  soumettre  leurs  conclusions  à  une  révision  nou- 
velle. 

Si  nous  parcourons  du  regard  la  série  des  différents  modes 
de  pensée  que  la  civilisation  présente^  en  commençant  par  le 
sauvage,  qui,  frappé  de  l'idée  imaginaire  qu'un  objet  est  un 


D£V£LOPPEMBNT   DBS   CONCEPTIONS.  547 

charme  ou  un  présage,  reste  ensuite  fermement  fixé  ddPS 
cette  croyance,  et  en  finissant  par  l'homme  de  science  dont  lea 
convictions^  inébranlables  quand  il  a  la  conscience  d'UM 
éyidence  longuement  accumulée^  sont  cependant  aiies  iqu» 
pies  pour  changer  là  où  Tévidence,  quoique  abood^ntea  A*9fti 
pas  encore  accablante ,  nous  verrons  commeut  MM  augmen» 
talion  de  liberté  dans  la  pensée  est  simultanée  ^  cette  aptitude 
représentative  supérieure  qui  accompagne  les  plus  bauti 
degrés  de  révolution  mentale. 

§487.  Outre  qu'elle  est  relativement  simple,  relativement 
pauvre  et  relativement  rigide,  la  pensée  est  encore  marquée 
dans  ses  phases  les  plus  humbles  d'un  autre  caractère  :  elle  est 
bornée  à  des  conceptions  concrètes  :  le$  eonoiptiùm  abêtroiteê 
lui  sont  impossfties. 

Si  on  considère  de  nouveau  ce  qui  a  été  dit  plus  haut,  tou* 

chant  Tordre  nécessaire  des  degrés  ascendants  qui  vont  d^UQ 

petit    nombre  de  groupes  restreints  d'expériences   à  des 

groupes  composés  de  ces  premiers,  dans  lequel  se  dislinguent 

des  vérités  d'une  grande  généralité,  et  ainsi  de  suite  à  des 

groupes  de  plus  en  plus  étendus ,  on  verra  que  là  où  les  expé* 

riences  sont  simples  et  peu  variées,  les  termes  de  la  pensée 

doivent  être  des  choses  et  des  actions  particulières.  Ce  n'est 

que  quand  des  faits  généraux  présentés  en  eomman  par  on 

grand  nombre  de  faits  particuliers  viennent  à  Atre  reconnus 

que  des  conceptions  peuvent  naître,  ayant  un  caractère  pro* 

portionnel  d'abstraction;  -^  des  conceptions  offrant  cette  par* 

ticularité  :  que  l'objet  de  la  pensée  n'est  plus  un  objet  ou  une 

action,  mais  un  trait  commun  à  plusieurs.  A  un  objet  ou  à 

une  action  rappelés  au  souvenir  pour  servir  d'exemple  à  un 

attribut  ou  à  un  rapport^se  joint  la  conscience  d'un  assemblage 

[létérogène  au  milieu  duquel  il  se  rencontre  aussi  :  et  il  en 

"ésuUe  que  cet  attribut  ou  ce  rapport  tend  à  être  dissocié  dans 

a  conscience  de  chacun  des  membres  de  PasiemU^ie.  Une 

bis   que  ces  abstractions  du  premier  degré  sent  devenues 

.imilières,  la  possibilité  d'une  abstraction  du  second  degré 
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{reabstraction)  se  fait  jour^ — la  possibilité  de  reconoaitre  des 
vérités  plus  abstraites,  communes  à  plusieurs  de  ces  lèrtià 
moins  abstraites.  Chaque  pas  en  ayant  de  cette  sorte,  qm. 
comme  nous  le  voyons,  implique  un  plus  haut  degré  de  Rpi'^ 
sentation  simple  et  de  représentation  double,  est  une  p!^ 
complète  émancipation  de  la  conscience  par  rapport  à  ^^ 
états  concrets  primitifs.  Les  termes  de  la  pensée  ne  sont  pi!" 
des  choses  particulières  et  des  actes  particuliers  accomplis  p" 
elles  ;  les  caractères  généraux  des  choses  et  des  classes  i. 
choses  sont  conçus  de  plus  en  plus  distinctement ,  ooiisdr- 
rés  séparément  des  choses  elles-mêmes,  et  les  forces  géomle^ 
mises' en  jeu  par  elles  sont  conçues  de  plus  en  plus  distincte 
ment,  considérées  séparément  des  actions  particulières. 

Après  une  certaine  période  de  ce  progrès,  la  coDcq»tkc 
d'une  propriété  et  d'une  cause  devient  possible,  d'^impos^i^' 
qu'elle  était.  Jusqu'à  ce  qu'un  grand  nombre  de  propriô:^ 
particulières  aient  été  abstraites  des  choses  qui  les  porter, 
rien  de  pareil  à  la  conception  d'une  propriété  en  génénl,c^^ 
sidérée  séparément  des  propriétés  particulières,  ne  pi^nt 
être  obtenu;  et  c'est  seulement  après  qu'un  grand  nombre  Cf 
causes  particulières  ont  été  séparées  dans  la  pensés  desdtf*^ 
d'actions  qui  leur  servent  d'exemples  que  peut  se  bros 
quelque  notion  d'une  cause  en  général.  j 

Il  sera  évident  par  conséquent  que  la  pensée  primitife  ci 
à  chaque  conséquent  concret  assigne  un  antécédent  cocrt 
(si  elle  va  jusqu'à  lui  en  assigner  un),  ne  le  fait  pas  parck-i 
mais  par  nécessité.  Il  faut  qu'il  y  ait  une  accumulatioofec^ 
riences  plus  nombreuses,  plus  variées,  plus  hétérogèof»  :  ' 
il  faut  qu'il  y  ait  un  accroissement  graduel  correspoodio'  -'  J 
l'organisation  et  de  la  faculté  corrélative  qu'a  lapens^J 
se  représenter  les  choses,  avant  que  les  ordres  même  ks  r  '< 
humbles  de  ces  conceptions  que  nous  distinguons  opc'  * 
scientifiques   puissent  être  obtenus.  Semblablemeot  i  ^ 
clair  que  les  conceptions  que  nous  distinguons  oonini^  ^'^ 
giettses  passent  nécessairement  par  des  écheloos  partB^i> 
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Du  (lémoD^  qui  est  pensé  par  le  sauvage  sous  une  forme  aussi 
concrète  que  l'ennemi  contre  lequel  il  combat,  jusqu^à  la 
cûDscieDce  plus  abstraite  d'une  puissance  u  niverselle,  à  laquelle 
un  petit  nombre  d'hommes  dispersés  sont  parvenus,  il  y  a 
UD  progrès  que  peut  seul  rendre  possible  le  développement  des 
facultés  produit  par  la  marche  de  la  civilisation. 

§  488.  Des  expériences  comme  celles  qui  sont  reçues  par 
rhomaie  primitif  ne  fournissent  que  peu  de  données  pour  la 
conception  de  Yunifortnité,  qu'elle  se  manifeste  dans  les  choses 
ou  dans  leurs  rapports.  La  notion  de  ressemblance,  qui  nous 
paraît  si  simple,  est  une  notion  graduellement  atteinte  par  ce 
processus  de  Tabstraction  qui  accompagne  l'aptitude  de  la 
pensée  à  la  représentation  ;  et  les  impressions  journalières 
que  le  sauvage  éprouve  ne  fournissent  les  éléments  de  cette 
notion  que  très-imparfaitement  et  dans  un  petit  nombre  de 
cas. 

De  tous  les  objets  environnants,  —  arbres,  pierres,  monta- 
gnes^ pièces  d'eau,  nuages,  etc.^  —  la  plupart  diffèrent  en 
grandeur,  en  forme,  en  couleur,  ou  de  toutes  ces  façons  à  la 
fois,  et  peu  se  rapprochent  assez  de  la  ressemblance  pour 
rendre  la  distinction  difficile.  Même  entre  les  animaux  de  la 
^ème  espèce,  les  différences  sont  d'ordinaire  assez  notables  ; 
l  même  quand  les  individus  ont  le  plus  haut  degré  de  ressem- 
blance, il  arrive  rarement  que,  pendant  leur  vie  ou  après  leur 
iiort,  ils  se  présentent  dans  des  attitudes  exactement  les 
uèmes.  Parmi  les  odeurs,  les  saveurs,  les  couleurs  et  les 
ons  émis  par  des  êtres  vivants,  il  y  a,  il  est  vrai,  des  approxi- 
oations  étroites,  mais  il  est  rare  qu'on  ne  puisse  les  distin- 
uer  les  uns  des  autres.  Ce  n'est  que  dans  un  développement 
raduel  des  arts^  qui  accompagne  les  degrés  ascendants  de 
i  civilisation,  que  se  produisent  des  expériences  fréquentes 
e  Jjgnes  parfaitement  droites,  comportant  une  apposition 
)mplète  ;  elles  fournissent  ainsi  les  perceptions  d'égalité  et 
luégalifé. 
La  vie  sauvage  est  plus  dépourvue  encore  d'expériences  qui 
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engeadrent  la  conception  de  runiformité  dans  la  succes^oo. 

Les  Béquences  obsenrées  d'heure  en  heure  et  de  jour  en  jour, 

ne  semblent  rien  moins  qu'uniformes  :  leur  différence  est  de 

beaucoup  leur  trait  le  plus  apparent.  Bien  que  les  pierres 

qu'on  lance  et  les  flèches  qu'on  tire  présentent  certaines  uui- 

formités  de  séquence;  —  bien  qu'après  l'ascensioD  il  y  ^i: 

la  descente,  et  après  le  mouvement,  le  repos«  les  relations  d.^ 

phénomènes  ne  sont  pourtant  pas  les  mêmes  dans  les  deui 

cas  ;  les  hauteurs  atteintesi  les  courbes  décrites,  les  tempr 

employés  sont  évidemment  dissemblables.    Et  puisquuoc 

relation  générale  ne  devient,  comme  nous  l'avons  démontr 

susceptible  d^étre  pensée  séparément  du  grand  nombre  d:î 

relations  particulières  qui  la  manifestent  qu'à  mesure  que  h 

développe  la  faculté  d'abstraction»  ce  n'est  qu'à  mesure  qut 

les  expériences  cultivent  cette  faculté  que  les  uniformités  c 

séquence^  même  de  nature  simple,  deviennent  reconuâLva- 

blés  en  tant  qu'uniformités.  La  conception  ne  peut  s'éteni:^ 

que  beaucoup  plus  tard  aux  séquences  de  plus  longue  dur  . 

et  à  celles  qui  ont  des  antécédents  et  des  conséquents  pi  > 
complexes.  Eicéptédanscertainsmouvementsmécaniquesivv2 

rares,  il  n'y  a  que  peu  de  régularité  dans  les  événements*]  ' 
font  l'objet  d'expériences.  Les  animaux  poursuivis  à  la  ch^^' 
ne  se  conduisent  pas  deux  fois  de  même  exactement.  Lesk- 
dividus  de  la  tribu  se  conduisent  plus  ou  moins  diversen:^ 
sous  dos  conditions  semblables,  et  chacun  est  plus  ou  m^  > 
changeant.  Bien  que  chaque  espèce  de  plantes  fournisse  v* 
fruits  d'année  en  année  à  des  époques  peu  différentes,  cept: 
dantf  en  l'absence  d'une  mesure  astronomique  des  sai^ 
une  régularité  comme  celle  qu'elles  offrent  n^est  pas  disti' 
tement  appréciable.  Et  les  séquences  astronomiques  el!- 
mêmes,  quoique  offrant  une  grande  régularité  aux  races  c 
^.isées  qui  ont  enregistré  et  analysé  les  mouvements 
corps  célestes,  n'en  laissent  pas  voir  une  telle  aux  hommes  r» 
civilisés,  ce  qu'il  y  a  d'évident  dans  la  ressemblance  desmo» 
vements  quotidiens  étant  obscurci  par  leur  dissemblaore.  E 


•\ 
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Fortc  qtlc^  si  nous  considérons  la  Vie  humaine  primitive  dans 
son  ensemble,  nous  voyons  que  la  multiformité  de  séquence 
est,  plutôt  que  Tuniformité  de  séquence,  la  notion  qu*elle 
icnd  à  engendrer. 

Si,  après  ce  regard  sur  les  circonstances  originelles  où  se 
trouve  la  race^  nous  examinons  les  circonstances  apportées 
par  la  civilisation^  nous  verrons  que  c*est  selon  le  degré  où  la 
pratique  des  arts  développe  Fidée  de  mesure  que  la  conscience 
de  Tuniformité  peut  s*éclaircir.  Car  ce  n^est  qu'après  que  Tu- 
sage  dMnàtrumeiits  destinés  à  mesurer  les  longueurs  a  rendu 
familières  les  idées  d'égalité  et  d'inégalité,  que  Tusage  de 
grossiers  moyetis  pour  mesurer  les  intervalles  de  temps  a 
donné  les  idées  distinctes  de  durées  égales  et  inégales,  et  que 
l'usage  de  la  balance  a  rendu  définie  la  conscience  de  poids 
égaux  et  inégaux  ;  ce  n'est  qu'alors  que  peuvent  naître  les 
matériaux  nécessaires  à  la  conception  de  l'uniformité  d'ac- 
tions et  de  séquences  qui  nous  semble  maintenant  si  naturelle. 

Et  si  des  uniformités  particulières  et  des  classes  d'unifor- 
mités ne  peuvent  être  dégagées  qu'à  mesure  que^  dans  le 
progrès  de  la  civilisation  <et  des  arts,  les  généralisations  et  les 
abstractions  se  multiplient,  en  même  temps  que  se  dévelop-* 
pent  les  facultés  capables  de  les  saisir,  la  conception  de  l'u- 
niformité en  général,  qui  est  une  abstraction  d'un  gfand 
nombre  d'uniformités  particulières ,  reste  encore  pendant 
longtemps  impossible. 

Ainsi  la  croyance  à  un  ordre  immuable,  —  la  croyance  en 
la  /ot,  qui  est  répandue  maintenant  parmi  les  hommes  les  plus 
cultivés  dans  toute  l'étendue  du  monde  civilisé,  est  une 
croyance  dont  l'homme  primitif  est  absolument  incapable.  Il 
ne  manque  pas  seulement  des  expériences  qui  lui  fourniraient 
des  matériaux  pour  cette  conception,  il  est  encore  Incapable 
dû  penser  même  une  seule  lol^  à  plus  forte  raison  la  loi  en 
général.  L'aptitude  indispensable  de  la  pensée  à  la  représen- 
lalion  ne  peut  être  acquise  que  par  l'hérédité  des  accroisse- 
inddts  accumulés  de  cette  faculté^  successivement  organisés  ; 
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et  même  maintenant  elle  n'est  possédée  à  un  haut  d^;ié  qw 
par  une  très-faible  minorité. 

§  489.  Le  progrès  que  fait  la  pensée  ou  déUrminaiim  de- 
finiteness)  est  un  des  effets  concomitants  de  cette  apliia^^ 
progressive  à  la  représentation  qui  rend  possible  une  exUi.- 
sion  croissante  de  la  généralisation  et  de  rabstraction,  ei  fac- 
lite  les  conceptions  qui  en  résultent  de  rapports  coostaDis  «1 
coexistence  et  de  séquence. 

Les  conditions  fournies  par  la  marche  en  ayant  de  la  civi- 
lisation, en  rendant  possible  la  notion  d'uniformité,  rendtra: 
en  même  temps  possible  la  notion  d'exactitude.  Jusqu^à  et 
que  les  mesures  de  Tespace,  du  temps  et  de  la  force  soient  ta 
usage,  il  n*y  a  rien  qui  puisse  cultiver  la  conscience  d'aî&s- 
tement  défini.  Les  ressemblances  perçues  par  Thomme  primiiiT 
atteignant  rarement  l'égalité  parfaite  que  les  arts  nous  met- 
tent en  état  de  réaliser,  les  idées  d'exactitude  et  d'inezaclitude 
ne  diffèrent  pas  nettement  pour  lui.  £t  ce  qui  est  ^vrai  d^^ 
attributs  comparés,  est  vrai  aussi  et  plus  encore  des  rapports 
comparés.  En  l'absence  de  procédés  pour  mesurer  le  tea^ 
et  la  force,  rien  qui  ressemble  à  des  connexions  spécifique^  l. 
peut  être  établi  entre  les  causes  et  les  effets.  Les  sc^-^ 
connexions  spécifiques  observables  sont  celles  qui  uuâ^sc^: 
les  attributs  de  chaque  espèce  d'animaux;  et  ces  atuib-:  * 
eux-mêmes  présentent  des  variations  qui  luttent  cqi:\ic  « 
conception  d'exactitude. 

Conséquemment  Thomme  primitif  ne  dispose  que  tic  : . . 
d'expériences  capables  de  cultiver  en  lui  la  conscience  àe  et 
que  nous  appelons  viriti.  Combien  cette  idée  est  Jv::  t 
étroitement  à  la  conscience  que  cultive  en  nous  la  pratique 
des  arts,  c'est  ce  que  montre  le  langage  lui-même.  Kuo^ 
disons  une  vraie  surface  aussi  bien  qu'une  vraie  théorie* 
L'exactitude  indique  la  perfection  d'un  appareil  mécanique 
aussi  bien  que  le  parfait  accord  entre  les  résultats  de  nos 
calculs.  Bectitude,  direction,  droiture,  sont  des  mots  qw 
i*iip|i||quent  aussi  bien  aux  affaires  et  à  la  conduite  qu'aux 
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objets  sensibles,  et  on  appelle  tortueuse  aussi  bien  une 
politique  mensongère  qu'une  ligne  sans  régularité.  Les 
notions  générales  d'accord  et  de  désaccord  s'appliquent  éga- 
lement à  deux  lignes  dont  on  compare  la  longueur  et  à  deux 
récits  d'un  événement;  et  par  conséquent,  en  l'absence 
d'expériences  qui  nous  fournissent  cette  notion  générale^ 
Texactitude  de  la  pensée  et  la  précision  du  langage  sont 
impossibles.  L'habitude  d'exprimer  les  choses  d'une  manière 
définie  ne  peut  exister,  pas  plus  que  celle  de  contrôler  les 
assertions,  pas  plus  que  le  sens  exact  de  la  différence  qui 
sépare  la  fiction  et  le  fait. 

§  490.  La  crédulité  est  un  accompagnement  inévitable  de 
cet  état  mental  priinitif  :  le  scepticisme  et  le  criticisme  ne  peu- 
vent devenir  habituels.  Tant  qu'il  n'y  a  ni  conceptions  géné- 
rales claires  ni  conceptions  abstraites  claires^  et  tant  que  les 
idées  de  loi,  de  cause,  de  vérité  sont  encore  rudimentaires,  il 
ne  peut  y  avoir  que  de  vagues  notions  de  probabilité  et  d'im- 
probabilité. De  telles  notions  ne  se  développent  que  parallèle- 
ment avec  les  notions  que  nous  venons  d'examiner. 

Car,  jusqu'à  ce  que  des  expériences  multipliées  aient  rendu 
familiers  certains  rapports  généraux^  il  ne  peut  y  avoir  dans 
la  pensée  rien  qui  puisse  lutter  contre  un  rapport  anomal 
quelconque  qui  vient  à  être  affirmé.  C'est  dans  la  proportion 
où  les  conceptions  d'uniformité  et  de  loi  sont  acquises  qu'il 
peut  se  produire  des  conceptions  opposées  de  choses  en 
désaccord  avec  l'uniformité  et  la  loi  ;  jusqu'à  ce  que  la  cons- 
cience de  la  causalité  soit  devenue  distincte,  il  ne  peut  y 
avoir  aucune  antithèse  distincte  entre  des  événements  ayant 
des  causes  connues  et  des  événements  n'ayant  pas  de  causes 
connues  :  —  ce  qui  est  naturel,  et  qui  est  dans  la  suite  regardé 
comme  surnaturel^  est  cru  avec  une  égale  facilité. 

Le  criticisme  par  conséquent,  même  ce  criticisme  spontané 
qui  distingue  la  vérité  évidente  de  la  fausseté  évidente^  ne 
devient  habituel  qu'autant  que  les  pouvoirs  intellectuels  en 
général  se  développent,  et  inversement^  le  développement  des 
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pouvoirs  intellectuels  implique  Taide  du  criticisdiê.  El  ■ 
rhabitude  du  criticisme  spontané  oe  peut  s'établir  qa*iDlafit 
que  l'aptitude  de  la  pensée  à  la  représentation  croit  de  ma 
côté,  cette  habitude  doit  naître  bien  avant  que  TapUtude  da 
criticisme  conscient  et  délibéré  puisse  être  obtenue,  pokqv 
cette  aptitude  implique  des  eipériences  doublemeol  tvpR- 
scntées  nou'^seulement  d'uniformité,  de  lol«  de  cause,  etc.. 
mais  aussi  d'erreurs  notnbreuses  qui  ont  été  découtertct  et 
des  recherches  méthodiques  qui  sont  requises  poor  le» 
découvrir. 

§491.  Dans  les  plus  bas  degrés  de  révolution  menlile, 
rimagination  est  faible^  et  elle  prend  de  la  force  à  raesurv  qof 
s*étend  le  progrès  intellectuel  :  c'est  ce  que  nous  avons  dé-i 
dit  en  avançant  que  chaque  pas  en  avant  du  progrès  inlelkc- 
tuel  implique  un  accroissement  de  Taptitude  à  la  représcnti* 
tion.  Ici  cependant  cette  vérité  doit  être  eiposée  en  Usnc^i 
plus  familiers,  car  c'est  une  idée  courante  que  les  races  noia? 
avancées  sont  douées  d'imagination  à  un  plus  haut  degré  que 
les  races  plus  avancées.  Une  de  ces  confusions  de  pensée^  qci 
est  elle-'mème  un  exemple  d'une  insuffisance  de  la  lacik*i 
repi^sentative,  se  rencontre  dans  cette  croyance  :  que  li 
supcrstilion  implique  une  imagination  active,  et  que  le  dédis 
de  la  superstition  a  pour  cause  \û  restriction  de  l'essor  de 
l'imagination. 

Cette  sonfusion  de  pensée  a  été  entretenue  par  roppos!t>i.-.a 
habituelle  de  la  prose  et  de  la  poésie,  du  fait  et  de  la  fieti>  z. 
Beaucoup  d'ouvrages  de  littérature^  de  ceux  qui  sont  les  plr? 
répandus,  étant  remplis  de  récits  connus  pour  faux;  et  r-^ 
ouvrages,  qu)  présentent  des  personnages,  des  aventure^^  e tr.. 
purement  fictifs,  se  trouvant  par  là  distingués  comaie  d»« 
fruits  avoués  de  l'imagination,  une  associatioU  s*estfortr*« 
entre  Tidée  d'imagination  et  l'idée  de  UOU-réalité  :  assocUtîrc 
d'où  il  résulte  que  l'imagination  est  puissante  partout  où  Ii 
réalité  est  faible  ;  et  par  conséquent  qu'un  peuple  qui  dét^ 
loppe  et  admet  en  sa  croyance   les  conceptions    les  plu» 
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éloigoées  de  la  réalité,  manifeste  ainsi  la  plus  haute  imagi- 
nation* Après  ce  qui  a  été  dit  ci-dessus^  toutefois,  il  sera  évident 
que  révolution  mentale  qui  accompagne  la  civilisation  rend 
Timagination  plus  vive,  plus  exacte,  plus  compréhensive  et 
plus  rapide.  Comme  nous  l'avons  déjà  montré,  Thabitude  de 
penser  sous  forme  d'objets  concrets,  et  les  actes  que  les 
superstitions  primitives  nous  montrent,  sont  un  accompagne* 
ment  nécessaire  d'un  développement  mental  rudimentaire;  et, 
comme  nous  venons  de  le  voir,  la  crédulité  que  supposent  de 
telles  superstitions  ne  peut  décroître  qu'autant  que  les  eipé* 
riences  sont  organisées  en  conceptions  plus  nombreuses,  plus 
générales,  plus  abstraites,  plus  exactes,  —  conceptions  dans 
lesquelles  la  quantité  de  choses  imagées  ou  imaginées  est 
plus  grande  et  leur  représentation  relativement  claire. 

L^acceptation  d'une  proposition  en  désaccord  avec  un  fait 
évident,  implique  ou  une  image  mentale  de  la  relation 
affirmée  ou  une  image  mentale  de  la  relation  connue  avec 
laquelle  celte  affirmation  est  en  désaccord,  si  faibles  que 
l'incompatibilité  de  l'une  avec  Tautre  n'est  pas  perçue.  Si  par 
exemple  un  cocher  de  fiacre,  suivant  l'habitude  de  ses  pareils, 
au  lieu  de  suivre  deux  belles  rues  larges  qui  sont  à  angle 
droit  l'une  de  l'autre,  suit  un  zigzag  rectangulaire  ayant  la 
direction  générale  de  la  diagonale,  sa  croyance  erronée  que 
telle  est  la  voie  la  plus  courte,  implique  qu'il  imagine  assez 
faiblement  les  rapports  d'étendue  pour  ne  pas  voir  que  la 
somme  d'une  série  des  lignes  courtes  du  zigzag  doit  être 
égale  à  Tune  des  longues  lignes,  tandis  que  la  somme  de 
l'autre  série  des  lignes  courtes  du  zigzag  doit  être  égale 
à  l'autre  longue  ligne.  Son  erreur  résulte  non  d'un  excès, 
mais  d'un  défaut  d'imagination.  Et  ainsi  des  autres  cas. 
Un  esprit  superstitieux  imagine  si  vaguement  les  choses  mer- 
veilleuses qu'il  entend  rapporter  que  les  contradictions  qu'elles 
impliquent  lui  échappent;  mais  précisément  dans  la  pro- 
portion où  les  objets  et  les  actions  sont  clairement  imaginés 
avec  tous  leurs  caractères,  qualitatifs  et  quantitatifs,  la  diia- 
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oulté  augmente  de  croire  comme  pouvant  être  reneontré  e« 
qui  est  contraire  à  l'expérience,  ^  et  dans  la  même  proportion 
la  superstition  est  rejetée. 

§  492.  Un  nouveau  trait  du  développement  du  pouToir 
intellectuel  semble  mériter  d'être  rapporté  ici.  Gomme  con- 
tinuation de  la  présente  section,  je  signalerai  une  disUnction 
d'une  importance  considérable,  —  celle  qui  existe  entre  Tûm- 
gination reprodueUve  [reminiseent)  eiVimaginationconêtrmeittt. 

Revenons  à  la  doctrine  :  que  le  degré  de  l'évolution  inteUeo 
tuelle  peut  être  mesuré  parle  degré  d*éloignemeat  à  partir  de 
Tactidn  réflexe;  rappelons-nous  comment,  dans  l'action  réflexe, 
les  combinaisons  des  états  psychiques  sont  limitées  à  celiez 
que  permettent  les  connexions  organisées  :  nous  verrons  que, 
chez  les  hommes  primitifs,  l'imagination  peut  rarement 
dépasser  la  réminiscence,  c'est-à-dire  une  limite  fort  étroite. 
Tant  que  les  seuls  canaux  de  la  pensée  sont  ceux  qui  sont  éta- 
blis par  des  expériences  relativement  simples  et  d'espèces  peu 
variées,  les  représentations  ne  peuvent  guère  être  autre  chose 
que  la  répétion  des  sensations  dans  leur  ordre  origineL  Mais 
à  mesure  que  les  expériences  croissent  en  nombre,  en  oom- 
plexité  et  en  variété,  à  mesure  que  se  développent  les  facultés 
capables  d'embrasser  leurs  représentations  dans  toute  leur 
ampleur,  toute  leur  multiplicité  et  toute  leur  diversité,  k 
mesure  aussi  la  pensée  cesse  d'être  restreinte  aux  canaux 
établis.  Quand  la  conscience  est  habituellement  occupée  par 
des  agrégats  très-complexes  d'idées  qui  sont  liées  à  d'autres 
agrégats  de  même  sorte  de  façons  très-diverses  et  par  d£» 
liens  assez  l&ches,  la  possibilité  naît  de  les  combiner  autre* 
ment  qu'elles  ne  sont  données  par  l'expérience.  Acquérant 
une  liberté  plus  grande  à  mesure  qu'elle  atteint  les  pha^e» 
les  plus  hautes  de  complexité  et  de  diversité,  la  pensée  ac- 
quiert une  agilité  telle  qu'à  l'aide  des  plus  légères  sugge^ 
tions, —  des  plus  légères  impulsions  venues  de  circonstances 
accidentelles,  —  ses  états  hautement  complexes  entrent  dans 
des  combinaisons  qui  n'avaient  jamais  été  formées  ji 
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et  c'est  ainsi  qu'il  résulte  de  là  des  conceptioDS  que  nous 
appelons  originales. 

Pendant  les  premières  phases  de  révolution  humaine,  par 
conséquent, l'imagination  étant  presque  exclusivement  repro- 
ductive, est  presque  incapable  de  développer  des  idées  nou- 
velles. Dans  la  sphère  qui  sera  plus  tard  celle  de  la  littérature, 
i:on  activité  est  bornée  au  récit  des  événements  passés,  et  les 
générations  s'écoulent  après  les  générations  sans  inventions 
ni  découvertes.  Avec  le  progrès  de  la  civilisation,  des  pensées 
originales  se  rencontrent  de  plus  en  plus  fréquemment.  La 
littérature  et  l'art  ne  sont  plus  entièrement  reproductifs  ;  la 
connaissance,  cessant  de  consister  exclusivement  en  récits 
reçus  des  ancêtres,  s'accroît  par  l'addition  de  nouvelles  vérités 
acquises  par  des  imaginations  originales,  et  l'industrie,  lais- 
sant là  les  procédés  transmis  autrefois  sans  modification  d'âge 
en  Age, marche  à  des  procédés  qui  sont  inventés  avec  une  abon- 
dance croissante  en  corrélation  avec  des  conceptions  ignorées 
jusqu'à  ce  jour. 

De  rimagination  reproductive,  qui  est  la  faculté  la  plus 
aneienne  et  la  moins  développée,  nous  passons  donc  chez  les 
peuples  les  plus  civilisés,  à  l'imagination  constructive,  —  ou 
pour  mieux  dire  chez  un  petit  nombre  d'hommes  disséminés 
parmi  les  peuples  les  plus  civilisés.  Celle-ci,  qui  est  la  faculté 
intellectuelle  la  plus  haute,  est  le  fond  de  tous  les  ordres 
élevés  de  perfection  intellectuelle.  Et  ici,  il  faut  le  reconnaître, 
nous  pouvons  voir  combien  est  erronée  une  autre  des  notions 
qui  ont  cours  au  sujet  de  l'imagination  •  Au  lieu  que  l'imagi- 
nation constructive  soit,  comme  on  le  suppose  communément^ 
un  don  particulier  au  poète  ou  à  l'auteur  d'ouvrages  de  fiction, 
on  peut  se  demander  si  l'homme  de  science  digne  de  ce  nom, 
n'en  possède  pas  une  dose  plus  forte  encore.  La  plus  grande 
partie  de  Fimagination  déployée  dans  la  description  de  scènes 
et  le  récit  d'aventures,  en  prose  comme  en  vers,  appartient  à 
l'imagination  reproductive,  —  extraordinairement  vivo  peut- 
être,  et  distinguée  par  l'émotion  qui  l'accompagne,  mais 
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Q*ayaDt  encore  qu'à  uq  faible  degré  oe  oaractëre  constructif 
que  supposent  des  réarrangements  d'objets  et  d'actions  sem- 
blables à  ceux  du  kaléidoscope.  Ce  n'est  que  si  nous  nous 
élevons  à  ce  point  où,  sous  les  dehors  superficiels  des  choses, 
des  personnes  et  des  actions,  on  nous  représente  les  particu- 
larités de  caractère  et  les  combinaisons  de  sentiments  sans 
cesse  changeantes  où  ces  manifestations  prennent  leur  source^ 
que  noua  saisissons  en  exercice  Timagination  constructive  à 
un  haut  degré.  Et  le  pouvoir  constructif  de  cette  sorte  d'ima- 
gination n'est  pas  probablement  plus  grand  en  degré  (quoique 
fort  différent  en  nature)  que  celui  par  lequel  les  vérités  les  plus 
importantes  de  la  science  sont  découvertes,  —  les  représen- 
tations simples  et  doubles  impliquées  dans  la  découverte  de 
ces  vérités  étant  encore  plus  éloignées  des  expériences  sen* 
sibles. 

§  493.  L'évolution  intellectuelle,  parallèle  dans  l'humaiiité 
à  l'évolution  sociale,  dont  elle  est  à  la  fois  la  cause  et  l'effet, 
est  ainsi  sous  tous  ses  aspects  un  progrès  de  la  puissance  de 
représentation  delà  pensée.  C'est  parce  qu'elles  consistent  en 
représentations  plus  étendues,  plus  définies,  plus  variées,  phis 
implexes,  que  les  conceptions  de  l'intelligence  développée  se 
distinguent  de  celles  de  l'intelligence  non  développée.  £t  c'est 
parce  qu'elles  ont  ce  caractère  commuti  qu'il  y  a  entre  elles, 
dans  toute  la  suite  de  leurs  phases  ascendantes,  le  cùnsemui 
que  nous  avons  décrit. 

Ce  n'est  qu'autant  que  le  progrès  social  amène  des  expé^ 
riences  plus  nombreuses  et  plus  hétérogènes  que  des  idées 
générales  peuvent  se  dégager  des  idées  particulières,  et  que  la 
faculté  de  les  penser  peut  être  acquise.  Les  relations  eonstao- 
tes  des  phénomènes  dans  le  temps,  que  le  sauvage  ne  peut 
observer  que  daos  des  séquences  rapides,  ne  peuvent  être 
établies  pour  les  séqueifces  lentes  avant  que  la  société  soit 
organisée.  Avant  ce  moment  donC)  l'aptitude  de  la  pensée 
à  la  représentation,  nécessaire  pour  embrasser  de  longues 
périodes  et  les  connexions  de  phénomènes  qu'elles  présentent, 
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ne  trouve  point  de  matière  pour  s'exercer.  L'extension  des 
expériences,  produisant  des  associations  d'idées  plus  abon-» 
danies  et  plus  variées,  diminue  la  rigidité  de  la  croyance  en 
multipliant  les  possibilités  de  pensée  ;  et  cette  plasticité  crois- 
sante de  la  pensée  qui  accompagne  l'aptitude  croissante  à  la 
représentation  continue^  à  mesure  que  la  civilisation  se  déve- 
loppe, à  rendre  les  croyances  plus  modifiables^  —  hâtant 
ainsi  les  changements  intellectuels  et  sociaux.  Le  progrès 
dans  l'aptitude  de  la  pensée  k  la  représentation  rend  possible 
un  progrès  dans  la  faculté  d'abstraction  ;  des  propriétés  parti* 
culières  et  des  relations  particulières  deviennent  concevables 
séparées  des  choses  qui  les  manifestent  ;  ensuite  les  concep- 
tions de  propriété  en  général  et  de  relation  en  général  de- 
viennent concevables,  et,  à  mesure  qu'elles  deviennent  plus 
claires^  il  devient  plus  facile  de  penser  les  choses  suivant 
la  manière  scientifique  eomme  des  résultats  de  forces  agis- 
sant sous  des  conditions  déterminées.  Parallèlement   à  la 
faculté  d'abstraire,  marche  en  avant  la  faculté  de  reconnaître 
les  uniformités,  —  celles-ci    n^étant    reconnaissables  que 
quand  les  relations  essentielles  sont  abstraites  de  leurs  simul- 
tanés non  essentiels  ;  et  plus  les  uniformités  reconnues  se 
multiplient,  plus  la  conception  de  l'uniformité  elle-même, 
qui  conduit    à  la  conception  de  loi    universelle,   devient 
possible.  L'habitude  de  démêler  les  ressemblances  de  con- 
nexion du  milieu  des  phénomènes  qui  les  voilent  nous  fournit 
une  appréciation  de  l'accord  exact  :  —  les  notions  d'unifor- 
mité et  de  conformité  agissent  et  réagissent  Tune  sur  l'autre^ 
et  ainsi  se  développe  Tidée  de  vérité,  simultanément  à  l'idée 
de  correspondance i  Jusqu'à  ce  que  le  fait,  considéré  comme 
une  coïncidence  entre  une  relation  établie  et  une  relation  que 
Ton  voit  exister^  ait  été  clairement  distingué  de  la  fiction 
dans  laquelle  la  coïncidence  a  été  contredite  ou  n'a  pas  été 
montrée  du  tout  ;  jusqu'à  ce  que  l'habitude  se  soit  établie  de 
faire  des  comparaisons  pour  contrôler  la  coïncidence  affirmée, 
l'habitude  de  douter  ne  peut  naître:  le  criticisme  et  le  scepti- 
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cisme  ne  peuvent  exister  sous  une  forme  claire  que  quand  Us 
idées  d'exactitude  et  de  vérité  ont  été  acquises,  en  sorte  qur 
la  crédulité  ne  peut  diminuer  que  quand  le  déYeloppemec: 
inlellcctuel  atteint  une  hauteur  considérable.  Ce  progrès  dis? 
le  pouvoir  qu'a  la  pensée  de  se  représenter  les  objets,  qu. 
amène  avec  lui  des  conceptions  plus  générales  et  plus  abs- 
traites, qui  ouvre  la  route  aux  conceptions  d'uniformité  t: 
de  loi,  qui  provoque  simultanément  les  idées  de  fait  exact  ?: 
vérifié,  qui  rend  ainsi  possible  la  pratique  de  Texamen  délibère 
et  du  contrôle,  et  qui  en  même  temps  concourt  à  tiansformer 
la  croyance,  jusqu'alors  soudaine  et  fixée  à  iamais,  eo  od- 
croyance  moins  rapidement  formée  et  plus  modifiable,  est  le 
développement  de  ce  que  nous  appelons  comoiunémeot  inu- 
gination.  Tandis  que,  dans  les  plus  bas  degrés  de  Fintelli- 
gence  humaine,  les  objets  et  les  actes  concrets  reofenot? 
dans  le  cercle  le  plus  étroit  d'expérience  sont  seuls  reprodai*.* 
dans  la  pensée  et  que  l'imagination  est  presque  exclusivemcL; 
reproductive,  le  développement  des  conceptions  qae  imhi§ 
venons  de  retracer,  impliquant  un  essor  toujours  plus  va$tr 
de  pensées  toujours  plus  nombreuses,  plus  hétérogènes,  pics 
complexes,  et  liées  ensemble  dans  des  combinaisons  plo? 
variées  et  moins  cohérentes,  rend  possibles  de  nouvelles  txm- 
binaisons  de  pensées  :  l'imagination  s'élève  à  la  forme  ooor 
tructive,  et  il  y  a  une  originalité  croissante  qui  s^applique  i 
la  fols  aux  arts  industriels,  à  la  science  et  à  la  littératare. 

Ce  consentus  dans  le  développement  des  conceptions  e»t  i 
coup  sûr  un  consensus  organique.  Il  y  a  entre  elles  une  dé- 
pendance réciproque  analogue  à  celle  qui  existe  entre  te 
fonctions  des  viscères  ;  aucune  d'elles  ne  peut  s^aooompbr 
efficacement  sans  que  les  autres  soient  efficacement  aecoc- 
plies.  Combien  ce  consensus  est  nécessaire,  c*est  ce  que  dob» 
pouvons  bien  voir  chez  les  moins  cultivés  de  notre  pn^ 
société,  et  particulièrement  chez  les  femmes  des  rangs  ioî^ 
rieurs»  Les  traits  réunis  qui  les  caractérisent  sont  les  suimits  : 
ils  adoptent  très-rapidement  des  croyances  qu'ils  <»it  eosuâ? 
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beaucoup  de  difâcullé  à  abandonner;  leurs  pensées  sont 
pleines  d'expériences  particulières  et  purement  personnelles^ 
[auxquelles  se  joint  un  petit  nombre  de  vérités  générales^  et 
encore  d'une  généralité  peu  étendue.  Si  Ton  exprime  devant 
eux  une  conception  abstraite  quelconque»  ils  ne  peuvent  la 
détacher  du  cas  concret  ;  ils  sont  inexacts  dans  leur  façon 
d^agir  comme  dans  leur  façon  de  parler,  et  même  ils  détestent 
la  précision  ;  ils  continuent  à  faire  les  choses  comme  on  les 
leur  a  enseignées,  sans  jamais  imaginer  de  meilleures  mé- 
thodes, bien  qu'elles  se  présentent  à  eux  comme  d'elles- 
xnêmes;  imaginer  une  hypothèse  et  raisonner  sur  cette  hypo- 
thèse est  quelque  chose  d'incompréhensible  pour  eux  ;  et  ainsi 
il  leur  est  impossible  de  suspendre  délibérément  leur  juge- 
ment et  de  peser  les  raisons  pour  et  contre.  Ainsi  donc  les 
traits  intellectuels  qui  sont  chez  rhonune  primitif  les  résultats 
uon-seulement  de  la  limitation  des  expériences,  mais  encore 
du  peu  de  développement  des  facultés  correspondantes^  peu- 
vent être  rencontréa  au  milieu  de  nous  dans  ces  cas  où  la  vie, 
relativement  pauvre  en  expériences,  n*apas  cultivé  ces  facultés 
jusqu'au  point  où  elles  sont  susceptibles  de  l'être  dans  notre 
type. 
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CHAPITRE  IV. 
Langage  des  émotions. 

§  494.  Avant  de  doqoer  une  eiquisse  du  développcflMir. 
émotionnel  qui  accompagne,  comme  le  déTeloppemeut  iat^l- 
lectuel  esquissé  dans  le  chapitre  précédent,  réfolatMm  aocîik. 
nous  devons  considérer  les  différentes  façons  dont  les  ètth 
humains  influent  les  uns  sur  les  autres.  Outre  les  efféte  qv' 
les  signes  et  les  mots  consciemment  employés  leur  femcItR 
d'exercer  sur  l'intellect  les  uns  des  autres,  il  y  a  ém  cHei- 
plus  profonds  dans  leur  origine,  bien  plus  puissants,  el  ea  a 
sens  plus  importants  qu*ils  produisent  incoosciennieiil  sur  h 
sensibilité  les  uns  des  autres  par  les  manifestations  physi^ 
qui  accompagnent  les  sentiments.  La  première  classe  fdk^ 
opérés  par  le  langage  proprement  dit^  n'est  pas  ce  qui  va 
occupe  ici  ;  mais  nous  devons  brièvement  expliquer  la  sefosi 
classe,  c'est-à-dire  les  effets  opérés  par  ce  qui  est  appelé  iDt- 
taphoriquement  le  langage  des  émotions. 

Déjà  dans  les  data  de  la  psychologie,  dans  les  chapitrerai'* 
«  la  stimulation  nerveuse  et  la  décharge  nerveuse  »  et  f^r 
a  l'œstho-physiologie,  nous  avons  posé  les  bases  des  intenr:- 
tations  dont  nous  allons  avoir  besoin.  Nous  n'aurons  plosqa  • 
appliquer  aux  cas  particuliers  les  principes  posés  à  ce  o:* 
ment  en  général  '. 


*  La  conception  exposée  dans  ce  chapitre  remonte  toutefois  à  OM  éêHê  m 
éloignée  que  ta  première  partie  de  cet  oofrage.  Blé  est  inifîrriftfit  ■>?  — 
dans  on  essai  sur  n  la  Beauté  personnelle,  »  publié  ponr  la  picaièrt  las  m  \^* 
et  aussi  dans  un  autre  essai  sur  «  la  Grâce,»  de  la  méae  asnée.  Elle  cK  iJii»' 
indiquée  au  §  200  de  la  première  édition  de  cet  outrage.  fMUt  m  tS&S.  ^ms» 
sure  roris*^  et  la  fonction  de  la  mosiqneiietnroh  Pkjnoii^dBiru* 
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§  498.  Tout  sentiment,  périphérique  ou  central,  —  sensa- 
tion ou  émotion,  —  est  le  simultané  d'un  ébranlement  ner- 
veux et  le  résultat  d'une  décharge  nerveuse  qui  a  sur  le  corps 
deux  effets,  l'un  général,  l'autre  particulier. 

Voici  quel  est,  comme  on  Ta  expliqué  plus  haut,  l'effet  gé- 
néral. Le  mouvement  moléculaire  dégagé  par  un  stimulus 
quelconque  dans  quelque  centre  nerveux  que  ce  soit,  tend 
toujours  à  s'écouler  le  long  des  lignes  de  moindre  résistance 
dans  l'étendue  du  système  nerveux,  excitant  d'autres  centres 
nerveux  et  suscitant  d'autres  décharges.  Les  sentiments  de 
tout  ordre,  modérés  aussi  bien  que  violents,  qui  d'instant  en 
instant  s'élèvent  dans  la  conscience,  sont  les  corrélatifs  d'on- 
des nerveuses  qui  sont  sans  cesse  engendrées  et  sans  cesse 
répercutées  dans  l'étendue  du  système  nerveux,  la  décharge 
nerveuse  perpétuelle  constituée  par  ces  ondes  perpétuelle- 
ment engendrées  affectant  à  la  fois  les  viscères  et  les  muscles, 
volontaires  et  involontaires. 

En  même  temps  chaque  espèce  particulière  de  sentiment, 
—  sensation  ou  émotion,  —  étant  localisée  dans  un  appareil 
nerveux  spécialisé  qui  a  des  relations  déterminées  avec  cer- 
taines parties  du  corps,  tend  à  produire  sur  le  corps  un  effet 
qui  est  particulier.  La  particularité  peut  être  très-simple  et 
constante,  comme  dans  l'éternument,  ou  elle  peut  être  com- 
plexe et  variable  dans  de  larges  limites,  comme  dans  les 
actions  qui  expriment  la  colère.  Mais,  toutes  réserves  faites,  il 
est  incontestable  qu'il  y  a  une  certaine  spécialisation  de  la  dé- 
charge qui  communique  un  certain  caractère  distinctif  aux 
modifications  corporelles  par  lesquelles  chaque  sentiment  est 
accompagné.  i 

Par  coDséquenti  dans  l'étude  du  langage  des  émotions^ 
nous  avons  à  reconnaître  deux  classes  d'effets,  —  ceux  de  la 
décharge  diffuse,  et  ceux  de  la  décharge  restreinte.  Et  de 

publiés  l'un  en  1857  et  l'autre  en  1860,  des  applications  particulières  de  cette 
conception  ont  été  élaborées.  Ici,  en  revenant  à  cette  conception,  je  l'ai  dèfeloppéc 
lOH  «ne  firne  plus  systématique,  et  je  lui  ai  doMié  ëe  nombreuses  extensions. 
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plus,  cette  seconde  classe  doit  être  distinguée  en  deux  au- 
tres, les  effets  indirects  et  les  effets  directs,  —  les  uns  ayant 
lieu  sans  motif,  et  les  autres  se  manifestant  par  des  adîoBs 
soumises  à  Tempire  d'un  motif. 

§  496.  La  décharge  diffuse,  qui  accompagne  un  sentîmesl 
de  quelque  espèce  que  ce  soit,  produit  sur  le  corps  un  effet 
qui  indique  simplement  Tezistence  d*un  sentiment,  sans  dé- 
sigation  de  son  espèce,  —  l'effet  par  exemple  de  TeicitatÎDo 
musculaire.  Du  léger  frémissement  causé  par  un  attouche- 
ment chez  une  personne  endormie,  jusqu'aux  contorsioo» 
de  l'angoisse  et  aux  bondissements  de  la  joie,  il  y  a  une 
relation  reconnue  entre  la  quantité  de  sentiment,  agréable 
ou  désagréable,  et  la  somme  de  mouvement  engendré.  Se 
nous  négligeons  pour  un  moment  les  différences,  nous^oyoïk^ 
que,  en  raison  des  décharges  nerveuses  qu'ils  impliquent 
tous,  les  sentiments  ont  le  caractère  commun  de  causer  une 
action  corporelle  dont  la  violence  est  en  proportion  de  leor 
intensité.  Nous  voyons  le  choc  des  dents»  le  renversemefti 
des  traits^  la  contraction  des  poings,  accompagner  les  dou- 
leurs corporelles  aussi  bien  que  la  rage.  Les  cheveux  se  dites^ 
sent  dans  la  colère  aussi  bien  que  dans  le  désespoir.  On  dansc 
de  joie  comme  on  piétine  de  colère  ;  on  ne  peut  pas  plu 
rester  en  place  dans  la  détresse  morale  que  dans  rexaltatk» 
délicieuse.  Si  nous  voulons  comprendre  combien  cette  icb* 
tion  générale  est  essentielle,  nous  n'avons  qu'à  nous  sou- 
venir qu'elle  est  manifestée  par  tout  le  règne  animaL  Pat 
la  violence  de  ses  mouvements  dans  le  combat  ou  dans  U 
course,  nous  jugeons  qu'un  animal  est  sous  l'empire  d'us 
sentiment  violent  d'une  espèce  quelconque  ;  que  ce  soit  oe 
la  souffrance,  de  la  colère  ou  de  la  terreur,  ou  que  ce  sfiîi» 
comme  quand  les  mouvements  sont  des  bonds  superflu»  <i 
des  courses  circulaires,  un  sentiment  de  plaisir. 

Parmi  les  muscles  habituellement  excités  par  des  décharges 
diffuses,  se  trouvent  ceux  des  organes  vocaux,  — >  à  la  b^ 
Im  moscles  respiratoires  et  les  muscles  qui  conlendeni  k 
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larynx.  De  là  ce  fait  que  le  sentiment  en  général,  sans  dis- 
tinction de  nature^  est  d^ordinaire  indiqué  par  des  sons  qui 
sont  d'autant  plus  forts  qu'il  est  plus  violent.  Les  cris  qui 
accompagnent  la  souffrance  corporelle  ne  peuvent  être  distin- 
gués en  eux-mêmes  de  ceux  qui  accompagnent  la  douleur 
de  rame ,  et  il  y  a  des  cris  d'angoisse,  comme  il  y  a  des  cris 
de  volupté.  L*anxiété  s'exclame  aussi  bien  que  la  joie  ;  et  sou- 
vent les  bruits  que  font  les  enfants  dans  leurs  jeux  laissent 
leurs  parents  dans  le  doute  si  c'est  le  chagrin  ou  le  plaisir  qui 
en  est  la  cause.  En  conformité  avec  la  même  loi,  il  suit  que 
les  sons  qui  se  produisent  en  même  temps  que  les  sentiments, 
diffèrent  des  sons  ordinaires  non-seulement  en  éclat,  mais 
encore  en  hauteur,  —  s'écartant  des  tons  moyens  d'une  ma- 
nière plus  marquée  à  mesure  que  le  sentiment  s'accroît.  Ici 
encore  on  doit  remarquer  que  le  rapport  est  manifesté  par  les 
animaux.  Les  sons  qu'ils  font  entendre  sont  toujours  signes 
de  la  présence  d'un  sentiment,  agréable  ou  douloureux,  et 
ils  varient  de  même  avec  le  sentiment  en  intensité  et  en 
hauteur. 

§  497.  Si  le  trait  le  plus  remarquable  de  la  décharge  dif- 
fuse, qui  accompagne  un  sentiment  de  quelque  nature  qu'il 
soit,  est  qu'elle  produit  une  contraction  proportionnée  en 
force  à  l'intensité  du  sentiment,  il  en  est  un  autre  moins 
saillant,  à  savoir  que,  toutes  choses  restant  égales,  elle  affecte 
les  muscles  en  raison  inverse  de  leur  importance  et  du  poids 
des  parties  auxquelles  ils  sont  attachés,  et  par  là  elle  fournit 
une  indication  complémentaire  de  sa  quantité.  Supposez 
qu'une  onde  faible  d'excitation  nerveuse  se  propage  unifor- 
mément dans  le  système  nerveux,  la  part  de  cette  onde  qui 
se  déchargera  sur  les  muscles  signalera  davantage  son  effet 
là  où  la  somme  d'inertie  à  vaincre  sera  le  moins  considérable. 
Les  muscles  qui  sont  gros  et  qui  ne  peuvent  manifester  les 
états  d'excitation  où  ils  sont  amenés  qu^en  faisant  mouvoir 
les  jambes  ou  d'autres  masses  pesantes,  ne  fourniront  point 
de  signes  ;  tandis  que  les  petits  muscles  et  ceux  qui  peuvent 
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se  mouvoir  sans  avoir  à  surmonter  de  résistance  considénfclf , 
répondront  visiblement  à  cette  onde  faible.  H  s'ensuit  néte!- 
sairement  un  certain  ordre  d'excitation  pour  les  masda, 
servant  à  marquer  la  force  de  la  décharge  nerveuse  et  du  stxt 
timent  qui  l'accompagne. 

Observons  d'abord  comment  les  animaux  qui  dous  sont  !f 
plus  familiers,  nous  fournissent  des  exemples  de  cette  Tériit. 
Dans  un  chien  encore  au  repos,  les  muscles  qui  meutent  h 
queue  de  côté  et  d'autre,  sont  de  ceux  qui  peuvent  produr. 
un  mouvement  perceptible  après  la  plus  petite  résistance;  r. 
aussi  un  léger  mouvement  latéral  de  la  queue  est  Tindicatk:: 
la  plus  visible  d'un  léger  sentiment  agréable.  De  même,  ans 
le  chat,  la  mobilité  relative  de  la  queue  le  rend  capable  d* 
fournir,  dès  l'abord,  l'indication  du  sentiment  naissant,  —  i>i 
plus  ou  moins  grande  élévation  étant  un  signe  de  plaisir,  t: 
les  battements  qu'elle  exécute  de  côté  étant  un  signe  d*ic- 
quiétude.  Dans  le  cheval,  nous  voyons  que  le  renversemeri". 
des  oreilles,  qui  sont  l'une  des  parties  les  plus  mobiles  de  >.:. 
corps^  est  une  marque  presque  immédiate  d'irritation,  qui\; 
être  sans  doute  suivie  sur-le-champ  d'une  ruade.  H  en  f^: 
de  môme  des  mouvements  de  queue  d'un  petit  oiseau  et  c. 
hérissement  de  la  huppe  d'un  perroquet. 

Dans  Thomme,  cette  loi  fournit  des  exemples  plus  viri  -. 
D'abord,  c'est  parce  que  les  muscles  de  la  face  sont  relali«  - 
ment  petits^  et  sont  attachés  à  des  parties  plus  faciles  à  okc* 
voir,  que  la  face  est  un  si  bon  indice  de  la  quantité  du  sn:- 
ment,  —  ses  indications  se  trouvant  exceptionnellement  tàcù  > 
à  lire  grâce  à  l'absence  de  poils.  Observons  les  faits.  Les  dif - 
rences  qualitatives  des  contractions  des  muscles  faciaux  ni3< 
de  côté^  nous  inférons  de  leurs  différences  quantitatÎTes  d.r 
différences  dans  l'intensité  des  sentiments.  Un  visage  parL:- 
tement  tranquille  est  regardé  comme  signifiant  l'abseiic»"  i.- 
sentiment^  supposé  que  nous  n'ayons  aucune  raison  p  .r 
nner  la  dissimulation  qui  résulte  d'un  arr?t  int^^* 
des  mouvements  naturels.  Une  contraction  trè&>lë^r 
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de  ces  muscles  avec  un  plissement  des  angles  extérieurs  des  . 
yeux,  jointe  peut-2(re  à  un  mouvement  à  peine  perceptible 
des  muscles  qui  allongent  la  bouche,  implique  Texistence 
d*une  onde  faible  de  sentiment  agréable,  due  peut*étre  à  une 
pensée  passagère.  Que  le  plaisir  augmente,  le  sourire  se  des- 
sine^  et,  s'il  continue  à  croître,  la  bouche  s^entr'ouvre,  les 
muscles  du  larynx  et  des  cordes  vocales  se  contractent,  et  les 
QQuscles  relativement  étendus  qui  gouvernent  la  respiration 
étant  mis  en  jeu^  le  rire  apparaît.  Si  Texcitation  devient  en*- 
core  plus  forte  dans  les  effets  de  la  décharge  nerveuse  qui  se 
dégage,  le  même  ordre  général  sera  suivi  :  les  mouvementg 
de  la  tète  et  ceux  des  mains,  qui  sont  facilement  exécutési 
viennent  avant  ceux  des  jambes  et  du  tronc,  qui  demandent 
plus  de  force.  En  sorte  que  Tintensité  du  sentiment  agréable^ 
sans  égard  à  sa  nature,  se  trouve  indiquée  non-seulement  par 
la  quantité  de  contraction  musculaire,  mais  encore  par  sa 
distribution.  Il  en  est  de  même  du  sentiment  pénible.  Négli- 
geons pour  l'instant  la  dissemblance  des  combinaisons  de 
contractions,  qui  ont,  comme  nous  le  verrons  une  cause 
dilTérente  ;  les  marques  de  déplaisir  que  la  face  fournit  nous 
montrent  une  gradation  parallèle.  Un  léger  rapprochement 
des  sourcils  est  reconnu  comme  un  signe  d'ennui.  S'il  V9 
jusqu^au  froncement,  on  comprend  aussitôt  qu'il  révèle  une 
contrariété  positive.  Joint  maintenant  à  des  contorsions  de  la 
Louche,  et  peut-être  à  ces  actions  des  muscles  temporaux 
qui  font  que  les  dents  s'entre-choquent^  il  dénote  la  colère. 
Et  alors,  bien  que  les  muscles  vocaux  et  respiratoires  subis» 
sent  une  action  différente  de  celle  qu'ils  subiraient  sous 
TcfFet  d'un  ^timent  agréable,  cependant  la  loi  est  la  même, 
car  ils  trahisint  des  excitations  plus  fortes  par  les  mouve^ 
ments  de  masses  plus  grandes.  Quand,  enfin,  on  arrive  à  la 
fureur,  les  effets  produits  sur  les  membres  et  le  corps  en  gé^ 
néral,  maintiennent  le  parallélisme.  Il  en  est  de  même  au 
fond  des  autres  formes  de  sentiment  désagréable.  Qu'il  s'ilèva 
d'un  simple  pincement  jusqu'à  la  douleur  corporelle  la  plus 
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aiguë,  ou  quHl  parcoure  les  gradations  qui  mènent  du  regm 
au  chagrin  poignant,  nous  voyons  que,  à  commencer  psr 
les  petits  muscles  faciaux,  les  souffrances  positives  el  émo- 
tionnelles affectent  progressivement  des  muscles  plus  nom- 
breux et  plus  considérables ,  pour  finir  peut-être  par  exciter 
le  rire  hystérique  ou  sardonique  et  de  violentes  contorsions. 

On  trouvera  une  vérification  de  ce  principe  général,  si  Toc 
observe  qu'il  explique  une  antre  série  d'indications  qui  n  er. 
pas  du  tout  explicable  dans  l'hypothèse  courante  :  que  ces 
muscles  de  la  face  qui  trahissent  le  sentiment  ont  été  spécia- 
lement destinés  à  Texpression.  Je  veux  parler  des  indications 
des  états  spirituels  fournis  par  les  mouvements  des  mains  ^ 
des  pieds.  Battre  du  tambour  avec  ses  doigts  sur  la  table  e^ 
une  marque  d'impatience  reconnue  ;  et  souvent  un  état  de 
plaisir,  dépassant  ;à  peine  l'équilibre  indifférent,  est  trahi  par 
un  mouvement  des  doigts  de  même  nature,  mais  plos  doux. 
Maintenant  tirailler  et  déchirer  quelque  chose  qu'on  tient  a  li 
main,  un  gant  par  exemple,  trahit  souvent  une  agitation  qd 
n'est  point  visible  autrement.  Faire  claquer  ses  doigts  e-: 
encore  une  action  musculaire  facile  qui  indique  souvent  ir. 
flot  d'esprits  joyeux  qui  ne  trouve  pour  le  moment  aucon- 
autre  issue.  Ce  rapport  se  retrouve  dans  les  mouvements  de> 
pieds.  Balancer  le  pied  libre  quand  les  jambes  sont  croisé  > 
l'une  sur  l'autre,  exprime  une  bonne  humeur  générak  tt 
quelquefois  l'impatience,  —  impatience  qui,  allant  jusqu*i  h 
contrariété,  se  révèle  par  un  battement  de  pied  rapide  sur  b 
plancher.  Dans  ces  cas  d'expression  du  sentiment  par  Ik 
mouvements  des  extrémités,  le  même  principe  commun  se 
confirme,  à  savoir  :  que  les  muscles  que  l'on  rencontre  le  moin» 
de  résistance  à  mouvoir  trahissent  les  premiers  rexcitaiioa  qit 
s*élève. 

§  498.  Des  décharges  diffuses  ou  non  restreintes,  passons 
aux  décharges  restreintes.  Les  effets  spéciaux  qnlls  pro- 
duisent sont  dus  en  partie  aux  relations  établies  dans  le 
de  révolution  entre  des  sentiments  particuliers  el  des 
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particulières  de  muscles  mis  ordinairement  en  jeu  pour  leur 
satisfaction^  et  dues  en  partie  aux  relations  proches  de  celles- 
là  qui  unissent  les  actions  musculaires  et  les  motifs  conscients 
existant  au  moment  même. 

C'est  par  la  décharge  restreinte  résultant  de  connexions 
n  ervo-musculaires  héritées  que  lo  langage  naturel  de  Tune 
des  classes  les  plus  importantes  de  sentiments  est  différencié 
de  celui  d'une  autre  classe.  Car  la  décharge  restreinte,  qui  in- 
dique extérieurement  un  sentiment  particulier  quelconque^ 
est  une  décharge  qui  excite  partiellement  les  muscles  que  ce 
sentiment  emploie  pendant  son  action  positive.  Dans  le  §  213 
on  a  remarqué  que  l'état  émotionnel  provoquant  une  action 
d'une  nature  quelconque,  est  une  excitation  partielle  des  sen- 
timents qui  accompagnent  une  action  de  cette  nature  ;  et  on 
a  donné  pour  raison  que  cela  est  montré  par  le  langage  na- 
turel des  sentiments.  «  La  crainte,  quand  elle  est  forte, 
s'exprime  par  des  cris,  des  efforts  pour  échapper,  des  palpita- 
tions, des  tremblements  ;  et  ces  manifestations  sont  précisé- 
ment celles  qui  accompagnent  la  souffrance  réelle  du  mal 
redouté.  La  passion  destructive  se  montre  aux  yeux  par  une  ten- 
sion générale  du  système  musculaire,  par  des  grincements  de 
dents  et  le  mouvement  en  avant  des  ongles,  par  la  dilatation 
des  yeux  et  des  narines»  par  des  grondements  ;  et  ce  ne  sont 
là  que  les  formes  affaiblies  des  actions  qui  accompagnent  le 
meurtre  de  la  proie,  i»  Il  nous  reste  ici  à  spécifier  plus  com- 
plètement les  actions  indiquées  de  la  sorte,  et  à  désigner 
comment  l'expression  des  passions  dans  leç  êtres  humains  est 
expliquée  par  elles. 

Dans  l'étendue  du  règne  animal,  les  sentiments  désagréables 
sont  le  plus  fréquemment  et  le  plus  diversement  excités  pen- 
dant l'antagonisme. Dans  les  types  d'animaux  inférieurs,  l'an- 
tagonisme implique  d'ordinaire  le  combat  avec  toutes  ses 
contentions  et  ses  souffrances.  Bien  que  dans  l'homme  il  y  ait 
bien  des  sources  de  sentiments  pénibles  autres  que  l'antago- 
nisme, et  bien  que  l'antagonisme  lui-même  ne  se  termine  par 
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le  combat  que  quand  il  est  poussé  à  l'extrême,  cependant, 
comme  parmi  les  types  inférieurs  d'où  nous  dérivons,  TanU* 
gonisme  est  l'accompagnement  le  plus  commun  et  le  plus  no- 
table du  sentiment  pénible,  et  comme  il  continue  à  Vacoonh 
pagner  très-généralement  dans  la  race  humaine^  une  rekdoB 
s'est  établie  dès  Torigine  entre  le  sentiment  pénible  et  le> 
actions  musculaires  que  Tantagonisme  entraîne  d'ordinaiit. 
De  là  ces  simultanés  extérieurs  du  sentiment  pénible  qui  con- 
stituent ce  que  nous  appelons  son  expression,  et  résultent  de 
contractions  musculaires  naissantes  de  Vespèce  de  celles  qui 
accompagnent  le  combat  réel. 

Mais  comment  cela  explique-t-il  la  première  marque  et  b 
plus  générale  du  sentiment  pénible^  —  le  froncement  des 
sourcils?  Qu'ont  à  faire  l'antagonisme  et  le  combat  avec  cette 
corrugation  du  sourcil,  qui,  quand  elle  est  légère,  peut  indi- 
quer une  souffrance  insignifiante  ou  une  petite  contrariété, 
et  qui,  quand  elle  est  accentuée,  peut  avoir  pour  cause  me 
douleur  corporelle  intense,  ou  un  violent  chagrin,  ou  oai 
extrême  colère  ?  La  réponse  à  ces  questions  n'est  pas  ér.- 
dente;  mais,  quand  elle  sera  trouvée,  elle  sera  satisfiusanbe. 

Si  nous  voulons  voir  un  objet  éloigné  en  plein  soleil,  noy» 
nous  aidons  en  mettant  notre  main  au-dessus  de  nos  yen; 
et  sous  les  tropiques,  cette  atténuation  de  la  lumière  dioi 
Tœil,  destinée  à  obtenir  plus  de  netteté  dans  la  vision,  est  btf a 
plus  nécessaire  qu'ici.  Dans  l'absence  de  l'ombre  fournie  pir 
la  main  ou  par  un  chapeau,  Teffort  pour  voir  clairement  eous 
un  soleil  éclatant  est  toujours  accompagné  de  cette  oootFK- 
tion  des  muscles  du  front  qui  abaisse  le  sourcil  et  Tétend  ea 
avant,  les  faisant  servir  ainsi  au  môme  usage  que  la  main. 
L'usage  d'un  fourreau  de  bois  à  coulisse  pour  le  télescope, 
destiné  à  garantir  l'objectif  contre  la  lumière  latérale,  et 
cialement  contre  les  rayons  du  soleil,  donne  le  sens  de  la 
traction  des  sourcils  quand  la  réverbération  empêche  la  visioa. 
ii^Nknan  t,  si  nous  songeons  que,  pendant  les  combats  des  aoh 
'Supérieurs,  qui  exécutent  divers  mouvements  d'attaque 


LANGAGE    DES    ÉMOTIONS.  571 

et  de  défense,  le  succès  dépend,  dans  une  large  mesure,  de  la 
rapidité  et  de  la  clarté  de  la  vision  ;  —  si  nous  nous  rappelons 
que  Tadresse  d'un  tireur  d'armes  se  révèle  en  partie  par  sa 
faculté  de  découvrir  instantanément  le  signe  d*un  mouvement 
près  d'avoir  lieu,  de  façon  qu'il  puisse  se  préparer  ou  à 
s'en  garder  ou  à  s'en  servir  pour  l'offensive,  —  et  que  chez 
les  animaux,  comme  par  exemple  chez  deux  coqs  combattant, 
l'attention  avec  laquelle  ils  se  surveillent  l'un  l'autre,  montre 
combien  il  leur  est  important  de  deviner  promptement  les 
mouvements  l'un  de  l'autre,  il  sera  évident  qu'une  légère 
amélioration  de  la  vision,  obtenue  par  un  moyen  d'écarter  de 
l'œil  les  rayons  du  soleil,  peut  ôtre  souvent  d'une  grande 
importance,  et  là  où  les  combattants  sont  presque  égaux,  dé- 
terminer la  victoire.  Il  n'y  a  vraiment  pas  besoin  d'inférer  ces 
choses  à  priori,  car  nous  en  avons  une  preuve  h  posteriori  : 
dans  les  assauts,  c'est  un  désavantage  reconnu  que  d'avoir  le 
soleil  de  face.  De  là  nous  pouvons  inférer  que,  pendant  l'évo- 
lution de  ces  types  dont  l'homme  est  le  plus  immédiatement 
rhéritier,  il  doit  être  arrivé  que  les  individus  dans  lesquels  la 
décharge  nerveuse,  accompagnant  l'excitation  du  combat, 
causait  une  contraction  extraordinaire  des  muscles  du  front, 
avaient  le  plus  de  chances,  toutes  choses  restant  égales,  pour 
remporter  la  victoire  et  pour  laisser  une  postérité,  —  la  sur- 
vivance des  mieux  doués  tendant  à  établir  et  à  accroître  cette 
particularité  chez  leurs  descendants.  On  peut  trouver  un  appui 
pour  cette  induction  dans  ce  fait  :  que  le  mâle  du  singe  anthro- 
poïde le  plus  formidable,  qui  a  des  dents  canines  presque 
égales  à  celles  du  tigre,  avec  des  mâchoires  et  des  muscles 
temporaux  proportionnés,  est  remarquable  par  une  énorme 
crête  osseuse  supra-orbitaire,  au-dessus  de  laquelle  il  étend^ 
dit-on,  lorsqu'il  est  irrité,  un  pli  de  peau  couvert  de  poils  : 
produisant  ainsi  un  froncement,  —  c'est-à-dire  une  ombre 
efficace.  Mais  pourquoi  cette  marque  de  courroux  serait-elle 
aussi  une  marque  de  douleur,  physique  ou  morale?  Ne  pou- 
vons-nous pas  répondre  que,  puisque  les  douleurs  physiques 
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et  morales  sont,  dans  la  vie  des  animaux  inférieurs  et  da» 
celle  de  l'homme,  liées  d'une  manière  indissoluble  aux  antres 
faits  qui  accompagnent  le  combat,  leurs  effets  physiol<^^e5 
sont  enchevêtrés  avec  les  effets  physiologiques  du  combat  ;  si 
bien  que  la  douleur,  non  moins  que  le  courroux»  vient  à 
exciter  en  grand  nombre  ces  actions  musculaires  qui  se  soct 
à  l'origine  établies  d'elles-mêmes  pour  favoriser  le  succès  dan; 
la  lutte  ?  Les  lois  de  l'association  justifieront,  je  pense,  ctCt 
conclusion. 

Un  autre  trait  de  la  colère,  dont  la  signification  physiolo- 
gique n'est  pas  au  premier  abord  évidente,  est  la  dilatation 
des  narines.  Mais  puisque  le  combat  implique  une  grande  dé- 
pense de  force  ;  puisque  une  grande  dépense  de  forces  eùgt 
une  rapide  aération  du  sang  ;  et  puisque  cela  nécessite  non- 
seulement  que  les  poumons  soient  mis  en  activité,  mais  ausâ 
que  les  voies  aériennes  soient  bien  ouvertes,  il  doit  airiver 
qu^une  distribution  de  la  décharge  nerveuse  la  portant  sur  ks 
muscles  dilatateurs  des  narines,  doit  donner  un  avantage,  et 
doit  être^  toutes  choses  restant  égales,  développée  par  la  sur* 
vivance  des  mieux  doués.  Nous  comprendrons  clairement  rôti- 
lité  d'une  telle  relation  nervo-musculaire  si  nous  nous  soute- 
nons que  quand^  pendant  le  combat,  la  bouche  est  rempik 
par  une  partie  du  corps  de  l'adversaire  qui  a  été  saisie,  les 
narines  deviennent  le  seul  passage  qui  puisse  servir  à  la  ref- 
piration,  et  qu'alors  leur  dilatation  est  particulièrement  utile* 

Que  Tentre-choquement  et  le  grincement  des  dents  et  k 
retrait  des  lèvres  sont  des  marques  de  colère  établies  de  h 
même  façon,  c'est  une  remarque  qu'il  est  à  peine  besoin  de 
faire  ;  car  ces  mouvements  résultent  évidemment  d'excitations 
inférieures  en  degré,  mais  semblables  en  nature  à  celles  par 
lesquelles  les  animaux  au-dessous  de  l'homme  et  les  bomoDtf 
eux-mêmes  exécutent  le  combat.  La  même  vérité  s'applique  i 
la  contraction  des  poings. 

§  499.  On  montrerait  sans  difficulté  que  les  expressions 
fournies  par  la  voix  des  passions  destructives  s'expliquent  da 
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la  même  manière.  Nous  avons  vu  qu'avant  de  a'élever  à  un 
haut  degré,  la  décharge  diffuse  excite  parmi  les  autres  petits 
muscles  ceux  qui  mettent  en  jeu  Tappareil  vocal^  et  qu'en- 
suite, à  mesure  que  la  décharge  devient  plus  forte,  les  sons 
deviennent  non-seulement  plus  forts,  mais  encore  plus  diver- 
gents de  la  hauteur  moyenne.  Ces  tendances  une  fois  données 
comme  résultant  nécessairement  de  la  structure  nervo-mus- 
culaire,  elles  se  développeront  et  se  modifieront  de  manière  à 
servir  la  préservation  individuelle.  De  là  Texplicatiou  du  gro- 
gnement. Dans  un  animal  comme  le  chien»  qui  a  à  se  défendre 
contre  d'autres  animaux  de  même  race^  supposons  seulement 
une  tendance  automatique  à  produire  un  son  quand  une  émo- 
tion s'élève  ;  dès  lors  un  individu  dans  lequel  la  décharge 
nerveuse  affecte  les  muscles  vocaux  de  manière  à  provoquer 
dans  le  larynx  un  ton  d'une  profondeur  inaccoutumée,  et 
excite  ainsi  dans  un  chien  approchant  l'association  établie  par 
l'expérience  entre  un  ton  profond  et  un  coup  reçu  d'un  ad- 
versaire furieux^  un  tel  individu  produira  l'alarme  dans  le 
chien  approchant.  En  écartant  ainsi  d'autres  chiens,  particu- 
lièrement quand  il  dévore  une  proie,  cet  individu  profitera  ; 
la  tendance  et  l'aptitude  à  produire  un  son  bas  dans  de  telles 
occasions  s'augmenteront  dans  sa  postérité  ;  et  le  grognement 
deviendra  un  signe  bien  établi  et  bien  compris  de  colère^  — 
qui  servira  enfin  d'une  manière  consciente  comme  d'une 
menace. 

\  Dans  l'homme,  des  relations  alliées  à  celles-là  existent  évi- 
demment. Nous  avons  les  mots  de  «  grognement  d  et  de 
«  grondement,»  qui  servent  cooununément  à  décrire  l'expres- 
sion vocale  d'une  colère  plus  ou  moins  décidée.  Les  jurements 
prononcés  avec  une  passion  profonde,  sont  prononcés  sur  le 
ton  de  la  basse  profonde.  Une  imprécation,  murmurée  entre 
les  dents,  est  toujours  sur  un  ton  bas.  Et  dans  les  foules,  l'in- 
dignation se  fait  jour  d'ordinaire  par  des  grognements. 

Que  la  colère  s'exprime  aussi  vocalement  par  des  notes 
aiguës  est  un  fait  dont  la  vérité  est  hors  de  doute.  Comme  on 
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Ta' déjà  dit,  une  onde  naissante  de  sentiment,  causam  nae 
tension  croissante  dans  les  muscles,  peut  ajuster  rapparri 
vocal  à  des  tons  d'une  hauteur  croissante  ou  d*une  profondeo: 
croissante,  —  impliquant  les  uns  et  les  autres  une  lensiua 
musculaire  d'autant  plus  forte  que  la  distance  à  partir  du  aé- 
dium  est  plus  grande.  Par  conséquent  Tun  ou  l'autre  extréirc 
peut  être  produit;  et  souvent  on  quitte  subitement  Tun  pir 
Tautre.  La  raison  probable  pour  laquelle  la  colère  à  son  debai 
se  sert  des  tons  les  plus  bas,  et  emploie  quand  elle  deviest 
violente  les  tons  les  plus  hauts,  est  que  les  tons  les  plus  bi» 
au-dedsous  de  la  voix  moyenne  sont  émis  avec  moins  d^eflior^ 
que  les  tons  les  plus  élevés  au-dessus  d'elle  ;  et  que  par  coq- 
séquent,  impliquant  un  excès  plus  grand  de  décharge  ncr- 
veuse,  les  tons  les  plus  élevés  sont  naturels  à  la  pattiot  a 
plus  violente.  Une  nouvelle  raison  de  croire  qa'il  en  tA 
ainsi  est  que  la  même  opposition  subsiste  dans  les  autres  sec- 
timents  ;  —  que,  tandis  qu'un  grognement  implique  uu 
douleur  corporelle  ou  morale  qui  n*est  pas  intense,  rinlensite 
de  Tune  ou  l'autre  douleur  est  impliquée  par  un  cri  oa  ue 
note  aiguë. 

Des  explications  voisines  peuvent  être  données  des  phéoo» 
mènes  du  timbre,  qui  complique  encore  les  manifesUtisB 
voc£|les  du  sentiment.  La  qualité  de  la  voix  qui  caractérise  m 
état  calme,  est  celle  qui  est  produite  par  les  cordes  vecaL< 
dans  un  état  de  relâchement  relatif  ;  et  le  caractère  phis  i-  - 
nore  des  tons  qui  expriment  un  sentiment  plus  fort,  finisiar 
à  la  longue  par  ce  retentissement  métallique  qui  indique  uir 
grande  passion^  implique  une  tension  croissante  des  eorA» 
vocales. 

§  SOO.  Outre  ees  caractères  divers  du  langage  des  éoiolira». 
en  tant  que  causé  physiologiquement  d'abord  par  des  d<* 
charges  nerveuses  diffuses,  ensuite  par  des  dédiarges  De^ 
veuses  restreintes,  non  dirigées  d*une  manière  conscieiite,  i 
y  en  a  d'autres  produits  par  des  décharges  nerveuses  rb- 
treiotes  dirigées  par  des  motifs  délibérés.  Ceux*ci  compliquest 
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souvent  les  maaifestations  émotionnelles  et  en  rendent  Tin- 
terprétation  plus  difficile.  Je  veux  parler  plus  particulièrement 
de  ces  restrictions  intentionnellement  apportées  aux  actions 
des  organes  externes  dans  le  dessein  de  cacher  ou  de  déguiser 
les  sentiments.  Les  sentiments  secondaires  qui  provoquent 
cette  dissimulation  ont  un  langage  qui  leur  est  propre  ;  ce 
langage  est  dans  bien  des  cas  lu  avec  facilité,  même  par  les 
intelligences  ordinaires,  et  les  hommes  de  pénétration  rapide 
savent  le  lire  dans  des  cas  où  il  est  comparativement  fort 
discret. 

Quelques-uns  des  plus  communs  d'entre  ces  caractères  sont 
ceux  auxquels  les  mains  prennent  part.  Souvent  une  agitation 
qui  ne  se  montre  pas  clairement  sur  le  visage^  se  trahit  par 
de  faibles  mouvements  des  doigts  :  —  on  roulera  et  on  dérou- 
lera, je  suppose,  le  coin  d'un  tablier.  Ou  bien  encore  un  état 
de  mauvaise  honte  \  assez  bien  cachée  d'ailleurs,  est  indiqué 
par  la  difficulté  évidente  que  Ton  éprouve  de  trouver  une  po- 
sition pour  ses  mains.  Semblablement  la  douleur  ou  la  colère^ 
dont  les  signes  ordinaires  sont  consciemment  supprimés,  peu- 
vent être  indiquées  par  les  poings,  qui  se  serrent.  Dans  les 
mouvements  de  la  physionomie  elle-même^  on  rencontre 
quelques  modifications  de  même  origine.  Ce  fait,  que  la  com- 
pression des  lèvres  accompagne  souvent  la  colère  quand  elle 
n^est  pas  violente,  a  probablement  sa  cause  originelle  dans  un 
effort  qu  on  fait  pour  s'empêcher  de  retirer  les  lèvres  en  ar- 
rière et  de  montrer  les  dents,  mouvements  qui  sont  spontanés 
dans  la  colère  naissante.  £t  de  plus,  il  semble  probable  que 
ces  tiraillements  des  muscles  faciaux  qui  trahissent  quelque- 
fois Tagitation,  résultent  d'insuccès  momentanés  dans  l'effort 
que  nous  faisons  pour  empêcher  les  actions  musculaires  ap- 
propriées aux  sentiments  présents.  Nous  trouvons  une  forme 
de  ee  langage  naturel  secondaire  du  sentiment,  qui  natt  d'ef- 
forts tentés  pour  voiler  le  langage  naturel  primitif,  dans  cer- 
tains rapports  entre  la  position  des  yeux  et  (Belle  de  la  tète^ 

*  Eb  Inuifiais  dans  le  texte. 
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Quand  nous  regardons  un  objet  placé  près  de  nous,  de  cAM. 
l'ajustement  nécessaire  du  regard  est  obtenu^  partie  en  toor- 
nant  la  téte^  partie  en  tournant  les  yeux,  les  deux  rnooTe- 
ments  restant  l'un  par  rapport  à  l'autre  en  proportion  à  pet 
près  régulière.  Des  mouvements  exécutés  suivant  cette  pn^ 
portion  deviennent  donc  Taccompagnement  naturel  de  la  cl- 
riosité  franche.  Si  maintenant  on  désire  voir  qaelque  chuâe 
d'un  côté  du  champ  visuel  sans  laisser  supposer  qu*OD  wi: 
cet  objet,  on  éprouve  une  tendance  à  empêcher  le  mouTemeLt 
si  apparent  de  la  tète  et  d'exécuter  l'ajustement  exigé  entière- 
ment  avec  les  yeux,  qui  se  trouvent  par  conséquent  tournés 
tout  à  fait  d'un  seul  côté.  Ainsi,  quand  les  yeux  sont  tournés 
d'un  côté,  tandis  que  le  visage  est  tourné  de  l'autre,  Dou^ 
obtenons  le  langage  naturel  de  ce  que  nous  appelons  le  carac- 
tère sournois  ^ 

§  601.  Il  est  une  nouvelle  série  de  complications  que  fal 
laissée  tout  à  fait  sous  silence  :  d'abord,  parce  qu'elle  anni: 
jeté  de  la  confusion  dans  mon  exposition»  si  je  l'avais  men- 
tionnée plus  tôt;  ensuite  parce  que,  ayant  une  origine  trb- 
différente,  elle  tombe  sous  une  loi  différente  et  presqv 
opposée.  Je  veux  parler  des  effets  opérés  par  les  sentimen*.^ 
sur  le  système  vasculaire,  sur  l'afflux  de  sang  qui  8*ensuit  dan» 
les  centres  nerveux,  et  sur  la  genèse  d'énergie  nerveuse  qci 
en  résulte.  Dans  des  cas  nombreux,  les  effets  seoondairs» 
produits  de  la  sorte  agissent  en  sens  contraire  des  elEels  ci* 
dessus  décrits,  et  il  n'est  pas  rare  qu'elle  les  change  da  ton: 
au  tout. 

L'action  refrénante  du  nerf  vague  sur  le  cœur,  semble  être 
la  cause  dominante  de  ces  complications.  Quand  le  sentimeai 
est  très-intense,  qu'il  soit  corporel  ou  mental»  agréaUe  m 

*  Plosleiirt  eiemplet  de  ce  dit  sont  fonrais  par  let  portnilt  et  tH^i  éi  J 
Restauration  et  des  temps  qui  sniTirent.  Les  peintres  de  portraits 
écarter  tonte  apparence  de  formalisme,  et  tentaient  d'obtenir  le 
dialribtttloo  asymélriqne  partieulièrement  dans  les  attitadet  de  la  lèlê  et 
Hg^  M  neonnaisaant  pas  cette  loi  d'asymétrie  normale,  ils  fhniiiil  le  |â» 
jrf^Hjjilto  dispositions  qni  donnaient  à  lonrs  svijett  raipraasign 
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pénible,  —  le  nerf  vague  surexcité  arrête  raction  du  cœur  et 
cause  la  syncope.  Nous  voyons  ici  que^  par  suite  de  Tarrét 
soudain  du  cours  du  sang  dans  le  cerveau  et  la  cessation 
soudaine  des  décharges  nerveuses,  les  muscles  se  relâchent  et 
le  corps  tombe  ;  le  sentiment,  au  lieu  de  causer  un  accroisse- 
ment dans  Faction  musculaire,  paralyse  les  muscles  entière- 
ment. Qette  explication  du  cas  extrême  bien  comprise, 
Texplication  des  autres  cas  devient  facile.  Quand  un  sentiment 
violent  agissant  sur  le  nerf  vague  n'arrête  pas  absolument  le 
cœur,  mais  le  fait  seulement  battre  plus  lentement  et  plus 
faiblement,  ou  les  deux  à  la  fois,  il  doit  en  résulter  une  pros- 
tration musculaire  qui  est  plus  ou  moins  grande,  selon  que 
l'effet  produit  sur  le  cœur  est  plus  ou  moins  grand.  Et  ainsi 
il  doit  y  avoir  un  conflit  entre  Texcitation  directe  du  système 
musculaire  par  une  décharge  qui  augmente  avec  le  sentiment, 
et  le  relâchement  indirect  de  ce  même  système  causé  par 
l'affaiblissement  de  la  circulation  dans  les  centres  nerveux  et 
dans  les  muscles  eux-mêmes. 

Deux  classes  de  manifestations  extérieures  se  trouvent  ainsi 
expliquées.  La  première  et  la  plus  simple  est  la  diminution 
de  la  force.  La  prostration  causée  par  un  grand  chagrin, 
rénervement  qui  suit  l'extrême  désespoir,  Tinertie  presque 
absolue  que  produit  l'épouvante,  sont  des  exemples  de  cet 
effet.  C'est  un  effet  qui  se  manifeste  aussi  bien  par  la  perte  de 
la  force  des  muscles  vocaux  que  par  la  perte  de  toute  autre 
force.  Car,  tandis  qu'au  moment  oît  ces  passions  n'ont  pas 
encore  trop  arrêté  l'action  du  cœur,  elles  s'expriment  par  des 
cris  et  des  gestes^  quand  la  prostration  du  cœur  se  produit,  il 
y  a  faiblesse  de  la  voix  en  même  temps  que  disparition  géné- 
rale des  forces.  L'autre  classe  de  manifestations,  souvent 
simultanée  à  celle-là^  se  rencontre  dans  les  tremblements  que 
de  violentes  émotions  provoquent.  Que  la  cause  générale  de 
ce  nouveautraitestlamôme,  c'estceque  nous  verrons  si  nous 
nous  rappelons  que  le  tremblement  est  une  marque  d'une 

disparition  de  la  décharge  nerveuse  dépensée  ailleurs.  Habi- 
u.  37 
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tuellemeot  la  main  perd  sa  fermeté  dans  la  dernière  partie  de 
la  vie,  quand  les  énergies  s'en  Tont.  Après  une  maladie  débi- 
litante, elle  est  plus  ou  moins  tremblante.  Dans  FiTrogné,  la 
prostration  chronique  nerveuse  due  à  la  surexcitation,  se 
manifeste  semblablement  en  ce  qu*il  renverse  B&n  breuvage 
en  le  portant  à  ses  lèvres.  La  paralysie  est  un  effet  encore  plos 
notable  de  la  même  nature,  résultant  de  même  du  défaut  de 
décharge  nerveuse.  Pourquoi  ce  défaut  à  ces  différents  degrés 
produit  ces  différentes  intensités  de  tremblement  et  d*entre- 
choquement,  c'est  ce  qu'il  est  aisé  de  voir.  L'attitude  de  la 
jambe  étendue  est  maintenue  par  les  contractions  de  muscles 
qui  tirent  les  uns  sur  les  autres  plus  ou  moins  directement. 
Si  les  muscles  opposés  reçoivent  simultanément  des  ondes  de 
mouvement  moléculaire  avec  assez  de  rapidité  pour  que  cteique 
onde  arrive  avant  que  l'effet  de  la  précédente  ait  cessé,  le 
membre  est  maintenu  ferme.  Mais,  si  la  genèse  âe  Tênergie 
nerveuse  fait  à  ce  point  défaut,  que  les  ondes  successives  ne 
parviennent  pas  à  tous  les  muscles  régulièrement,  mais  que 
tantôt  l'une,  tantôt  l'autre,  ne  fournisse  qu'un  appoint  insuf- 
fisant, leurs  états  respectifs  de  contraction  d^rvienneot 
variables  :  —  un  fléchisseur  dont  la  tension  n'est  pas  com- 
pensée par  l'extenseur  correspondant  cause  un  mouvement  en 
un  sens,  puis  l'extenseur,  recevant  une  décharge  renouvelée^ 
cause  un  mouvement  en  un  autre  sens;  d'où  réstilteùt  its 
oscillations  dont  la  grandeur  est  en  proportion  de  la  longueur 
des  lacunes  dans  les  décharges  nerveuses.  En  même  temps, 
les  organes  vocaux  peuvent  être  affectés  de  la  même  manière  : 
l'antagonisme  équilibré  de  leurs  muscles  souffhsnl  des  inter- 
férences, la  voix  devient  tremblante.  De  là  ce  trait  commun  de^ 
passions  qui  atteignent  un  certain  degré  d'intensité.  La  rage 
cause  des  tremblements  aussi  bien  que  la  crainte,—-  les  organes 
vocaux  comme  les  mains  perdant  souvent  leur  fermeté  sous 
l'influence  de  ces  deux  passions.  Il  y  a  un  tremblement  propre 
à  la  grande  anxiété  et  à  l'attente;  et  la  Voix  peut  devenir 
tremblante  de  joie,  quand  cette  joie  est  vive,  ou  d'émotion 
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tendre,  si  eette  émotion  est  forte.  De  là  le  caractère  expressif 
dramatique  du  trémolo  dans  le  chant,  -*  caractère  si  expressif 
que  les  chanteurs  sont  portés  à  remployer  plus  souvent  qu'ils 
ne  le  deyraient. 

Et  ici  nous  pouvons  remarquer  qu'en  conséquence  de  ce 
double  mode  d'action  des  sentiments  violents,  il  y  a  souvent 
un  mélange  des  deux  séries  d'effets  exercés  sur  le  système 
inusculaiy^y —  quelques  effets  qui  impliquent  Taccroissement 
des  contractions  se  produisant  en  même  temps  que  d'autres 
effets  qui  en  impliquent  la  diminution.  L'énervement  de  la 
passion  violente  peut  se  trouver  joint  avec  une  violente 
dépense  de  forces;  et  comme  nous  le  voyons  dans  les  notes 
tremblées,  il  peut  y  avoir  un  défaut  partiel  dans  Téquilibre 
musculaire  des  organes  vocaux,  en  même  temps  que  ces 
muselés  sont  assez  fortement  contractés  pour  produire  des 
sans  éclatants. 

Des  influences  d'un  autre  ordre  qu'exercent  les  sentiments 
vialexits  sur  le  système  vasculaire  doivent  être  signalées.  Je  veux 
parler  de  ceux  manifestés  par  les  changements  de  couleur,  — 
par  la  rougem*  et  la  pâleur.  Tandis  que  les  ondes  d'énergie 
nerveuse  se  propagent  dans  le  reste  du  système  nerveux,  elles 
se  portent  sur  les  nerfs  vaso-moteurs,  qui  sont  aptes  en  con- 
séquence à  produire  sur  les  vaisseaux  sanguins  des  effets  qui 
varient  avec  les  variations  dcfs  sentiments.  Le  calibre  de  chaque 
artère  est  changé  de  deux  manières  opposées  par  les  décharges 
venant  de  deux  sources  :  —  les  unes  apportées  par  la  fibre  qui 
vient  du  système  cérébro-spinal,  et  les  autres  apportées  par  la 
fibre  qui  vient  du  système  sympathique  ;  et  le  calibre  est  aussi 
modifié  par  la  pression  du  courant  que  les  contractions  du 
cœur  envoient  dans  l'artère.  Ainsi  les  ondes  d'influence  ner- 
veuse qui  sont  tes  corrélatifs  des  sentiments  peuvent  altérer 
les  diamètres  des  artères  de  diverses  façons,  selon  qu'elles 
affectent  davantage  l'une  ou  l'autre  de  ces  séries  de  fibres,  et 
selofl  qu'elles  excitent  le  cœur  on  l'abattent,  —  causant  tantôt 
cette  rougeur  qu'implique  la   dilatation  des  artérioles,  et 
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tantôt  la  soudaine  pâleur  due  à  leur  constriction^  ou«  es 
d'autres  termes,  au  défaut  d*influx  sanguin.  De  là  la  raisoo 
pour  laquelle  non-seulement  chez  différentes  personnes,  mak 
dans  la  même  personne  à  différents  moments,  une  pasâoii 
peut  se  manifester  tantôt  par  la  rougeur,  tantôt  par  la  pâleur. 

§503.  Pénétrer  plus  avant  dans  les  manifestations  et 
rémotion  nous  écarterait  de  Fobjet  de  ce  chapitre.  Nous  avoQ» 
donné  assez  d'exemples  pour  faire  comprendre  la*doctnoc 
que  nous  avons  en  vue  ici. 

Nous  avons  vu  qu'en  vertu  de  la  loi  générale  de  Tactioii 
nervo-motrice,  chaque  sentiment  a  pour  concomitant  premier 
une  décharge  nerveuse  diffuse,  qui  excite  les  muscles  e& 
général,  y  compris  ceux  qui  meuvent  les  organes  Toeanx^  à 
un  degré  proportionnel  à  la  force  du  sentiment,  et  qu^ 
par  conséquent,  l'activité  musculaire,  augmentant  d'inteftsité, 
devient  le  langage  naturel  du  sentiment  quand  il  augmente 
d'intensité,  —  quelle  que  soit  d'à  illeurs  la  nature  du  sentiment 
Un  concomitant  secondaire  du  sentiment  en  général,  quand 
il  augmente  d'intensité^  est,  nous  l'avons  vu,  une  excitatka 
produite  par  la  décharge    difTuse,  d'abord  dans  les  petits 
muscles  attachés  à  des  parties  aisément  mobiles,  ensuite  dèns 
les  muscles  plus  nombreux  et  plus  gros  qui  meuvent  de^ 
parties  plus  lourdes,  et  finalement  dans  le  corps  tout  entier. 
Nous  obtenons  par  là  une  nouvelle  mesure  naturelle  du  shk 
timent,  toute  considération  de  sa  nature  mise  de  cAté.  Passict 
des  décharges  diffuses  aux  décharges  restreintes,  nous  avon? 
ndiqué  comment,  dans  le  cours  de  l'évolution,  s'est  établi 
une  connexion  entre  les  plexus  nerveux^  dans  lesquels  tt£ 
sentiment  quelconque  a  été  localisé,  et  les  séries  de  muscla 
mis  habituellement  en  jeu  pour  la  satisfaction  de  ce  sentimefli. 
D'où  il  résulte  que  la  naissance  de  ce  sentiment  se  noanifc^:.' 
par  une  contraction  partielle  de  ces  muscles,  causant  cff 
apparences  extérieures  appelées   le    langage  naturel  dr  ? 
sentiment.  Nous  avons  observé    de  plus  que,  parmi  en 
dMtarges  restreintes,  quelques-unes  qui  sont  dirigées  d'uor 
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manière  consciente,  compliquent  souvent  les  apparences  en 
superposant  aux  effets  primaires  certains  effets  secondaires, 
résultant  d'efiorts  tentés  pour  cacher  les  effets  primaires»  — 
effets  secondaires  qui,  toutefois,  constituent  eux-mômes  un 
langage  naturel  des  sentiments  supprimés,  comportant  une 
interprétation  partielle.  Enfin  nous  avons  vu  que,  puisque  la 
décharge  nerveuse  affecte,  quand  le  sentiment  est  excessif,  le 
système  vasculaire,  une  cause  indirecte  entre  alors  en  jeu 
pour  déprimer  l'action  musculaire,  tendant  à  neutraliser  la 
cause  directe  qui  l'excite,  —  l'opération  simultanée  de  ces 
causes  antagoniques  produisant  un  mélange  d'effets  où  tantôt 
les  uns,  tantôt  les  autres  prédominent. 

Il  n'y  a  donc  pas  de  fondement  assignable  à  la  notion  cou* 
rante  que  des  arrangements  spéciaux  ont  été  désignés  pour 
l'expression  du  sentiment.  L'hypothèse  de  l'évolution  nous 
fournit  ici  comme  partout  ailleurs  une  solution  adéquate  des 
faits.  C'est  au  fond  des  appareils  nervo-musculaires,  tels  qu'ils 
ont  été  développés  par  le  commerce  de  l'organisme  avec  son 
milieu,  que  doivent  se  trouver  les  causes  de  toutes  ses  mani- 
festations. Par  la  eombinaison  en  proportions  et  en  degrés 
toujours  changeants  des  décharges  générales,  particulières, 
consciemment  dirigées^  etc.^  des  résultats  d'une  haute  com- 
plexité sont  produits,  différant  plus  ou  moins  pour  chaque 
individu  et  pour  chacun  de  ses  états  constitutionnels.  Ce  que 
nous  avons  inféré  à  priori  nous  le  rencontrons  à  posteriori  :  — 
des  séries  changeantes  d'apparences  ayant  certains  caractères 
communs,  jointes  à  des  séries  d'apparences  ayant  moins  de 
traits  communs,  et  moins  variables. 

Maintenant  que  nous  avons  trouvé  que,  dans  la  nature  des 
choses,  des  connexions  se  sont  formées  entre  les  sentiments 
internes  et  les  manifestations  extérieures»  nous  pouvons  pour- 
suivre notre  recherche,  et  nous  demander  ce  qu'il  en  est 
résulté  dans  les  relations  des  individus  les  uns  avec  les 
autres. 


CHAPITRE  V. 

SOCIABILITÉ  ET  SYMPATHIE. 

§803.  Si  nous  étudions  les  habitudes  des  animaux  d^ 
différentes  espèces,  en  vue  de  découvrir  ce  qui  fait  que  le> 
individus  de  certaines  espèces  vivent  séparément,  et  que  ttm 
de  certaines  autres  vivent  ensemble^  nous  trouvons  deui 
groupes  de  causes  qui  s^unissent  ou  s'opposent  de  différentis 
façons  et  à  différents  degrés.  Il  est  deux  fonctions  de  U  plos 
haute  généralité,  la  conservation  de  Tindividu  et  la  oonsenv 
tion  de  la  race,  auxquelles  toutes  les  autres  fonctions  parties- 
Hères  sont  subordonnées.  Chacune  de  ces  deux  fonctio:-^ 
détermine  pour  sa  part  si  les  habitudes  seront  solitaires  iz 
sociales  {gregarious)^  ou  en  partie  solitaires,  en  partie  sociale^. 
Car  selon  les  circonstances  oii  se  trouve  Tesfièce  sous  le  nfipùn 
de  la  nourriture  et  de  la  propagation,  elle  tire  avantage  IsoVic 
de  Tune  de  ces  habitudes,  tantôt  de  l'autre,  tantôt  m£me  de 
leur  adoption  alternative.  Un  petit  nombre  d'exemples  ëdii* 
rera  ce  que  j'avance. 

Un  animal  d'une  espèce  vivant  de  proie,  qui  saisit  et  ma  t 
mort  ses  victimes  sans  avoir  besoin  de  secours,  gagne  à  ^i\Tt 
seul»  surtout  si  sa  proie  est  très-dispersée  et  se  garde  atifci- 
vement  ou  vit  cachée.  La  vie  en  troupe  serait  dans  ce  ces  u: 
désavantage  positif.  De  là  la  tendance  des  grands  camivof^ 
et  aussi  des  petits  carnivores,  qui  ont  une  proie  faible  et  dis- 
tribuée sur  un  vaste  espace,  à  mener  une  existence  mlitaîn* 
Il  y  en  a  d'au  très  toutefois,  comme  les  loups  et  leurs  alliés,  qu. 
s'attaquant  à  de  grosses  proies^  trouvent  de  l'avantage  à  arr 
en  commun,  etia  vie  en  troupe  devient  en  partie  leur  ^: 
Parmi  les  herbivores,  la  vie  en  troupe  {gregariûmstusi* 
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est  géoérale,  par  la  raison  que  la  distribution  de  leur  nour- 
riture ne  leur  rend  pas  la  dispersion  décidément  avantageuse, 
tandis  que  certains  avantages  leur  sont  assurés  par  la  vie  en 
commun  ;  celui-ci  entre  autres,  que  les  yeux  et  les  oreilles  de 
tous  les  membres  d'un  troupeau*  peuvent  être  employés  à 
découvrir  le  danger;  et  ainsi,  à  rapproche  d'un  ennemi^ 
chaque  ipembre  du  troupeau  a  plus  de  chance  d'être  averti  à 
temps  pour  s*échapper  que  s'il  était  seul.  Évidemment  dès 
lors,  sous  de  telles  conditions  alimentaires,  une  variété  quel- 
conque des  espèces  herbivores  ayant  pu  une  tendance  à  ce  que 
ses  membres  prissent  ensemble  leur  nourriture,  sous  les 
regards  les  uns  des  autres,  aura  rencontré  plus  de  probabilités 
de  survivance,  et  la  v^e  en  troupe  se  sera  confirmée,  puis 
établie. 

Les  oiseaux  fournissent  des  exemples  familiers  de  la  genèse 
de  ces  habitudes  en  tant  qu'elles  conduisent  à  la  conservation 
de  l'individu,  et  d'autre  part  à  la  conservation  de  la  raee. 
Cotons  d'abord  les  différences  apportées  par  les  différences 
d'espèce  et  les  différences  d'alimentation.  Les  aigles  et  las 
faucons  ont  des  habitudes  solitaires;  ainsi  des  chouettee,  ainsi 
des  hérons,  pendant  qu'ils  sont  à  la  recherche  de  leur  nourri- 
ture* La  plus  courte  réflexion  montrera  qu^aucune  de  ces 
espèces  ne  trouverait  le  moindre  avantage   à  chasser  ^e 
concert,  mais  au  contraire  y  perdrait  considérablement.  D'un 
autre  côté,  phez  les  oiseaux  qui  vivent  de  graines  et  d'in- 
sectes distribués  de  façon  telle  que  chaque  oiseau  n'aurait 
que  peu  ou  point  de  bénéfice  à  se  séparer  complètement  des 
autres,  nous  voyons  une  tendance  à  vivre  en  bande.  Cette 
tendance  n'est  pas  uniforme  toutefois,  —  quelques  espèees 
la  manifestant  pendant  toute  l'année,  d'autres  ne  la  manifes- 
tant que  pendant  une  partie  de  l'année.  La  différence  est  due 
au^  besoins  de  l'espèce  sous  le  rapport  de  la  oonservation  de 
la  raoe.  En  effet,  considérons  la  différence  qu'il  y  e  entre  l^e 
freux,  qui  vivent  en  bande  toute  l'année,  et  les  oiseaux  p\^^ 
petits  qui,  bien  que  réunis  en  bande  pendant  l'hiver,  «o^^ 


584  COROLLAIRES. 

dispersés  pendant  la  saison  des  amours.  Observons  particu- 
lièrement la  différence  qu'il  y  a  sous  ce  rapport  entre  les  frein 
et  une  famille  voisine.  •—  les  étourneaux.  Les  freux,  étant  des 
oiseaux  d'une  force  considérable  et  très-bien  doués  pour  le 
combat,  n'ont  presque  rien  à  redouter  des  éperviers  :  il  es: 
probable  que  l'épervier  le  plus  vigoureux  n'est  pas  de  taîDe  i 
lutter  contre  plusieurs  freux.  Par  conséquent  les  freux  a'or: 
pas  à  cacher  leurs  nids  aux  oiseaux  de  proie.  La  seule  cho^? 
nécessaire  est  que  ces  nids  soient  hors  de  l'atteinte  des  eQD«ml> 
terrestres,  en  sorte  qu'ils  sont  en  parfaite  sécurité  au  somict  : 
des  afbres,  quoique  très-visibles.  Au  contraire^  pour  les  peths 
oiseaux  qui  ont  les  freux  pour  ennemis»  c'est  unechose  essen- 
tielle que  de  cacher  leurs  nids;  et  évidemment,  si  un  grsD. 
nombre  de  petits  oiseaux  nichaient  à  cAté  les  uns  des  autreis 
il  leur  serait  impossible  de  cacher  leurs  nids,  ce  qui  leur  esl^ 
nécessaire.  De  là  la  dispersion  habituelle  où  ils  vivent  pen- 
dant la  saison  des  amours.  De  là  la  différence  entre  les  freux, 
qui  ne  se  dispersent  pas  pour  chercher  leur  nourriture,  et  ks 
étoumeaux,  qui  se  dispersent  à  ce  moment^  mais  qui  volent 
par  bandes  et  s'associent  souvent  avec  lesfreux^  leurs  procLis 
alliés  pendant  l'hiver. 

Sans  que  nous  ayons  besoin  de  donner  une  plus  ample 
description  de  ce  groupe  complexe  de  phénomènes,  il  scr* 
assez  évident  pour  notre  dessein  actuel  que,  dans  chaqi:€ 
espèce,  la  taille,  la  force^  les  moyens  de  défense,  le  geon 
d'alimentation,  la  distribution  de  la  nourriture,  le  mode  d^ 
propagation,  etc.^  coopèrent  et  se  balancent  de  la  manière  b 
plus  diverse  pour  déterminer  la  mesure  d'avantages  qu'un 
animal  peut  rencontrer  soit  dans  la  vie  en  troupe,  soit  dus^ 
la  vie  solitaire. 

§  504.  Cette  vérité  une  fois  reconnue  :  que  la  sociabiliu, 
refusée  dans  certains  cas  par  les  besoins  de  l'espèce,  s'établ.'t 
naturellement  dans  d'autres  parce  qu'elle  sert  à  sa  préserva- 
tion, nous  avons  maintenant  à  considérer  quels  sont  ks 
intellectuels  qui  accompagnent  la  sociabilité,  « —  qut^k 


SOCIABILITÉ    ET   SYMPATHIE.  585 

sentiments  elle  suppose,  et  quels  sentiments  elle  cultive. 

La  sociabilité  ne  peut  commencer  que  quand^  par  une  lé- 
gère variation,  il  y  a  chez  les  individus  une  tendance  moindre 
qu'il  n'y  en  a  d'ordinaire  à  se  disperser  au  loin.  La  descen- 
dance des  mêmes  parents,  naturellement  réunie  pendant  les 
premiers  jours,  peut  garder  pendant  longtemps  sa  propension 
à  rester  en  groupe  ;  —  ses  membres  peuvent  ne  tendre  qu'à 
un  âge  avancé  déjà  à  se  séparer  les  uns  des  autres.  Si  la  fa- 
mille profite  de  cette  légère  variation,  la  dispersion  sera  de 
plus  en  plus  délaissée  dans  les  générations  subséquentes» 
jusqu'à  ce  qu'elle  cesse  entièrement.  Ces  légères  variations  de 
la  nature  mentale,  suffisantes  pour  donner  le  signal  de  ce  pro- 
grès, peuvent  être  parfaitement  admises  ;  tous  nos  animaux 
domestiques  nous  les  montrent  :  les  différences  entre  leurs 
caractères  et  leurs  goûts  sont  évidentes. 

Quand  la  sociabilité  a  commencé  ainsi,  comme  la  survi- 
vance des  mieux  doués  tend  toujours  à  la  maintenir  et  à  la 
développer,  elle  sera  de  plus  fortifiée  parles  effets  héréditaires 
de  l'habitude.  La  perception  d'êtres  si  proches  qui  s'offrent 
continuellement  à  la  vue,  à  l'oreille,  à  l'odorat,  finira  par  for- 
mer une  part  prépondérante  de  la  conscience,  —  prépondé- 
rante à  ce  point  que  son  absence  causera  infailliblement  de 
la  douleur.  Mous  n'avons  qu'à  observer  combien  un  oiseau 
tenu  en  cage  désire  s'échapper,  et  combien  le  chien,  abattu 
tant  qu'il  reste  à  la  chaîne,  témoigne  d'enchantement  dès 
qu'on  le  délivre,  pour  nous  convaincre  que  toute  activité  per- 
ceptive habituelle  à  une  race,  implique  un  désir  corrélatif,  et 
une  souffrance  corrélative  si  ce  désir  n'est  pas  satisfait.  Même 
durant  la  vie  d^un  individu,  comme  les  hommes  nous  le  mon- 
trent continuellement,  un  tic,  une  habitude  tout  à  fait  spé- 
ciale et  triviale  en  arrive  à  produire  un  désir  correspondant 
auquel  on  résiste  avec  difficulté.  Il  est  donc  clair  que,  dans  une 
espèce  à  laquelle  la  vie  en  bande  est  avantageuse,  le  désir 
d'être  ensemble  sera  corroboré  de  génération  en  génération 
par  l'habitude  même  d'être  ensemble.  Combien  ce  désir  de- 
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Tient  vif,  dous  le  voyons  dans  les  animaux  domestiquet.  U* 
chevaux  qu'on  laii>ae  seuls  sont  souvent  tristes,  abattat,  et  a 
montrent  pleins  d'empressement  pour  la  compag;iiie.  C: 
mouton  perdu  est  maoïFestemeot  malheureux  jusqu'à  ce  qt.'. 
ait  retrouvé  son  troupeau.  La  force  du  désir  est  telle  que 
l'absence  de  membres  de  leur  propre  espèce,  les  animisi 
sociétaires  formeot  compagnie  avec  des  membres  d'aotni 
espèces. 

Sans  poursuivre  plus  loin  cette  démonstration,  ooiisp>^- 
vons  conclure  avec  sécurité  que,  chez  las  animaux  aiosi  cul- 
duits  insensiblement  à  vivre  en  troupe,  s'établit  petit  k  f«t£ 
un  plaisir  à  être  ensemble,  —  un  plaisir  dû  à  la  consocc. 
de  leur  présence  réciproque,  —  un  plaisir  plus  simple  que  .■:i 
plaisirs  plus  élevés  que  celui-ci  rend  possibles,  et  tout  )  W 
différent  d'eux.  C'est  un  plaisir  d'un  degré  semblable  i  orii. 
que  montre  un  chien  quand  il  quitte  la  grand'route  pour  <i' 
pré,  où  la  seule  vue  du  gazon  et  le  contact  de.  l'berbc  qu'. 
foule  lui  communiquent  un  sentiment  de  plaisir  qu'il  expruk 
en  bondissant  çà  et  là.  Dans  un  cas  comme  dans  l'autre,  il  74 
uns  série  d'appareils  nerveux  mis  en  corrélation  avec  us? 
série  de  conditions  extérieures.  La  présence  des  cooditiHi 
extérieures  est  nécessaire  pour  que  les  appareils  eotmt  a 
exercice.  Bans  l'absence  de  ces  conditions,  il  se  produit  m 
indaiso;  et  quand  les  conditions  sont  présentes,  il  7  ■  n 
plaisir  correspondant. 

g  50S.  Des  états  mentaux  produits  dans  un  animal  soda*^ 
pnr  la  prcfewx  d'autres  animaux  semblables  à  lui,  doos  ps^ 
^one  aux  t^taU  mentaux  produits  en  lui  par  les  action»  d'cntns 
H'inimaux  semblables  i  lui.  La  transition  est  insensible,  en'.i 
rongcitnct;  eiiste  rarement  sans  la  conscience  des  actioa-* 
nous  pouvi>n>  toutefois  nous  borner  ici  aux  actions  qui  ont 
imi<  HÎtînifî'ïotioD  marquée. 

<'ii[unig  nn  l'a  indiqué  plue  haut,  celui  de  tous  Im  avantap* 
I>ro<:iirt^  pur  la  vie  en  troupe,  qui  est  probablement  le  preiiiK 
'  t  pour  beaucoup  d'animaux  le  plus  important,  est  b 


SOCIABILITÉ   ET   SYMPATHIE,  587 

sécurité  relative  qu'elle  leur  assure  en  leur  faisant  découvrir 
plus  tôt  leurs  ennemis.  L'émotion  de  la  crainte  s'exprime  par 
des  mouvements  de  fuite  précédés  et  accompagnés  peut-être 
de  certains  sons.  Les  membres  d'un  troupeau  simultanément 
alarmés  par  un  objet  distant  qui  se  meut  ou  par  quelque  bruit 
Tenu  de  cet  objets  — *  produisant  simultanément  les  mouve* 
ments  et  les  sons  qui  accompagnent  l'alarme,  — -  voient  et  en** 
tendent  les  uns  et  les  autres  produits  par  le  reste  du  troupeau 
en  même  temps  qu'ils  les  produisent  eux-mêmes,  et  en  même 
temps  le  sentiment  qui  les  provoque  est  présent  à  leur  con- 
science. Une  répétition  fréquente  établit  inévitablement  une 
association  entre  la  conscience  de  la  crcdnte  et  la  conscience 
des  signes  de  la  crainte  en  autrui  :  —  les  sons  et  les  mouve- 
ments ne  peuvent  être  perçus  sans  que  les  sentiments  qui  leur 
sont  joints  d^ordinaire  soient  éveillés.  Il  résulte  de  là  iné- 
vitablement que  ce  qu'on  appelle  le  langage  naturel  de  la 
crainte,  devient  dans  une  race  vivant  en  bande  le  moyen 
d'exciter  la  crainte  chez  ceux  qui  ne  distinguent  encore  aucun 
objet  redoutable.  Les  membres  alarmés  d'un  troupeau  vus  et 
entendus  par  les  autres»  excitent  chez  les  autres  l'émotion 
qu'ils  manifestent;  et  les  autres,  mis  en  éveil  par  l'émotion 
excitée  ainsi  sympathiquement,  commencent  à  exécuta  des 
sons  et  des  mouvements  semblables.  Évidemment  le  processus 
ainsi  commencé  doit,  sous  l'action  des  habitudes  héréditaires 
et  grâce  à  la  survivance  des  mieux  doués,  rendre  organique 
une  vive  et  complète  sympathie  de  cette  nature.  A  la  fin,  la 
simple  audition  du  bruit  d'alarme  profHre  à  l'espèce,  éveillera 
par  elle  seule  l'émotion  de  l'alarme.  Car  la  signification  de  ce 
bruit  est  reconnue  non-seulement  de  la  manière  déjà  indiquée^ 
mais  encore  d'une  autre.  Chaque  animal  a  conscience  du  bruit 
produit  par  lui-même  quand  il  est  effrayé;  et  l'audition  d'un 
bruit  semblable,  tendant  à  lui  rappeler  le  bruit  produit  par 
lui-même,  tend  à  provoquer  le  sentiment  concomitant. 

De  là  viennent  les  paniques  si  curieuses  qui  se  produisent 
dans  les  troupes  d'animaux.  De  simples  mouvements  suffisent 
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souvent  à  les  faire  éclater.  Un  vol  d*oîseaux  vers  lequd  m 
homme  s'approche  le  regardera  tranquillement  pendant  ca 
instant  ;  mais  que  l'un  d'entre  eux  s'envole,  ceux  qui  scm 
près  de  lui,  excités  par  les  mouvements  qu'il  fait  pour  fuir, 
s'envoleront  aussitôt.  Il  en  est  de  même  d'un  troupeau  ie 
moutons.  Ils  restent  longtemps  regardant  les  objets  d'an  <ii 
stupide  ;  mais  si  l'un  d'entre  eux  se  met  à  courir,  tous  courent  : 
et  la  tendance  sympathique  est  si  forte,  qu'ils  exécutent  toc:* 
le  même  mouvement  au  même  endroit,  —  sautant  tous  qnic  : 
il  n'y  a  aucun  obstacle  à  franchir.  Communément,  en  même 
temps  que  ces  mouvements  d'alarme,  il  y  a  des  bruits  d*.:- 
larme  qui  se  propagent  de  la  même  façon.  Les  freux,  quasd 
ils  sont  à  terre,  n'entendent  pas  plutôt  le  coassement  bruyam 
d'un  des  leurs  qui  prend  son  vol  tout  à  coup,  qu'ils  poussent 
tous  ensemble  les  mêmes  coassements  en  s'élevant  avec  lui 
dans  les  airs. 

§  506.  Outre  la  crainte  sympathique^  qui  s'établit  facik- 
ment  chez  les  animaux  vivant  en  troupe,  parce  qne  les  causer 
de  frayeur  agissent  simultanément  d'instant  en  instant  sur  ci: 
grand  nombre  d'entre  eux,  il  y  a  des  sentiments  sympathi- 
ques d'autre  nature  qui  s'établissent  d'une  manière  analogue. 
Les  animaux  vivant  ensemble  sont  affectés  simultanément  p::r 
les  conditions  favorables  environnantes  ;  sont  par  conséqueu 
capables  d'être  jetés  simultanément  dans  des  états  agréable?  ; 
sont  par  conséquent  encore  habituellement  témoins  de  sons  fH 
de  mouvements  accompagnant  ces  états,  et  par  suite  devirc- 
nent  de  la  même  manière  qu'il  a  été  dit  plus  haut,  capablr^ 
d'éprouver  des  sentiments  agréables  sous  l'influence  d'uct 
excitation  sympathique. 

Les  agneaux  au  printemps  nous  montrent  que  la  galté  o 
l'un  cause  la  galté  de  ceux  qui  sont  près  de  lui. — Si  l'un  gam- 
bade, d^autresgambadent  aussi.  Parmi  les  chevaux,  rexcitath>a 
agréable  se  propage  comme  on  le  voit  dans  toutes  les  chasi<5 
à  courre.  Une  meute  de  chiens  aussi  se  met  tout  entièrr  i 
aboyer  quand  Tun  d'eux  commence  à  donner  de  la  voix,  ou 
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peut  remarquer  les  mêmes  faits  dans  un  poulailler.  Le  matin, 
au  premier  caquet  des  canards,  qui  est  un  signe  de  satisfaction, 
tous  continuent  en  chœur  :  un  canard  donne  l'exemple,  les 
autres  Timitent.  La  même  chose  arrive  pour  les  oies  et  les 
poules.  Les  oiseaux  vivant  en  bande  dans  la  vie  sauvage  nous 
fournissent  de  nouveaux  exemples.  Dans  un  vol  de  freux,  les 
coassements  éclatent  en  mille  voix,  puis  s*éteignent  peu  à  peu^ 
puis  tout  à  coup  s'étendent  sympathiquement  ;  et  il  en  est  de 
même  des  cris  des  perroquets  et  des  perruches. 

Cette  sympathie  se  montre  delamanière  la  plus  variée  chez  le 
plus  intelligent  des  animaux  vivant  en  troupe  qu*il  nous  soit 
donné  d'observer,  —  le  chien.  Outre  les  aboiements  sympathi- 
ques des  chiens  qui  chassent  leur  proie  de  compagnie,  il  y  a 
Taboiement  sympathique  que  soulève  dans  les  rues  chacune 
de  leurs  querelles,  le  même  qui  sous  une  autre  forme  est  par- 
fois si  ennuyeux  la  nuit  ;  et  il  y  a  aussi  le  hurlement  sympa- 
thique des  chiens  qui  sont  tenus  ensemble  au  chenil.  Ici 
encore  les  sentiments  qui  se  communiquent  de  l'un  à  l'autre 
sont  des  sentiments  qui  sont  simultanément  produits  dans 
plusieurs  à  la  fois  par  une  cause  commune.  Mais  le  chien,  ca- 
pable comme  il  est  de  percevoir  des  marques  plus  complexes 
et  moins  apparentes  de  sentiment,  jouit  d'une  aptitude  sym- 
pathique bien  supérieure  en  degré  et  en  variété.  Ayant  vécu 
longtemps  en  compagnie  des  hommes  aussi  bien  que  des 
membres  de  leur  propre  espèce^  les  chiens  ont  acquis  des 
tendances  à  être  excités  sympathiquement  par  les  mani- 
festations de  sentiments  humains.  Je  ne  parle  pas  seule- 
ment de  ce  fait  :  qu'un  chien  hurle  quelquefois  sympathi- 
quement quand  il  entend  chanter,  et  suit  même  la  voix 
dans  ses  notes  ascendantes  ;  ce  n'est  là  qu'une  modification 
légère  de  l'effet  produit  en  lui  par  les  sons  que  font  enten- 
dre d'autres  chiens.  Je  veux  pari  er  de  ce  fait  :  que  quelques 
chiens  sont  affectés  sympathiquement  par  des  manifestations 
silencieuses  de  joie  ou  de  tristesse  chez  les  hommes  auxquels 
ils  sont  attachés  ;  —  qu'on  les  voit  la  queue  basse^  l'œil  plein 
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d'une  tristesse  significative,  quand  le  visage  et  Tattitade  de  kur 
maître  témoignent  de  Tabatteme  nt,  et  tout  animés  de  j'Cie 
quand  leur  maître  sourit. 

§  407.  Nous  sommes  ici  naturellement  amenés  à  cette  tt- 
rite:  que  le  degré  et  retendue  de  la  sympathie  dépendent  Ae  U 
clarté  et  de  Fétendue  de  la  représentation.  Un  sentimeat  syic- 
pathique  n'est  pas  celui  qui  est  immédiatement  excité  par  U 
cause  naturelle  d'un  tel  sentiment  ;  c'est  celui  qui  est  ex<r.'f 
médiatement  par  la  présentation  de  signes  habituellement  i- 
sociés  à  ce  sentiment.  Il  présuppose  conséquemmeot  raptitud* 
à  percevoir  et  à  combiner  ces  signes,  aussi  bien  que  Taptitoue 
à  se  représenter  ce  qu^ils  impliquent  à  Textérieur  ou  à  Ilote- 
rieur  des  êtres  vivants»  ou  à  l'extérieur  et  à  l'intérieur  i  h 
fois.  En  sorte  qu'il  ne  peut  y  avoir  sympathie  qu'autant  qxTù 
y  a  capacité  représentative. 

C'est  pour  cette  raison  en  effet  que  chez  les  animaux  infc- 
rieurs  qui  vivent  en  troupe,  l'extension  de  la  sympathie  est  îi 
étroite.  Les  signes  du  plaisir  quand  il  devient  très  vif  et  !c5 
signes  de  la  crainte,  qui  est  l'espèce  de  douleur  la  plus  caoh 
mune,  excitent  seuls  en  eux  les  sentiments  concomitants.  Po<ir 
d'autres  émotions^  il  n'y  a  pas  de  sympathie,  soit  parce  qa* 
les  signes  de  ces  émotions  sont  comparativement  peu  app*- 
rents,  soit  parce  que  les  causes  qui  les  produisent  n'agissea: 
pas  simultanément  sur  ces  animaux.  Une  brebis  qui  a  périt 
son  agneau  n'excite  pas  par  ses  manifestations  de  sentîmes, 
des  sentiments  semblables  chez  les  autres  brebis  :  d'abord  pi- 
la raison  que  son  bêlement  ne  diffère  pas    beaucoup    d;. 
bêlement    causé    par   un    simple    malaise;    secondema: 
par   la  raison  que    les  autres    brebis  n'ont  pas    assod« 
habituellement  de  telles  modifications  légères  de  leur  prj* 
pre  bêlement  avec  la  douleur  produite  par  la  perte  de  prog^ 
niture;  et  troisièmement  par  la  raison  que,  quelles  qae  sotieo; 
les  autres  manifestations  qui  viennent  de  la  brebis  privée  ds 
sot!  petit,  soit  danslanature  de  ses  mouvements, soit  dansIV 
pect  de  sa  physionomie,  elles  ne  sont  pas  appréciables  aux  au* 
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très  et  ne  pourraient,  si  elles  relaient,  être  combinées  menta- 
lement par  ceUes-ei.  h&»  expériences  requises  n*ont  jamais  été 
données^  ou,  si  elles  Tont  été,  il  manque  ici  une  eapacité  re* 
présentative  suffisante  pour  combiner  ces  expériences  et  en 
faire  les  antécédents  nécessaires  du  sentiment. 

L'accroissement  de  Tintelligence  est  do  ne  une  condition, 
mais  non  pas  la  seule,  de  l'extension  de  la  sympathie*  Parce 
qu'ils  manquent  d'intelligence,  les  animaux  herbiTores,  quoi- 
que leurs  habitudes  ne  gênent  presque  en  rien  le  progrès  de  la 
sympathie,  restent  néanmoins  incapables  de  sympathie  dans 
toutes  les  directions  autres  que  celles  décrites  ci-dessus.  Tan- 
dis que  le  chien,  formé  par  les  habitudes  de  son  espèce  à  la 
perception  d'apparences  plus  complexes  et  plus  variées,  a  at- 
teint un  développement  sympathique  beaucoup  plus  étendu, 
malgré  les  entraves  que  ce  sentiment  rencontre  dans  la  vie  de 
rapine. 

§  508.  Nous  devons  exposer  ici  un  groupe  nouveau  décon- 
sidérations générales.  La  genèse  de  la  sympathie  impliquant 
en  premier  lieu  la  présence  d'autres  étres^  et  en  second  lieu 
Teiposition  à  des  influences  qui  agissent  simultanément  sur 
ces  autres  êtres  et  provoquent  en  eux  des  marques  de  senti^ 
meut,  il  s'ensuit  que  la  sympathie  est  cultivée  par  toutes  les 
relations  existant  entre  les  animaux  qui  remplissent  oes  eon* 
ditions*  De  ces  relations  nous  n'avons  jusqu'ici  reconnu 
qu'une  seule,  —  celle  qu'implique  la  vie  en  troupe.  Mais  il  y  en  a 
deux  autres^ —  la  relation  des  sexes  et  la  relation  de  paternité 
(parentoQ.  Elles  coopèrent  en  différents  degrés;  et  les  effets 
les  plus  marqués  sont  produits  quand  elles  agissent  toutes  les 
deux,  en  même  tempe  que  la  vie  commune.  Un  paragraphe 
sera  consacré  à  chacune  d'elles. 

La  relation  des  sexes  ne  peut  développer  la  sympathie  à  un 
degré  considérable  que  si  elle  a  une  permanence  considé- 
rable. Quand  l'éducation  des  petits  ne  peut  se  faire  que  si  les 
parents  restent  ensemble  pendant  l'intervalle  nécessaire  à  l'é^ 
Isfage  d'une  seule  portée  et,  bien  plus  encore,  que  si  les 
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parents  restent  ensemble  pendant  réducation  de  plusiens 
portées  successives,  les  conditions  requises  sont  ainsi  nmi- 
tenues  pour  que  certaines  excitations  sympathiques  se  prj> 
duisent  au  delà  de  celles  qu'entraîne  la  simple  habitude  &. 
yivre  en  troupe.  Comme,  dans  leurs  relations  commiines  avr* 
leur  progéniture,  les  parents  sont  capables  d'éprouTer  &- 
quemment  des  sentiments  de  plaisir  et  de  peine  provoqué^  p^ 
la  même  cause  au  même  moment  d'une  manière  détermi&r?. 
ils  doivent  devenir  sympathiques  à  l'endroit  de  ces  sentiment; 
ot  dans  la  mesure  où  ces  sentiments  sont  en  partie  compo?<i 
de  sentiments  plus  généraux,  exprimés  par  des  signes  p-Uï 
généraux,  ils  doivent  devenir  relativement  sympathiqnt<  . 
l'endroit  de  ces  sentiments  plus  généraux.  Les  oiseaux  four- 
nissent des  exemples  où  ces  conditions  sont  remplies  etsuirâ 
par  la  production  de  leurs  effets.  La  différence  entre  les  oiseau 
polygames,  dont  les  m&les  ne  prennent  aucun  soin  de  Fédc- 
cation  de  leurs  petits,  et  les  oiseaux  monogames,  dont  les  mL^«» 
consacrent  à  cette  éducation  des  soins  trës-étendus,  apporte  : 
notre  thèse  une  preuve  significative.  Quand  le  m&le  suit  »^ 
petits  après  leur  naissance  pour  chercher  avec  eux  la  nooni- 
ture,  comme  c'est  le  cas  pour  nos  verdiers  {heAge''h%rd$)y  L  ; 
a  sympathie  dans  la  crainte  quand  la  progéniture  est  '.: 
danger,  et  probablement  dans  d'autres  sentiments  qui  sk. 
moins  apparents.  Chez  les  hirondelles  et  les  martinets.  1- 
mâle  nourrit  souvent  la  femelle  pendant  l'incubation  ;  et  lvo.- 
apercevons  ici  par  les  gazouillements  simultanés  des  unes  nxi 
bords  des  toits,  ou  les  cris  simultanés  des  autres  quand  îl> 
volent  vers  le  soir  à  côté  les  uns  des  autres,  qu'il  y  a  chei  t%^ 
une  sympathie  plus  active  que  chez  nos  volailles.  La  diffr- 
rence  est  encore  mieux  marquée  cependant  parmi  nos  oiseau 
de  basse^cour  entre  les  poules  et  les  pigeons.  Le  même  co;r 
pie  de  pigeons  élève  des  portées  successives  ;  la  femelle  *< 
nourrie  par  le  màle  pendant  qu'elle  couve,  et  le  mâle  pr.i. 
des  petits  un  soin  peu  ordinaire,  puisqu'il  leur  donne  de  u 
nourriture  déjà  à  demi  digérée  dans  sou  jabot.  Ici,  et  paru- 
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culicremeot  dans  la  variété  appelée  colombes,  la  sympathie  est 
si  vive  qu'elle  nous  fournit  des  métaphores  familières. 

Le  sentiment  d*amitié  est  également  cultivé  dans  chaque 
parent  par  ses  relations  directes  avec  la  progéniture  commune. 
Le  sentiment  qui  a  cette  origine  est  si  intimement  mêlé  au 
sentiment  qu'éprouvent  les  parents  Tun  pour  l'autre,  lequel 
est  primitif  et  bien  plus  simple,  que  les  deux  ne  peuvent  être 
clairement  distingués.  Mais  comme  les  parents  et  leurs  petits 
sont  par  leurs  relations  intimes  exposés  à  des  causes  com- 
munes de  plaisir  et  de  peine,  il  doit  y  avoir  un  développement 
p.irticulier  de  sympathie  des  uns  aux  autres,  ou  plutôt  des 
parents  aux  petits  ;  car  les  petits,  n'étant  développés  que  par- 
tiellement, ne  peuvent  interpréter  assez  bien  le  langage  na- 
turel pour  y  répondre  comme  il  convient.  11  arrivera  d'ordi- 
naire que  les  signes  de  satisfaction  qui  suivent  la  trouvaille 
d*une  nourriture  abondante  seront  manifestés  en  même  temps 
par  les  parents  et  les  jeunes^  aussi  bien  que  les  signes  assez 
semblables  qui  suivent  Tapparition  d*une  chaleur  propice  ;  et 
les  marques  de  malaise,  comme  celles  que  provoque  le  froid 
ou  l'approche  d*un  danger,  seront  fréquemment  simultanées. 
Nous  trouvons  là  les  conditions  requises  pour  que  des  sym- 
pathies particulières  puissent  prendre  naissance. 

Ces  brèves  indications  sur  une  classe  de  faits  très-étendue 
mettront  dans  tout  son  jour  cette  vérité  :  qu'il  y  a  trois  causes 
de  sympathie  dues  aux  trois  relations  suivantes  :  celles  qui 
unissent  les  membres  d'une  môme  espèce,  celles  qui  unissent 
le  mâle  et  la  femelle,  celles  enfin  qui  unissent  les  parents  et 
les  jeunes.  Comme  ces  causes  coopèrent  en  différentes  pro- 
portions et  de  différentes  manières,  selon  que  les  circonstances 
de  l'espèce  déterminent,  en  tant  que  plus  favorables  à  la  sur- 
vivance, une  série  ou  une  autre  d'habitudes,  on  peut  croire 
que  là  où  les  circonstances  permettent  la  coopération  de  toutes 
ces  causes,  les  effets  sont  aussi  les  plus  grands.  Parmi  les 
,   animaux  inférieurs,  la  coopération  de  toutes  ces  causes  es\ 
rare  :  les  freux  nous  fournissent  l'un  des  rares  exemples  aisé- 
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tnent  observables.  Et  même  là  où  toutes  ces  causes  coopèml, 
l'effet  quelles  peuvent  produire  dépend  du  degré  d'intdE- 
gence  qui  les  accompagne  ;  car  la  capacité  d*être  aifecté  sym- 
pathiquement  implique  la  capacité  d*éprouver  des  senâmests 
idéaux  d'une  espèce  quelconque,  à  la  perception  de  sons  ou 
de  mouvements  qui  supposent  des  sentiments  réek  de  k 
même  espèce  dans  un  autre  individu. 

§  509.  C*est  seulement  quand  nous  arrivons  aux  races 
d'êtres  les  plus  élevées  que  cette  dernière  condition  est  large- 
ment remplie.  Notons  seulement  que  parmi  les  primates  infé- 
rieurs, où  une  intelligence  considérable  coïncide  avec  la  m 
sociale  et  de  longs  soins  consacrés  aux  jeunes  par  les  femelle^, 
la  sympathie  se  montre  de  différentes  façons  ;  et  bMDo=$ 
maintenant  notre  attention  à  la  race  humaine.  Ici  nous  t^M^ 
vous  en  action  les  trois  causes  directes  de  sympathie  avec  leor 
condition  essentielle,  —  une  intelligence  élevée. 

Les  types  inférieurs  de  Thumanité,  qui  montrent  le  senti* 
ment  social  de  la  manière  la  moins  décidée  et  la  moins  variée, 
sont  ceux  qui  se  trouvent  le  moins  sujets  à  la  coopéntioii  de 
ces  trois  causes  et  qui  remplissent  au  moindre  degré  la  condi- 
tion requise.  Chez  les  habitants  des  lies  Andamaïi  il  Q*y  a  p» 
de  mariage  permanent;  une  mère,  aussitôt  après  la  oaissaBCc 
de  son  enfant,  est  abandonnée  par  le  père,  qui  ne  Taide  eo  rica 
à  rélever  ;  et  ainsi  font  défaut  à  la  fois  la  culture  de  la  syn- 
pathie  qui  résulte  des  relations  directes  entre  les  parents,  et 
celle  qui  résulte  de  Tintérêt  commun  pris  par  les  parents  î 
féducation.  Semblablement,  là  où  prévaut  la  polyandrie  et  eu 
la  paternité  est  incertaine  ou  tout  à  fait  inconnue,  il  ne  doit 
vraisemblablement  pas  y  avoir  une  sympathie  aussi  active  dei 
hommes  pour  les  enfants  que  là  où  la  monogamie  rend  h 
filiation  évidente.  Bien  plus,  entre  les  parents  eux-mêmes,  h 
polyandrie  est  moins  favorable  à  la  culture  de  la  sympatki 
que  ne  Test  la  monogamie.  Et  si  nous  nous  rappelons  que,  ^ 
tanément  à  ces  formes  inférieures  des  relations  domesti- 
Tes  relations  sociales  sont  plus  que  rudimentaires,  taoïEs 
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que  rintelligence  edt  petite,  nous  n*auroDS  aucune  difficulté  à 
comprendrepourquoi^dansles  races  inférieures^lessjrinpaihiefl 
sont  faibles  et  étroites. 

Intersement,  les  races  qui  sont  deTenues  les  plus  sympathif 
ques  sont  celles  où  la  monogamie  a  été  dès  longtemps  établie; 
celles  où  la  coopération  des  parents  dans  Téducation  se  con- 
tinue jusqu'à  une  période  comparativement  avancée  de  la  vie 
des  enfants  ;  celles  où  le  développement  social  a  rendu  le  con- 
tact des  citoyens  les  uns  avec  les  autres  constant,  plus  étroit 
et  plus  varié  ;  celles  enfin  où  Faptitude  de  la  pensée  à  la  repré- 
sentation s*est  accrue  graduellement  à  mesure  que  la  société 
progressait  graduellement. 

Et  ici  nous  sommes  conduits  à  faire  la  remarque  suivante  : 
le  développement  relativement  peu  avancé  de  la  sympathie 
pendant  la  civilisation,  malgré  le  haut  degré  de  la  sociabilité 
et  les  relations  domestiques  favorables,  est  dû  à  un  degré 
considérable  au  lent  développement  de  l'aptitude  à  la  repré* 
sentation.  Les  châtiments  gratuits,  dont  on  trouve  un  si  grand 
nombre  dans  le  passée  et  qui  sont  encore  si  fréquents  de  nos 
jours,  impliquent  évidemment  une  faible  représentation  de  la 
douleur  che2  ceux  qui  les  infligent.  Si  les  signes  de  la  dou» 
leur  qu'ils  font  subir  suscitaient  en  eut  des  douleurs  idéales 
quelque  peu  vives,  ils  seraient  détournés  d'agir  ainsi.  Et  on 
ne  peut  attendre  de  ceui  chez  lesquels  le  violent  langage 
de  la  souffirance  physique  eicite  une  si  fkible  représenta* 
tioQ  de  la  souffrance  qu'ils  aient  quelque  sympathie  pour  les 
sentiments  dont  le  langage  naturel  est  complexe  et  peu  ap* 
parent. 

§5i0.  Mais,  bien  que  Tinsuffisance  de  rintelligence  im» 
pli  que  une  limitation  de  la  sympathie,  et  explique  l'absence 
de  la  sympathie  pour  les  sentiments  qui  sont  faibles  en  degré 
et  se  manifestent  d'une  manière  obscure  ou  complexe,  elle 
n'explique  pas  à  elle  seule  l'absence  de  sympathie  dans  les 
cas  cités  tout  à  l'heure,  où  de  violents  sentiments  sont  exprimés 
d'une  manière  apparente.  Cette  absence  de  sympathie  a  une 
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cause  d*un  autre  ordre  qu*il  est  important  d'avoir  toujours 
présente  à  Tesprit. 

La  race  humaine^  bien  qu'elle  soit  une  race  vivant  en  troupe 
(jgregarious) ,  a  toujours  été  et  est  encore  une  race  prédatrice. 
Depuis  le  commencement,  la  conservation  de  chaque  société 
a  dépendu  de  deux  groupes  de  conditions  qui^  considérées  eo 
général,  sont  antagoniques.  D*un  c6té,  par  des  activités 
destructives,  offensives  et  défensives,  chaque  société  a  eu  i  se 
maintenir  en  face  des  interventions  ennemies  extérieures,  en 
partie  animales,  mais  surtout  humaines;  et  cela  a  exigé  que  li 
nature  de  ses  membres  reste  telle  que  les  activités  destructives 
ne  leur  soient  pas  douloureuses,  et  qu'elles  leurs  soient  au 
contraire  agréables  :  en  somme,  il  a  été  nécessaire  que  leoR 
sympathies  pour  la  douleur  ne  puissent  les  empêcher  d*eo 
infliger  à  d'autres.  D'autre  part^  pour  que  la  coopératioo  des 
membres  de  la  société  puisse  progresser,  et  pour  que  les 
relations  domestiques  qui  assurent  l'éducation  des  enfints 
puissent  être  maintenues,  un  certain  degré  de  seatùnent 
affectueux  a  été  nécessaire  ;  et  aucun  progrès  social  caosidé- 
rable  n'a  été  possible  sans  un  accroissement  de  ces  sentiments 
affectueux.  Si  les  membres  d'une  tribu  ne  se  souciaient  pas 
plus  du  salut  les  uns  des  autres  qu'ils  ne  se  soucient  du  saint 
de  leurs  ennemis,  ils  ne  pourraient  se  prêter  les  uns  aux  antres 
cette  confiance  réciproque  et  cette  aide  mutuelle  nécessaires  «a 
progrès  ;  car  la  subdivision  des  fonctions  impliquée  par  VéTKh 
lution  sociale  n'est  qu'un  autre  nom  de  l'assistance  mutnellf , 
qui  ne  peut  exister  que  grâce  à  la  confiance  mutuelle.  Ec 
sorte  que,  tandis  que  les  activités  extérieures  de  chaque  s 
ciété  tendaient  à  maintenir  un  naturel  antipathique,  ses 
vités  intérieures  exigeaient  de  ses  membres  de  la  sympathie, 
et  tendaient  à  rendre  leur  naturel  plus  sympathique.  Notoos 
en  passant  ce  fait  que,  sous  les  conditions  existantes  JQsqu*ici« 
Tune  ou  l'autre  de  ces  deux  activités  opposées  a  été  fatale  de? 
(faTelle  est  devenue  excessive,  —  l'une  en  fortifiant  plus  qu  d 
'  '^tialiu  dans  chaque  individu  le  caractère  antisocial,  l'auL-t 
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en  rendant  la  société  incapable  de  résister  avec  succès  à  une 
agression.  Mais  ce  que  nous  avons  à  remarquer  ici  est  le 
compromis  établi  dans  la  nature  morale  des  individus,  pour 
répondre  à  ces  exigences  opposées. 

Le  compromis  se  manifeste  par  une  spécialisation  des  sym« 
pathies.  Le  sentiment  affectueux  a  été  continuellement 
réprimé  dans  les  directions  où  le  salut  social  en  a  rendu  le 
mépris  nécessaire^  tandis  qu'il  lui  a  été  permis  de  croître  dans 
les  directions  où  il  a  servi  directement  au  bien  de  la  société, 
ou  simplement  où  il  ne  Tapas  empêché.  La  possibilité  d'une 
telle  spécialisation  n'est  guère  évidente  au  premier  abord  ; 
oiais  un  petit  nombre  d'exemples  montrera  que  son  apparition 
est  en  conformité  avec  les  principes  biologiques  connus. 

L'adaptation  par  laquelle  des  actions  d'abord  désagréables  et 
même  douloureuses  sont  rendues,  grâce  à  la  répétition,  moins 
désagréables  ou  douloureuses,  nous  est  familière  aussi  bien 
sous  sa  forme  mentale  que  sous  sa  forme  corporelle.  Nous 
savons  qu'une  peau  sensible  qu'un  frottement  un  peu  fort 
éraille^  s'épaissit  et  se  durcit  si  le  frottement  est  souvent 
répété,  et  nous  savons  que  l'habitude  rend  à  la  fin  aisée  à 
supporter  une  gène  qui  semblait  au  premier  abord  insuppor- 
table. Ces  exemples  rappelleront  la  vaste  application  dont  ce 
principe  général  est  susceptible.  Dans  le  cas  considéré,  son 
application  est  évidente .  Là  où  les  circonstances  sont  telles 
qu'une  douleur  sympathique  est  fréquemment  excitée^  cette 
douleur  deviendra  de  moins  en  moins  excitable  par  voie 
sympathique  sous  l'action  de  ces  circonstances; —  il  en  résul- 
tera dans  cette  direction  une  véritable  callosité  morale.  C'est 
ce  que  montre  suffisamment  l'exemple  offert  par  les  chirur- 
giens. Bien  que,  la  première  fois  qu'il  voit  une  opération^  il 
ne  soit  pas  rare  qu'un  étudiant  s'évanouisse  de  douleur  sym- 
pathique, il  devient  cependant  de  moins  en  moins  sensible, 
en  sorte  qu'il  devient  petit  à  petit  capable  de  faire  lui-même 
une  opération,  sinon  sans  en  ressentir  quelque  douleur,  du 
moins  en  n'éprouvant  plus  qu'une  douleur  bien  diminuée.  Et 
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le  chirurgieD  nous  montre  encore  coannent  cette  limiiaâon 
de  la  sympathie  peut  devenir  tout  à  faitspéciale,  puisque,  tou; 
en  cessant  d*étre  aussi  sympathique  que  l'était  Tétodiam  à 
Tendroit  de  ces  douleurs  physiques  directement  infligées  an 
patient^  il  garde  une  sympathie  égale  ou  même  acquiert  uo? 
sympathie  plus  grande  pour  ses  malades  à  Tendroit  de  lean 
souffrances  générales. 

Il  y  a  donc  ici  une  explication  de  ce  fait  :  que  les  hamacs 
peuvent  devenir  cruels  en  de  certaines  directions,  et  bu» 
dans  les  autres.  Nous  sommes  mis  par  là  en  état  de  ooxDpreodrt 
comment  il  arrive  que  tirer  du  gibier  ou  forcer  un  renard  sci; 
un  plaisir  pour  des  hommes  qui  ne  sont  pas  seulement  tendre» 
dans  leurs  relations  domestiquesi  mais  généreux  et  justes, 
même  à  un  degré  peu  commun,  dans  leurs  relations  sodalei. 
Et  il  cesse  de  sembler  étrange  qu'un  vieux  soldat  qui  fait  se» 
délices  du  souvenir  de  ses  combats»  n'en  montre  pas  moin» 
delà  bonté  dans  la  manière  dont  il  traite  ceux  qui  renionreLt. 
Un  bon  nombre  des  anomalies  dans  les  manifestations  de  U 
sympathie  qui  sont  rendues  intelligibles  par  là,  ne  seront  pi^ 
sans  avantage  groupées  ensemble  ici. 

§  81 1  •  Et  d'abord  revenons  pour  un  moment  à  cette  absence 
de  sympathie,  en  apparence  anomale,  pour  un  sentiment  q^i 
s'exprime  par  un  langage  naturel  trës^oergique. 

Il  y  a  une  double  raison  qui  fait  que  les  hommes  sont  reii- 
tivement  dépourvus  de  sympathie  à  l'endroit  des  souffrancr^ 
qu'ils  imposent  à  leurs  concitoyens,  tandis  qu'ils  ae  mnntT^B: 
sympathiques  dans  d'autres  directions.  La  suppression  de  la 
sympathie  pour  la  douleur  infligée  directement,  qui  da»  a 
cours  de  la  civilisation  a  été  nécessitée  par  les  relations  anu* 
goniques  des  sociétés  les  unes  contre  les  autres,  a  affecté  ioc- 
vitablement  les  relations  entre  les  membres  de  lamêmesocieu. 
L'antagonisme  contre  un  concitoyen  est  si  rapproché  de  lut- 
tagonisme  contre  un  ennemi  étranger,  que  l'appareil  neaM 
adapté  au  second  entre  inévitablement  enjeu  dans  le  premîc?* 
Les  hommes  ne  peuvent  rester  dépourvus  de  sympathie  lu^** 
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\is  de  leurs  ennemis  extérieurs  sans  rester  dépourvus  de  sym- 
pathie ids-à-visde  leurs  ennemis  intérieurs, — vis-à-vis  de  tous 
ceux,  veux-je  dire,  qui  se  trouvent  en  face  d'eux  comme  ad- 
versaires. L'autre  raison  qui  explique  dans  ces  cas  l'absence 
de  sympathie  est  que  celle-ci  ne  peut  s'établir  que  si  les  hom<- 
mes  sont  exposés  simultanément  à  une  influence  commune  ; 
et  c'est  ce  qui  n'arrive  pas  d'ordinaire  quand  on  inflige  la  dou- 
leur. Celui  qui  l'inflige  et  celui  qui  la  subit  n'éprouvent  pas 
au  même  moment  le  même  sentiment  exprimé  parle  même 
langage  naturel.  Le  seul  sentiment  qui  est  en  des  cas  nom- 
breux commun  aux  deux  est  la  colère^  etcelui<-ci  est  tout  à  fait 
susceptible  d*un  accroissement  sympathique,  le  langage  na- 
turel de  la  colère  dans  l'un  des  deux  tend  évidemment  à  aug- 
menter la  colàre  dans  Tautre, —  tout  le  temps  du  moins  qu'il 
n'engendre  pas  la  crainte. 

Et  maintenant  nous  voyons  la  raison  de  la  différence  mar- 
quée qui  existe  entre  la  sympathie  universellement  rapide 
que  l'homme  ressent  pour  le  plaisir,  quand  il  est  énergique- 
xnent  manifesté,  et  la  sympathie  beaucoup  moins  rapide  et 
rien  moins  qu'universelle  qu'il  ressent  pour  la  douleur  quand 
elle  est  énergiquement  manifestée.  Car,  dans  des  eas  sans 
nombre,  les  causes  du  plaisir  agissent  simultanément  sur  une 
foule  d'hommes,  et  suscitent  en  eux  en  présence  les  uns  des 
autres  le  langage  naturel  du  plaisir.  Dans  un  autre  groupe  de 
cas  fort  étendu^  l'impression  faite  sur  chacun  par  le  plaisir, 
quoique  non  simultanée  avec  Timpression  faite  sur  les  autres, 
n'est  cependant  pas  en  désaccord  avec  elle.  Dans  l'état  social 
par  conséquent,  la  sympathie  pour  le  sentiment  agréable  peut 
se  développor  sans  grande  difficulté.  De  là  le  pouvoir  conta- 
gieux du  rire,  qui  est  le  langage  naturel  commun  aux  plaisirs 
de  beaucoup  de  sortes  quand  ils  s'élèvent  à  un  haut  degré. 
La  conscience  du  plaisir  dans  chaque  individu,  tandis  qu'elle 
se  fait  jour  par  ce  langage  naturel,  a  été  si  habituellement 
accompagnée  des  témoignages  de  ce  langage  naturel  chez  les 
autres,  que  la  connexion  entre  le  sentiment  et  le  langage  est 
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devenue  organique.  De  très-bonne  heure,  dans  la  vie  la  sym- 
pathie se  montre  dans  cette  direction  d'une  manière  im:- 
sisiible  ;  c^est  ce  que  presque  tout  le  monde  reconnaîtra,  si 
Ton  se  souvient  de  ces  circonstances  de  la  vie  enfantine  où, 
au  milieu  des  larmes,  on  était  poussé  à  rire  par  le  rire  Ak$ 
personnes  environnantes  —  et  en  dépit  de  soi. 

On  pourrait  s'étendre  ici  sur  beaucoup  d'autres  particuli- 
rités  de  la  sympathie  :  comme  celle  qui  cause  un  firisson  de 
frayeur  quand  on  voit  quelqu'un  au  bord  d'un  |grécii»£e; 
celle  qui  provoque  le  mouvement  involontaire  des  bras  quand 
on  voit  un  cheval  tomber  sur  la  route  ;  celle  qui^  chez  les 
hystériques,  détermine  une  attaque  à  la  vue  d'un  autre  sujet 
en  proie  à  la  crise  ;  ou  celle  qui  se  manifeste  par  les  enthou- 
siasmes religieux  :  mais  il  n'est  pas  nécessaire  pour  notre  des- 
sein actuel  d'insister  sur  ces  cas.  Une  de  ces  sympathies  spc* 
ciales  digne  d'être  notée  à  cause  de  son  étrangeté  est  la  sym- 
pathie du  bâillement.  Il  est  vrai  que,  parmi  les  animaux  TÎvan: 
en  troupe,  l'état  physiologique  impliqué  par  le  bâillement  doit 
être  éprouvé  en  commun,  et  que  par  conséquent  le  sentimect 
qui  le  produit  doit  être  accompagné  de  la  vue  de  ce  phéni>- 
mène  chez  les  autres  ;  il  est  vrai  aussi  qu'en  même  temps  que 
ces  conditions  requises  pour  le  développement  de  la  std»- 
pathie  se  produisent^  rien  n'apparatt  qui  puisse  empêcher  c 
développement  :  mais  la  force  de  la  sympathie  semble  ici  tn;> 
grande  pour  comporter  cette  explication.  Ma  raison  princi- 
pale^ toutefois^  pour  appeler  l'attention  sur  ce  cas  particulier, 
est  qu'il  est  un  exemple  très-clair  de  la  nature  des  actions  srr 
pathiques,  et  aussi  de  la  manière  dont  elles  passent  de  leur 
phase  présentative  originelle  à  une  phase  représentative  su- 
périeure. Car^  en  premier  lieu,  nous  avons  ce  fait,  qu*eL 
voyant  une  autre  personne  bâiller,  nous  pouvons  percevoir  li 
naissance  du  sentiment  qui  précède  en  nous-mêmes  le  biiile* 
ment,  sentiment  qui,  né  ainsi  par  voie  sympathique^  est  soi^i 
du  bâillement  sympathique.  Et  en  second  lieu,  nous  avons  cet 
autre  fait»  que  la  simple  mention  du  bâillement  o 
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sen talion  mentale  de  Tacte  de  bâiller»  provoque  souvent  le 
sentiment  et  produit  l'acte  lui-même.  Il  y  a  ici  sans  conteste 
g-enèse,  par  voie  représentative,  d'un  sentiment  sympathique 
si  fort  qu'il  aboutit  à  Faction.  Nous  n'avons  qu'à  nous  rap- 
peler que  cela  implique  une  représentation  assez  vive  pour 
exciter  réellement  une  sensation  associée,  et  nous  verrons 
très-clairement  l'origine  représentative  de  la  sympathie.  Et  si 
nous  tirons  de  là  ce  corollaire  évident  :  qu'à  mesure  que  des 
états  de  conscience  plus  variés  et  plus  complexes  peuvent  être 
représentés  avec  une  vivacité  semblable,  de  semblables  effets 
doivent  se  produire  relativement  aux  manifestations  plus 
variées  et  plus  complexes  du  sentiment  chez  les  autres,  nous 
verrons  que  la  sympathie  doit  devenir  de  plus  en  plus  intense 
à  mesure  que  la  faculté  représentative  devient  plus  puis- 
sante. 

§  812.  Les  faits  les  plus  importants  que  ce  chapitre  avait 
pour  but  de  mettre  en  lumière,  et  dont  nous  devons  garderie 
souvenir  pour  nous  en  servir  dans  l'explication  du  développe- 
ment émotionnel,  et  dans  l'explication  subséquente  des  phé- 
nomènes sociologiques  qui  accompagnent  le  développement 
émotionnel,  sont  les  faits  suivants. 

Les  êtres  dont  les  conditions  d'existence  sous  le  rapport  de 
la  nourriture,  de  l'abri  ou  de  la  défense  contre  leurs  ennemis, 
sont  telles  qu'elles  rendent  utile  à  leur  préservation  de  vivre 
plus  ou  moins  constamment  et  plus  ou  moins  étroitement  en 
présence  les  uns  des  autres,  acquièrent  inévitablement  par 
une  habitude  devenue  héréditaire,  grâce  à  la  survivance  des 
plus  aptes,  une  sociabilité  qui  s'accroît  jusqu'au  point  où 
quelque  désavantage,  agissant  en  sens  contraire,  vient  la  tenir 
eu  échec. 

Pendant  l'établissement  d'un  instinct  social,  —  d*un  ins- 
tinct qui  trouve  sa  satisfaction  dans  la  présence  de  conditions 
avec  lesquelles  des  idées  agréables  sont  associées  dans  l'expé- 
rience^ —  la  possibilité  naît  de  sympathies  nouvelles  au  sujet 
de  sentiments  capables  d'être  partagés  par  des  individus  asso- 


602  COROLLAIRES. 

ciés,  et  de  produire  des  mouirements  et  des  sons  suffisasmcn: 
simples»  suffisaiomeDt  perceptibles  et  suffisammeat  disliiui^. 

Le  développement  de  la  sympathie^  limité  comme  il  ïx^ 
dans  les  animaux  sociables  d'intelligence  inférieure  à  i:n 
petit  nombre  de  sentiments  primi^'^^,  énergiques  et  claiit- 
ment  manifestés,  s'accroît  à  mesure  qu'on  monte  dans  1'-.- 
chelle  à  chaque  progrès  de  Tintelligence  qui  conduit  à  on  dis- 
cernement plus  exact  des  sons  et  des  mouTements  perçus  ; 
à  chaque  progrès  de  l'intelligence  qui  se  révèle  par  iDf 
combinaison  plus  grande  d'éléments  de  la  perception,  à  ùa- 
que  progrès  de  l'intelligence  qui  augmente  la  vivacité,  la  v«- 
riété  et  l'étendue  de  la  représentation. 

Quand,  à  la  sociabilité  générale  des  animaux  vivant  ea 
troupe,  viennent  à  se  joindre  les  sociabilités  particulières  i^ 
la  relation  permanente  des  sexes  et  de  la  relation  parentû 
double,  la  sympathie  se  développe  plus  rapidement,  A  mesura 
que  ces  relations  sont  plus  durables  et  plus  étroites,  il  y  in 
nombre  plus  grand  et  une  plus  grande  variété  d'oceasioDi  oi 
les  individus  maintenus  ensemble  sont  affectés  en 
par  les  mêmes  causes,  et  montrent  en  commun  les  mé 
signes  extérieurs  ;  d'où  il  résulte  à  la  fois  que  les  eiritatiftm 
sympathiques  sont  plus  fréquentes  et  qu'elles  s^étendent  « 
des  sentiments  plus  nombreux.  Et  on  peut  en  conclure  qLf 
les  sympathies  deviendront  plus  étendues  et  plus  fortes  là  ^à 
les  trois  formes  de  la  sociabilité  coexisteront  avec  une  tuLK 
intelligence,  et  là  où  il  n'y  aura  point  de  condition  néeebi< 
tant  la  répression  des  sympathies. 

La  race  humaine  est  celle  dans  laquelle  nous  pouvons  k 
mieux  observer  dans  les  phénomènes  concrets  les  vérités  qis 
nous  venons  d'exprimer  en  idées  abstraites.  En  même  teop» 
qu^une relation  imparfaitement  établie  entre  les  sexes,  enm^s  < 
temps  qu'une  relation  parentale  qui,  du  côté  de  Tbomme  ne 
au  moins,  est  vague  et  peu  persistante,  en  même  temps  qn^uu 
faible  cohésion  d'un  petit  nombre  de  familles  les  unes  avec 
les  autres,  et  en  même  temps  qu*une  faculté  relativettett 


SOCIABILITÉ   ET   SYMPATHIE.  603 

m 

chétive  de  représentation,  les  types  inférieurs  derhumanité- 
nous  montrent  une  nature  morale  dans  laquelle  le  sentiment 
de  la  solidarité,  relativement  faible  là  où  on  peut  le  saisir,  ne 
se  montre  en  aucune  façon  à  ses  degrés  les  plus  hauts.  Pen- 
dant le  progrès  qui  s'est  accompli  de  ces  types  aux  types  les 
plus  élevés  qui  se  soient  développés  jusqu'ici,  la  sympathie  et 
la  sociabilité  sous  leurs  trois  formes  ont  agi  et  réagi^  comme 
causes  en  même  temps  que  comme  conséquences,  —  une 
plus  grande  sympathie  rendant  possible  une  plus  grande  so- 
ciabilité, publique  et  domestique,  et  une  plus  grande  socia- 
bilité ^  servant  à  son  tour  à  une  culture  nouvelle  de  la  sym- 
pathie. Pendant  tout  ce  temps  toutefois,  cette  évolution  mo- 
rale, restreinte  d'une  façon  négative  à  chaque  phase  par  le 
défaut  d'intelligence,  a  été  restreinte  aussi  d'une  façon  posi- 
tive par  les  activités  prédatrices,  —  en  partie  celles  que  ren- 
dait nécessaires  la  destruction  des  êtres  inférieurs,  mais 
celles-là  surtout  qui  étaient  rendues  nécessaires  parles  anta- 
gonismes des  sociétés.  Et  cette  restriction  a  eu  pour  effet  de 
spécialiser  les  sympathies  de  telle  sorte  qu'elles  sont  devenues 
comparativement  fortes  là  où  ces  causes  répressives  n'ont  pas 
été  en  jeu,  et  sont  restées  comparativement  faibles  là  où  ces 
causes  ont  agi.  Si  cependant  les  activités  prédatrices  n'ont  pas 
prévenu  le  développement  de  la  sympathie  dans  les  directions 
qui  lui  étaient  ouvertes,  elles  l'ont  retardé  sur  toute  la  ligne. 
Car  l'indifTérence  à  infliger  aux  autres  des  souffrances  posi- 
tives qu'elles  rendaient  nécessaires,  est  accompagnée  de  l'in- 
différence vis-à-vis  de  ces  souffrances  négatives  en  autrui 
qu'implique  l'absence  de  plaisir,  et  se  trouve  par  conséquent 
en  opposition  avec  le  plaisir  sympathique  qui  provient  du 
plaisir  que  l'on  fait  à  autrui. 

Ajoutons  qu'on  peut  inférer  de  là  cette  yérité  générale 
révolution  des  sentiments  sociaux  les  plus  élevés  dont  la 

4  Nons  choisissons  le  mot  sociabilité,  quoique  inexact,  parce  que  c'est  celui  qui  se 
rnppiocbe  le  plus  du  mot  socialily.  Celui-ci  exprime  non  Taptitude  à  vivre  en  com- 
mun, mais  le  fait  même  de  la  vie  sociale. 
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sympathie  est  la  racine  n'a  pas  été  tenue  en  échec  dans  toat 
son  cours  seulement  par  les  activités  qu'a  nécessitées  la  hme 
pour  l'existence  entre  les  tribus  et  entre  les  nations  ;  maïs  du 
moins  ce  n'est  que  quand  la  lutte  pour  l'existence  a  cessé  6- 
gévir  sous  forme  de  guerre  que  les  plus  hauts  seoUmeuif 
sociaux  peuvent  atteindre  leur  plein  développemeoU 
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§  513.  Au  moment  où  nous  avons  adopté  une  classifica- 
tion des  connaissances  et  des  émotions  fondée  sur  ce  qu'elles 
sont  plus  ou  moins  représentatives  (§  480)^  il  a  été  remarqué 
que  les  états  de  conscience  ne  peuvent  être  divisés  en  groupes 
tranchés  que  par  ce  seul  mode  de  classification.  On  ne  peut 
rien  faire  de  plus  que  de  les  disposer  en  groupes  offrant  l'un 
par  rapport  à  l'autre  une  gradation,  mais  bien  distincts  si  on 
les  considère  comme  des  touts. 

Cela  entendu,  le  mot  sentiments,  dans  le  sens  où  nous 
l'emploierons  dans  ce  chapitre  et  les  suivants,  doit  être  com- 
pris comme  embr  assaut  les  ordres  d'émotions  les  plus  élevés 
qui  sont  entièrement  re-représentatifs.  Bien  que  le  mot  sen- 
timents ne  soit  pas  d'ordinaire  défini  de  cette  façon,  cepen- 
dant les  émotions  habituellement  appelées  ainsi  sont  suscep- 
tibles d'une  telle  définition.  Cette  distance  qui  les  sépare  des 
sensations  et  des  appétits,  et  des  idées  des  sensations  et  des 
appétits,  distance  qui  est  le  trait  commun  des  émotions  que 
Dousappelons  sentiments^  estla  conséquence  de  ce  fait  :  qu'elles 
ne  sont  ni  des  états  présentatifs,  ni  des  représentations  de 
tels  états,  mais  consistent  en  des  représentations  nombreuses 
de  telles  représentations  confusément  agglomérées  les  unes 
sur  les  autres,  et  unies  a  vec  des  émotions  encore  plus  vagues^ 
qui  ont  été  associées  dans  l'organisme  par  l'expérience  des 
générations  antérieures  ^ 

*  Nous  avons  traduit  jusqu'ici  feeling  par  le  mot  françaîa  sentiment  :  iei  ranCenr 
JistÎDgue  parmi  les  feeUngs  les  sentiments  ;  nous  gardons  par  conséquent  le  mot  de 
ientiments  pour  désigner  les  plus  élevés  et  les  plus  complexes  dufeeUngs,qu^  nous 
f  raduisoDB  par  émotions. 
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La  nature  du  sentiment,  en  tant  que  distincte  des  émotiocs 
d'ordre  inférieur,  apparaîtra  clairement  si  on  considère  la  dif- 
férence marquée  qui  sépare  le  sentiment  qui  se  dévelqiçc 
d*un  sexe  à  l'autre  et  le  simple  instinct  avec  lequel  ce  senir 
ment  est  uni.  Les  deux  peuvent  exister  tout  à  fait  séparés;  h 
tandis  que  les  éléments  de  Tinstinct  sont  nécessairement  pré- 
sentatifs  ou  représentatifs  ou  les  deux  à  la  fois,  les  élément»  du 
sentiment  sont  presque  entièrement  re-représentatifs«  Qimk- 
que  la  présentation  ou  la  représentation  d'une  autre  personcc 
soît  nécessaire  pour  imprimer  au  sentiment  son  impiilsK'j 
initiale,  et  pour  le  réexciter  quand  il  revient  à  la  conscieoce, 
cependant  le  sentiment  lui*méme  est  entièrement  séparé  de 
la  présentation  ou  de  la  représentation  qui  l'excite.  Le  lE>oi 
du  sentiment^  consistant  en  cette  partie  qui  est  due  en  loi  ^ 
Torganisation  nerveuse  héréditaire,  ne  comporte  aucune  an^ 
lyse  par  la  voie  de  la  conscience  {introspection)  ;  ses  compi- 
sants  n'ont  pas  été  liés  ensemble  dans  les  expériences  de  fm- 
dividu.  Mais  il  y  a  une  partie  du  sentiment  gr&ce  à  laquelr 
ce  fond  indistinct  prend  une  forme  déterminée,  qui  coo5i>£ 
évidemment  en  représentations  de  certaines  émotions  agreahlû 
causées,  dans  des  occasions  successives,  parla  présence  et  le 
actions  de  la  personne  qui  excite  le  sentiment.  Do  ceruija 
aspect,  de  certains  mouvements,  de  certaines  manières»  uc^- 
certaine  voix,  une  certaine  expression  de  physionomie,  ete.. 
qui  réveillent  la  conscience  de  relations  agréables  entreteouc 
jadis  avec  des  êtres  humains,  deviennent  des  souvenits  ï'.r 
lesquels  on  repasse  à  maintes  reprises  eu  connexion  avec  uz. 
ôtre  humain  en  particulier^  et  qui  se  fondent  par  associ«tiv« 
en  un  agrégat  de  souvenirs  agréables.  Cet  agrégat  croli  po: 
accumulation,  et  à  mesure  il  devient  vague  en  proportion  it 
son  volume  même.  Plus  les  souvenirs  composants  sont  noa- 
breux,  moins  il  est  possible  de  les  ramener  chacun  à  part  soa^ 
la  lumière  de  la  conscience,  plus  aussi  est  volumineos.-  li 
conscience  que  leur  union  produit.  £t  en  observant  coauBc»: 

[  évotions  éprouvées  par  Tindividu  s'unissent  ainsi  peur 
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former  un  sentiment  naissant^  on  verra  facile  ment  comment 
s'est  développé  le  sentiment  héréditaire  qui  constitue  la  part 
encore  la  plus  grande  de  Fémotion  totale. 

Retenons  cette  co;iception  des  émotions  re-re  présentatives 
ou  sentiments,  ainsi  que  de  la  façon  dont  Us  se  s  ont  produits, 
et  considérons  maintenant  un  de  leurs  groupes,  celui  qui  se 
rapporte  immédiatement  au  bien  personnel. 

§  514.  Tout  le  monde  à  quelque  degré,  et  à  un  haut  degré 
les  personnes  douées  d'imaginations  surtout  reminiscentes, 
se  plaisent  à  visiter  les  lieux  témoins  de  plaisirs  passés.  A 
moins  que  les  premiers  temps  de  la  vie  n'aient  été  pleins  de 
douleurs,  il  est  délicieux  de  revoir  Ten  droit  où  ces  premiers 
temps  se  sont  écoulés.  Gomme  d'ordinaire  ces  lieux  n'ont  au- 
cune beauté  propre^  aucun  caractère  d'intérêt  qui  puisse  être 
la  cause  directe  de  ce  plaisir,  il  est  dû  évidemment  au  faible 
réveil  de  ces  innombrables  joies  avec  lesquelles  ont  été  asso- 
ciés  les  objets  divers  dans  notre  expérience  enfantine.  Bien 
que  des  circonstances  particulières  d'une  espèce  agréable 
puissent  revenir  à  l'esprit  en  présence  d'endroits  particuliers 
de  cette  localité,  Vémotion  prise  dans  son  ensemble  n'est  pas 
due  à  tel  ou  tel  souvenir^  mais  &  des  souvenirs  trop  nom^ 
breux  pour  être  discernés  séparément  :  beaucoup  d'entre  eux 
se  trouvant  à  vrai  dire  si  faibles  qu'ils  ne  peuvent  être  Tobjet 
d'un  acte  déterminé  de  mémoire^  et  n'existant  qu'à  l'état  de 
traces  obscures  d'un  plaisir  évanoui. 

Cette  évolution  d'une  émotion  re-représentative  particu* 
lière,  ou  sentiment,  en  présence  d'un  endroit  particulier,  est 
un  exemple  convenable  de  la  distinction  entre  les  sentiments 
engendrés  dans  l'individu  et  les  sentiments  engendrés  dans 
la  race.  Car,  tandis  que  l'attachement  à  une  localité  particu- 
lière, supposant,  il  est  vrai,  une  réceptivité  héréditaire,  est 
cependant  sans  aucun  doute  formé  dans  l'organisme  par  des 
expériences  que  l'individu  a  recueillies  à  lui  seul,  il  y  a 
d'autres  sentiments  formés  dans  l'organisme  par  des  expé- 
rieuces  qui,  étant  les  mêmes  pour  ses  ancêtres  que  pour  lui,  se 
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soDt  accumulées  dans  les  générations  successives,  et  sont  p^r 
conséquent  arrivées  a  une  forme  assez  développée  pour  anti- 
ciper sur  les  expériences  individuelles. 

De  tels  sentiments  héréditaires  peuvent  être  observés  U  "^ 
les  conditions  de  la  vie  ont  été  telles  qu'elles  ont  entraîné  cer- 
taines sortes  d'actes  et  certaines  sortes  de  relations  avec  a 
êtres  environnants,  vivants  ou  inanimés,  sources  habitoella 
de  plaisir  de  génération  en  génération.  Et  nous  pouvons  noos 
attendre  à  trouver  de  tels  sentiments  doués  d*ane  énergie 
d'autant  plus  grande,  que  ces  actes  et  ces  relations  ont  été  unk 
avec  des  plaisirs  plus  fréquemment,  plus  directement  et  plus 
clairement.  L'observation  confirme  cette  induction  ;  et  ces: 
ce  que  nous  verrons  en  parcourant,  comme  nous  allons  le  fiirf « 
chacun  des  sentiments  égoïstes. 

§  SI  5.  La  préhension  de  Taliment,  et  particulièrement  b 
préhension  de  Taliment  vivant,  c'est-à-dire  de  la  proie 
avec  ou  sans  effort,  est  très-étroitement  associée  avec  la 
faction  de  l'appétit  ;  et  ainsi  le  simple  acte  de  préhension  se?- 
citant  des  jouissances  idéales,  qui  sont  les  plus  fortes  parxi 
celles  que  fournit  la  vie  d'un  animal  prédateur,  devient  se 
plaisir  en  ce  qu'il  excite  ces  jouissances  idéales^  C'est  ce  ^Qtt 
montre  le  chien  quand  il  tire  un  objet  que  Ton  tient  parai 
bout  et  qu'il  a  saisi  par  l'autre,  —  bondissant  en  triomphf 
avec  cet  objet  à  la  gueule  quand  il  est  parvenu  à  rarrarbfr 
des  mains;  ou  quand,  après  une  poursuite  simulée,  il  ne  lÎTTt 
qu'avec  résistance  le  bâton  qu'il  a  rapporté,  ne  cédant  parT.^ 
qu'à  la  force.  Ici,  tout  attrait  écarté  pour  l'objet  qu*il  Uk. 
entre  ses  dents,  il  y  a  une  satisfaction  marquée  dans  cec* 
forme  la  plus  simple  de  la  possession  qui  se  rapporte  direct* 
ment  à  la  satisfaction  de  la  faim.  Le  chat  aussi,  qui  joae  arec 
une  souris  qu'il  a  prise,  qui  la  laisse  échapper  d'entre  s^ 
griffes  et  la  ressaisit  de  nouveau,  montre,  en  même  temps  q  j 
cette  satisfaction  artificielle  de  l'instinct  de  la  chasse,  am  «- 
lisfaclion  résultant  de  l'acte  même  de  prendre  et  de  reprendre 
possession. 
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Dans  ces  cas,  cette  satisfaction,  présentative  à  rorigine  e^ 
excitant  les  représentations  de  plaisirs  associés,  s'élève  àpeine 
jusqu'à  la  phase  de  simple  représentation  :  elle  forme  une 
partie  de  Texcitation  à  la  poursuite.  11  n'y  a  rien  dans  la  con- 
science de  plus  qu'une  présentation  ou  représentation  de  l'acte 
de  saisir  et  de  tenir  un  objet  particulier,  —  la  conscience  de 
l'acte  de  tenir  en  général  n'est  pas  distinguée  encore  de  celle 
de  la  préhension  par  les  dents  et  les  pattes.  Nous  remarquons 
cependant  dans  le  chien  un  pas  de  plus  vers  l'amour  de  la 
possession  proprement  dite.  Quand  il  met  à  part  une  portion 
de  nourriture  et  la  recouvre  pour  la  rendre  invisible,  il  y  a 
une  représentation  de  la  satisfaction  future  qu'il  retirera  de 
ce  morceau  :  peut-être  quelque  idée  que,  si  ce  morceau  n'est 
pas  caché,  quelque  autre  animal  peut  le  prendre.  Ici  la  rela- 
tion au  morceau  caché  devient  complètement  représentative  ; 
et  bien  que  la  possession  soit  probablement  conçue  seulement 
sous  la  forme  de  cette  préhension  qui  précède  l'acte  de  man- 
ger, il  y  a  un  premier  pas  vers  une  conscience  moins  concrète 
de  la  possession.  L'état  d'esprit  signalé  ici  doit  avoir  quelque 
chose  de  commun  avec  celui  de  Tlndien  de  TAmérique  du 
Nord  ou  du  trappeur  qui  fait  une  cachette,  —  quoique  man- 
quant sans  doute  des  éléments  de  généralisation  que  celui-ci 
contient.  Mais  on  voit  que  dans  le  chien  la  conscience  de  la 
possession  s'élève  déjà  à  un  haut  degré,  par  la  manière  dont 
il  garde  la  propriété  de  son  maître,  non-seulement  à  la  mai- 
son, mais  même  quand  elle  lui  a  été  confiée  hors  de  la  maison. 
Il  semble  vraiment  qu'il  y  ait  là  une  excitation  sympathique 
d'émotions  par  rapport  à  des  objets  qui  ne  sont  pas  des  sources 
de  plaisir  pour  le  chien  lui-môme,  mais  le  sont  seulement 
pour  son  maître. 

Quand  nous  voyons  dans  le  chien  une  évolution  si  considé- 
rable de  cette  émotion  qui  trouve  sa  satisfaction  dans  la  pos- 
session, et  que  nous  voyons  qu'une  grande  partie  de  cette 
évolution  doit  avoir  eu  lieu  depuis  que  le  chien  est  domesti- 
qué, nous  ne  pouvons  douter  que  dans  l'homme,  doué  comnae 

IL  ^^ 


L 
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il  Test  d'uoe  iotelligence  plus  haute  et  d'un  pouvoir  de  reprt- 
sentatioQ  très-étendu»  le  sentiment  plus  développé  de  la  posstt* 
sion  n^ait  pu  de  même  être  produit  par  les  efiets  accumulé^  k 
héritésd^anciennes  expériences.  Commentrémotiona-t-ellepn 
enfin  cette  forme  représentative  qui  en  fait  un  senlimeot,  ?! 
comment  le  sentiment  est-il  devenu  plus  hautement  re-nprs- 
sentatif,  au  cours  de  la  civilisation  :  ce  sont  des  questions <iu*33 
regard  rapide  sur  tes  faits  nous  permettra  d*éclaircir. 

Si  nous  comparons  la  vie  de  Thomme  primitit  avec  ccT? 
d*un  animal  inférieur  intelligent,  nous  voyons  que  simultt- 
nément  aux  pouvoirs  de  préhension  et  de  manipulation  ploi 
élevés  et  plus  variés  dont  Thomme  est  doué,  simultanimec: 
au  nombre  plus  grand  de  choses  dont  cette  première  supé- 
riorité le  rend  capable  de  se  servir^  ou  qu'il  peut  faire,  grloe 
à  elle,  pour  satisfaire  ses  désirs^  il  y  a  un  accroissement  i& 
la  variété  des  objets  associés  dans  son  expérience  avee  le  plai- 
sir. Ce  n'est  plus  maintenant  la  nourriture  seule  dont  la  pos- 
session sert  d'antécédent  au  plaisir  ;  ce  sont  encore  lee  anses 
et  les  outils  grossiers  qu'il  emploie  à  se  procurer  et  à  préparer 
sa  nourriture  :  —  les  lances,  les  massues,  les  boomerangs,  ks 
couteaux  en  silex,  les  racloirs,  etc.  Dans  cette  liste  doi^H 
figurer  aussi  les  peaux  dont  il  se  sert  pour  se  garder  dn  froêi 
et  les  matériaux  qu'il  peut  employer  pour  se  b&tir  de  grossief^ 
abris  contre  le  vent  et  la  pluie.  Et  ce  ne  sont  pas  les  seules 
choses  qu'il  trouve  capables  de  lui  procurer  quelque  espiee  as 
plaisir.  Il  y  a  encore  les  produits  naturels  de  couleur  btxUinr 
ou  de  ferme  bizarre  qui  excitent  son  sens  esthétique  niifi- 
mentaire,  et  obtiennent  quand  il  les  porte  radmiratioa  des 
autres;  il  y  a  les  pigments  avec  lesquels,  pour  satis&dre  a 
même  sens,  il  se  teint  la  peau.  Des  objets  de  différentes  soUm 
de  caractères  fortement  distincts,  sont  donc  associés  dans  Sc  : 
expérience  avec  diverses  satisEsictions.  La  possesion  sous  oc 
forme  ou  sous  une  autre,  sinon  celle  qui  consiste  à  las 
du  moins  celle  qui  consiste  à  les  avoir  dans  sa  hutte,  on 
celle  qui  résulte  de  ce  qu*il  peut  toujours  les  retrouver  el  la 
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prendre,  est  toutefois  l*antécédent  constant  de  chacune  de  ces 
satisfactions  diverses.  Mais  cette  possession  étant  devenue  ba« 
bituelle  par  rapport  à  des  objets  de  différente  nature^  servant 
d'une  fouIê  de  manières  à  des  satisfactions  dé  genres  très- 
Dombreax,  a  cessé  simultanément  d*ètre  liée  dans  Texpérience 
avec  une  sorte  particulière  quelconque  d'objet  ou  une  sorte 
particulière  quelconque  de  satisfaction.  Le  maintien  de  la  pos- 
session s'est  trouvé  associé  dans  la  conscience  avec  de  nom* 
breui  plaisirs  dissemblables  donnés  par  de  nombreuses  choses 
dissemblables;  et  la  prise  de  possession  est  devenue  un  acte 
agréable,  parce  qu'elle  produit  une  excitation  partielle  de  tous 
ces  plaisirs  passés  d'espèce  multiple  agglomérés  ensemble, 
â^obscurcissant  les  uns  les  autres  et  ne  se  prêtant  plus  à  un 
rappel  individuel,  mais  formant  une  émotion  vague  volumi- 
neuse, —  émotion  qui  est  devenue  un  sentiment  proprement 
dit,  puisqu'elle  est  devenue  re-représentative. 

Avec  ce  progrès  de  la  civilisation  est  atteint  un  plus  grand 
pouvoir  de  représentation,  correspondant  à  un  éloignement 
plus  grand  des  satisfactions  qui  sont  en  vue,  ainsi  qu'à  une 
déviation  plus  prononcée  des  moyens  indirects  par  lesqueÎA 
elles  peuvent  être  obtenues.  Ce  ne  sont  pas  des  aliments,  det 
outils,des  vêtements,  des  ornements  seuls  qui  excitent  l'amour 
de  l'appropriation  ;  c'est  aussi  la  partie  de  la  surface  terresttv 
d'où  on  les  tire  :  le  sol  devient  un  objet  de  possession.  Le  sen^^ 
trment  devient  encore  plus  re^représentatif  quand  il  trouvé 
sa  satisfaction,  non  dans  cette  sorte  hatrtement  Imaginative  do 
possession  qui  s'attache  à  quelque  chose  de  matériel,  comme 
la  propriété  territoriale  (si  éloignée  cependant  de  l'acte  pri- 
mitif de  saisir  et  de  tenir  embrassé),  mais  quand  la  chose  pos- 
sédée n'a  pas  de  matérialité  distincte,  «-^  quand  elle  est  sim- 
plement no  droit.  Commençant  par  le  trifllet  de  banque,  visible 
et  tangible,  mais  n'ayant  pas  d'autre  valeur  que  celle  qu'il 
représente  ;  passant  au  compte  courant,  dans  lequel  la  pos-^ 
session  est  représentée  par  des  chiffres  établissant  une  balance 
du  crédit,  mais  où  un  équivalent  monétaire  peut  être  d'ordi-^ 
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n  l'eut  d'une  inteHigence  plus  1>««<I^   ^^tffl  | 
seolaliomrès-étendu.kseBlimeWf»-  ^^^  '  |  |   ? 
sion  n'ait  pu  de  même  être  produit  pi»*^^  ^  | 
héritésd'anciennesexpériences.Com^  ^'^  1  ^ 

enfin  cettfi  tonne  représentative  (|  '^*g,    \^  W 

.. liment  csl-ildeiç,?|  W,  Q  %  * 

sdelaeiyiU!.ti(t|''tâ   '^ 

regard  rapide  sur  les  faits  noy  ^/ 1;  ^  ^ 
Si  nous  comparons  la  ne  i  4  V'^ 

d'un  animal  inférieur  intel'^  \\^ 


comment  le  sentiment 

«entalit.aucoursdelaciyiliaatî^^ '<i^  ^^    %- '        -«Is. 

jouter  qu, 
JMlpas  êlKM. 
^4  t  ^  ^roP"«lé  sous  „  . 

Dément  aul  pouTOirs  derj|<4  -  |i«"l  ="  la  cour 

élevésetplus  Mriés  dor;r|8  '"'^o'f'lï»o>nsci«v 
au  nombre  plus  grani")  j  |  '''  ,ueqU»  ^^  „(^  consti,i 
riorité  le  rend  capablr/ 1  |  oSSessioO.       ^^.j,^        . 

à  elle,  pour  satisfaire,  :'f        utre  sentitï»^*^  * 

la  variété  des  objets  j  >  ,  „„  „,„  ^      _ 

sir.  Ce  n'est  plus  ji       /  la  bouche  duij*»        Bonvent 
session  sert  d'ant-        .dance  à  la  résista^"^'    en  se  n      ^ 
et  les  outils  gros/      de  colère.  Chacun  v^^'^^^'anne  „^'''*^' 
sa  nourriture  :  ^    jU  un  arrêt  de  la  respiraO'^'^^  „„^ .  ,    ~-  '^ 
couteaux  en  f  .onque  produit  mstantaoén»^*^     -ly^ 
figurer  aussi    oppression,  —  conscience  ^*^1  iert^!^ 
et  les  malêr  y  l'oppression  due  au  manque  r^^    ue  tem        " 
abris  conlf  >is  relenîr  notre  souffle  pour  •î'**'^ehement^* 
c)-  .  - -;  ■     :  T-Mis  la  représentation  d'un  efP^^e^^'^ 
il  nous  serions  menacé  caU^^      ^owi^m, 
-.U.e.  Évidemment,  il  y  a  là  ''^^rWitai,^' ^, 
(    '!i:c   à  des  eipériences  surtout  ^  iiffraor-. 
,  itiiiii  en  partie  indiTiduelles,  des  ^^^  ^      ' 
,„'uii  iirr^l  prolongé  de  la  respiration-  **.,-       *- 
it  ilre  considérée  comme  la  forme  çri^^^^  '^i  • 
«1  la  plus  énei;gique  de  l'émotion  géOéai^n/tt6«*' 
»  rcslriclioD  quelconque  apportée  au  (^^       a/f*' 

«motion  a  un  ôléracnt  commun  5,       ti.  — i 
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\.     ^^&  "^^s  de  nos  membres  son! 

;>     '^^     ^%?^^  "nosent  de  toutes  leurs 

'•     A?  ^^^  "'^bres  liés,  ou 

^^^.  ^^  ''^  ^uière.  Abstrac- 


?%Jt^^^  ^//  .iger,  ou  des  plai. 

'ejf^c!,^  ^<^^j^ ^^^  /fer.  Et  chez  l'homme, 


,     %r    ^^oJ^^uT^^  pouvoir  librement  est  tel- 

,  '^^  ^^^^^^^   *  d'esprit,  que  la  plus  légère 

^^^    ^4  '^^  P^^  l'emprisonnement  excite 

^%/'^jf^'^  as  vif. 

^4{p     C^    *  .rvir  par  sa  violence  même  à  me- 

\.^^fY  ^  je  rinclination  qui  trouve  sa  satîsfac- 

^o^^  té  d'action  sans  entraves  :  —  pouvoir 

^  •rce  que,  cette  inclination  se  trouvant  d'or- 

^^  ^e  et  complètement  satisfaite,  Témotion  ne  se 

jrdinaire  dans  la  conscience.  Ce  n'est  que  quand, 

iDn  ayant  été  refusée,  de  la  souffrance  s'en  est 

i  qu'enfin  la  liberté  de  mouvement  est  recouvrée, 

à  produit  un  plaisir  positif. 

»ilte  émotion  est  clairement  re -représentative.  La  douleur 
jusée  par  la  coercition  ne  consiste  pas  dans  la  représentation 
de  la  perte  d'un  plaisir  qu'on  est  sur  le  point  d'obtenir.  La 
suspension  de  la  liberté  entraîne  celte  douleur  quand  il  n'y  a 
aucun  bien  immédiat  à  poursuivre,  et  même  quand  il  n'y  a 
point  de  désir  de  mouvement.  La  conscience  d'une  incapacité 
d*agir  imposée  est  une  conscience  qui  renferme  à  l'état  de 
représentation  obscure  le  refus  non  d'une  seule  sorte  de  plai- 
sir, mais  de  toutes  les  sortes  de  plaisirs.  La  faculté  de  se 
servir  sans  entraves  de  ses  membres  et  de  ses  sens  est  associée 
dans  la  vie  de  l'individu  avec  chaque  espèce  de  plaisir  ;  et 
elle  est  semblablement  associée  dans  les  existences  de  tous  ses 
ancêtres,  humains  et  préhumains.  Le  corps  du  sentiment, 
par  conséquent,  est  une  émotion  vague  et  volumineuse  pro- 
duite par  des  expériences  devenues  organiques  et  héritées 


619  COROLLAIRES. 

naire  obtenu  du  banquier,  pour  aller  enfla  jusqu'aux  docu* 
ments  qui  représentent  des  valeurs  sur  les  dettes  des  goaTer- 
nements  étrangers,  où  il  n'y  a  plus  rien  qa*un  gage  sur  une 
certaine  propriété  supposée,  appartenant  à  des  personnes  ia- 
connues,  dans  une  région  qu'on  oV  jamais  visitée,  dou* 
voyons  que  le  sentiment  de  la  possession  devient  en  fin  dr 
compte  re-représentatif  à  un  très-haut  degré^  —  est  haute- 
ment généralisé,  et  se  trouve  fort  éloigné  d'objets  réels. 

Pour  prévenir  toute  méprise,  nous  pouvons  ajouter  que  le 
désir  de  l'acquisition  et  de  la  possession  ne  doit  pas  être  eo* 
tièrement  identifié  avec  le  désir  de  la  propriété  sons  celle 
forme  développée  qu'il  atteint  en  dernier  lieu  ;  car  la  concep- 
tion de  la  propriété  n'est  complète  que  quand  il  y  a  consdeoce 
d^une  limitation  définie  de  la  possession,  et  cette  cooscienee 
requiert  la  coopération  d'un  autre  sentiment  qui  sera  ullériea- 
rement  décrit. 

§  S16.  Un  enfant  sur  la  bouche  duquel  on  met  la  miiiu 
montre  une  forte  tendance  à  la  résistance,  souvent  acana- 
pagnée  de  marques  de  colère.  Chacun  verra,  en  se  rappelin: 
ces  expériences,  qu'un  arrêt  de  la  respiration  sous  une  actiflo 
extérieure  quelconque  produit  instantanément  une  intolërahV 
conscience  d'oppression,  —  conscience  bien  plus  marqiKt 
que  celle  de  l'oppression  due  au  manque  réel  de  respiratios. 
Nous  pouvons  retenir  notre  souffle  pour  quelque  temps  sass 
trop  souffrir;  mais  la  représentation  d'un  empêchement  da3> 
la  respiration  dont  nous  serions  menacé  cause  une  agitalii-t 
proche  de  Tangoisse.  Évidemment^  il  y  a  là  une  émoUonn- 
présentative  due  à  des  expériences  surtout  héréditaires  f- 
organiques,  mais  en  partie  individuelles,  des  souffrances  «f* 
résultent  d'un  arrêt  prolongé  de  la  respiration.  Et  cette  énk'- 
tion  peut  être  considérée  comme  la  forme  primitive  la  plu» 
simple  et  la  plus  énergique  de  l'émotion  générale  prodnili 
par  une  restriction  quelconque  apportée  aux  actions  coip»- 
relies. 

En  effet,  cette  émotion  a  un  élément  commun  avec  celle  qu 
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naît  en  nous  quand  les  mouvements  de  nos  membres  son! 
empêchés.  Les  animaux  eux-mêmes  s'opposent  de  toutes  leurs 
forces  aux  tentatives  faites  pour  tenir  leurs  membres  liés,  ou 
pour  arrêter  leurs  mouvements  d'une  autre  manière.  Abstrac- 
tion faite  des  souffrances  qu'on  peut  lui  infliger,  ou  des  plai- 
sirs qu'on  peut  lui  refuser,  un  chien  manifeste,  quand  il  est 
emprisonné,  un  violent  désir  de  se  délivrer.  Et  chez  l'homme, 
la  conscience  de  la  possibilité  de  se  mouvoir  librement  est  tel- 
lement essentielle  à  la  tranquillité  d'esprit,  que  la  plus  légère 
tentative  tendant  à  l'en  priver  par  Temprisonnement  excite 
chez  lui  le  ressentiment  le  plus  vif. 

Ce  ressentiment  peut  servir  par  sa  violence  même  à  me- 
surer le  pouvoir  latent  de  l'inclination  qui  trouve  sa  satisfac- 
tion dans  une  liberté  d'action  sans  entraves  :  —  pouvoir 
latent,  ai-je  dit^  parce  que,  cette  inclination  se  trouvant  d'or* 
dinaire  sans  cesse  et  complètement  satisfaite,  l'émotion  ne  se 
dégage  pas  d'ordinaire  dans  laconscietice.  Ce  n'est  que  quand, 
la  satisfaction  ayant  été  refusée,  de  la  souffrance  s'en  est 
suivie,  et  qu'enfin  la  liberté  de  mouvement  est  recouvrée, 
qu'il  se  produit  un  plaisir  positif. 

Cette  émotion  est  clairement  re -représentative.  La  douleur 
causée  par  la  coercition  ne  consiste  pas  dans  la  représentation 
de  la  perte  d'un  plaisir  qu'on  est  sur  le  point  d'obtenir.  La 
suspension  de  la  liberté  entraîne  cette  douleur  quand  il  n'y  a 
aucun  bien  inunédiat  à  poursuivre,  et  même  quand  il  n'y  a 
point  de  désir  de  mouvement.  La  conscience  d'une  incapacité 
d'agir  imposée  est  une  conscience  qui  renferme  à  l'état  de 
représentation  obscure  le  refus  non  d'une  seule  sorte  de  plai- 
sir, mais  de  toutes  les  sortes  de  plaisirs.  La  faculté  de  se 
servir  sans  entraves  de  ses  membres  et  de  ses  sens  est  associée 
dans  la  vie  de  l'individu  avec  chaque  espèce  de  plaisir  ;  et 
elle  est  semblablement  associée  dans  les  existences  de  tous  ses 
ancêtres,  humains  et  préhumains.  Le  corps  du  sentiment, 
par  conséquent,  est  une  émotion  vague  et  volumineuse  pro« 
duite  par  des  expériences  devenues  organiques  et  héritées 
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pendant  le  passé  tout  entier,  auxquelles  une  fonne  plus  dé- 
finie mais  encore  très^générale,  est  donnée  par  les  expériences 
individuelles  reçues  de  moment  en  moment  depuis  la  nais- 
sance. Et  de  là  il  résulte  que,  dans  l'agitation  excitée  parrarrét 
du  mouvement»  il  y  a  une  re-représentation  multiple  de  pri- 
vations de  toutes  sortes  dont  les  individualités  sont  tout  à  fait 
perdues,  tandis  que,  dans  la  joie  de  la  liberté  recouvrée,  m' 
trouvent  agglomérées  ensemble  les  virtualités  de  plaisirs  en 
général. 

Les  systèmes  de  pénalité  de  toutes  les  nations  reconnaissent 
ce  fait  :  que  Temprisonnement  avec  les  membres  libres  cause 
une  moins  grande  souffrance  morale  que  remprisonnement 
avec  les  membres  attachés.  Cette  différence  tient  sans  doute  i 
deux  causes.  Si  le  pouvoir  de  mouvoir  nos  membres  nous  est 
rendu,  quelques  plaisirs  redeviennent  possibles  ;  et  le  refus 
d'activité  n'est  pas  exprimé  avec  autant  de  vivacité  par  une 
porte  fermée  que  par  des  menottes.  Ici  le  sentiment,  si  dou- 
loureusement excité  par  l'emprisonnement  et  si  agréablement 
excité  par  la  mise  en  liberté,  est  plus  hautement  représenta- 
tif, puisqu^il  ne  contient  aucun  élément  présentatif  même 
comme  élément  initiateur,  —  l'état  de  conscience  initial  e>t 
maintenant  l'idée  de  l'incapacité  oh  l'on  est  de  sortir  ;  et  par 
cette  représentation  la  re-représentation  se  trouve  excitée, 
vague  en  majeure  partie,  mais  en  partie  spécifique,  des  plai- 
sirs désirés  qui  ne  sont  plus  possibles. 

En  suivant  la  même  direction  nous  pouvons  vo^r  que,  quand 
la  contrainte  est  encore  moins  étroite  et  moins  définie,  comn^ 
dans  la  condition  d'esclave,  l'exdtation  douloureuse  du  senti- 
ment est  encore  plus  diminuée;  et  cette  excitation,  quand  i! 
se  produit,  est  re  représentative  à  un  degré  plus  marqué.  Car, 
en  supposant  qu'il  soit  assez  bien  traité,  l'esclave  a  la  sonun. 
de  liberté  requise  pour  satisfaire  ses  désirs  aussi  bien  que  h 
plupart  des  membres  les  plus  pauvres  de  l'humanité  peuvent 
le  faire  ;  et  généralement  il  a  moins  d'efforts  à  exercer  que 
l'homme  libre.  Ce  n'est  que  par  la  représentation  de  ces  acH- 
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Tités  et  de  ces  succès  que  la  liberté  complète  rendrait  possibles, 
mais  qu*empéche  la  servitude*  qu'il  est  averti  du  mal  qu'il 
souffre.  Il  faut  avoir  atteint  une  vigueur  considérable  de  la 
faculté  représentative  pour  éprouver  une  conscience  quelque 
peu  vive  d'un  pareil  mal  ;  et  de  là  vient  ce  fait  que  nous  mon- 
trent les  races  d'hommes  peu  développées,  que,  si  on  leur 
assure  les  commodités  physiques  et  un  traitement  doux,  elles 
supportent  tranquillement  l'esclavage.  Ce  n'est  que  là  où  existe 
cette  faculté  de  représentation  supérieure  commune  aux  races 
plus  développées  que  nous  rencontrons  ce  sourd  mécontente* 
ment  et  cette  agitation  causée  par  la  conscience  d'avantages 
éloignés  qui  sont  interdits  et  de  maux  éloignés  qu'il  faudra 
subir.  Ce  n*est  que  là  que  l'amour  de  la  liberté  atteint  cette 
forme  hautement  re-représentative  dans  laquelle  la  conception 
sensible  des  maux  distants  et  indirects  de  la  contrainte  est 
une  perpétuelle  incitation  à  la  révolte,  et  dans  laquelle  la 
conscience  de  n'avoir  personne  qui  puisse  arrêter  notre  acti* 
vite  dans  toutes  ses  manifestations  désirables,  constitue  les 
délices  dç  la  liberté. 

Une  puissance  de  représentation  encore  plus  élevée  carac* 
térise  le  sentiment  à  mesura  que  nous  parcourons  les  phases 
ascendantes  de  la  liberté  politique.  Les  oppositions  successives 
qui  surgissent  contre  le  gouvernement  irresponsable,  dénotent 
une  conscience  croissante  de  cette  tendance  qu'ont  les  classes 
supérieures  à  restreindre  par  des  lois  de  privilège^  non  les 
actions  de  ceux  qui  font  les  lois,  mais  les  actions  de  ceux  qui 
les  subissent.  En  même  temps  que  l'imagination  s'étend,  les 
maux  qui  résultent  de  cette  tendance  se  réalisent  dans  la 
pensée  avec  plus  de  force,  et  ils  produisent  enfin  une  répu- 
gnance plus  décidée  contre  ces  relations  sociales  d'où  on  voit 
qu'ils  dérivent.  Le  sentiment  qui  excite  à  lutter  contrôla  con- 
trainte devient  plus  compréhensif  et  plus  délicat,  —  est  de 
plus  en  plus  facilement  excité  par  quelque  chose  que  ce  soit 
qui  nous  menace  même  indirectement  de  la  contrainte.  Et 
façonnant  peu  à  peu  en  harmonie  avec  lui-même  les  institu- 
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lions  politiques,  il  se  réjouit  à  la  fin  à  contempler  des  relatioc» 
sociales  idéales  dans  lesquelles  aucun  citoyen  ne  doit  plui 
avoir  de  privilèges  dépassant  les  droits  des  autres.  Ici  le  sen- 
timent atteint  une  phase  si  hautement  re-représectative  qir 
toutes  les  idées  d'avantages  concrets  sont  pour  ainsi  dir- 
noyées  dans  la  satisfaction  abstraite  qui  résulte  de  la  sécuhle 
où  est  chaque  citoyen  de  n'être  troublé  par  aucune  intenta* 
tion  dans  la  poursuite  de  sa  fin.  11  suffît  d'observer  comiDeat, 
dans  un  meeting  ou  dans  une  circonstance  analogue,  loiAt 
prétention  à  une  suprématie  individuelle,  ou  toute  viohtioQ 
des  règles  établies  pour  maintenir  l'égalité  du  privilège,  tel 
soudain  ressentie,  bien  qu'aucun  des  auditeurs  ne  puisse  dirs 
quel  tort  personnel  il  en  reçoit,  ou  même  en  quoi  il  en  et 
personnellement  touché,  pour  voir  à  quel  développement  s*&: 
élevé  et  combien  est  devenu  susceptible  le  plus  hautement  re- 
représentatif  de  tous  les  sentiments,  —  ce  sentiment  dont  îa 
fonction  est  de  maintenir  les  conditions  qui  rendent  la  vie 
possible. 

Il  faut  ajouter  cependant  que,  dans  ce  dernier  cassée  senti- 
ment originairement  égoïste  n'atteint  la  forme  finale  que 
nous  venons  de  décrire  que  par  l'aide  d'un  sentiment  altruisie 
dont  nous  marquerons  la  coopération  dans  un  chapitre  ulté- 
rieur. 

§  SI  7.  Quand  on  manque  son  but  dans  la  plus  simple  des 
actions  mécaniques,  on  éprouve  une  contrariété  à  voir  sa  pn- 
pre  maladresse,  —  abstraction  faite  de  l'importance  du  boL 
Par  contre,  un  trait  d'adresse  réussi  nous  cause  une  sali^f&f* 
tion  qui  ne  se  rapporte  en  rien  au  résultat  concret  conskici; 
en  lui-même,  et  reste  exactement  la  même,  que  le  trait  f^ 
dresse  serve  ou  non  à  quelque  dessein  ultérieur.  Ces  émotioib 
opposées  sont  éprouvées  également  quand  il  n'y  a  point  àt 
témoin  de  notre  échec  ou  de  notre  succès.  Un  faux  pas  dA  à 
l'inattention,  ou  quelque  gaucherie  dans  l'emploi  de  lu» 
mains,  nous  porte  à  nous  condamner  nous-mêmes  et  eicik 
"*•  dépit»  bien  que  personne  ne  soit  pré^^nt  ;  et  bien  que 


SENTIMENTS    ÉGOÏSTES.  617 

personne  ne  soit  présent,  un  saut  heureux  qui  nous  fait  éviter 
un  obstacle,  un  coup  de  feu  bien  dirigé  sur  un  oiseau  ou  la 
prise  d*un  poisson  en  dépit  des  difQcultés,  excite  en  nous  un 
mouvement  de  plaisir.  Il  en  est  de  même  quand  les  échecs  ou 
le  succès  sont  purement  intellectuels.  «  Que  je  suis  sot  !  »  est 
une  exclamation  commune  quand  on  découvre  quelque  mé- 
prise^ et  le  dépit  qu'on  ressent  de  cette  découverte  n'est  pas 
moindre  quand  aucun  mot  n'est  sorti  de  nos  lèvres  et  que  .per- 
sonne autre  que  nous  ne  s^est  aperçu  de  Terreur.  D'autre  part^ 
un  mouvement  de  plaisir  accompagne  la  solution  d^une  ques- 
tion embarrassante,  même  quand  cette  question  ne  vaut  pas 
la  peine  d'être  résolue.  On  peut  voir  un  exemple  de  l'un  et 
l'autre  de  ces  deux  effets  quand  on  cherche  un  nom  oublié.  Si 
nous  ne  pouvons  nous  en  souvenir,  c'est  pour  nous  un  motif  de 
contrariété;  et  quand,  à  la  fin,  nous  nous  le  rappelons^  nous 
nous  félicitons  nous-mêmes  :  chacune  de  ces  émotions  s'of- 
frant  à  l'expérience  sans  considération  aucune  de  l'avantage 
que  nous  pouvons  rencontrer  à  trouver  le  nom  perdu. 

Ces  émotions  doivent  inévitablement  se  développer  en 
même  temps  que  notre  pouvoir  de  représentation  s'accroît.  Un 
acte  corporel  ou  mental  couronné  de  succès,  en  même  temps 
qu'il  nous  assure  le  plaisir  désiré,  réveille  vaguement  la  con- 
science d'actes  analogues  qui  ont  été  suivis  de  plaisirs  analo- 
gues. Chacune  des  autres  espèces  de  succès,  corporels  ou  in- 
tellectuels^ est  semblablement  associée  dans  la  pensée  non- 
seulement  avec  son  résultat  immédiat,  mais  avec  de  semblables 
résultats  obtenus  auparavant  de  semblable  façon.  C'est  ainsi 
qu'une  action  couronnée  de  succès  en  général  finit  par  être 
associée  dans  la  conscience  avec  le  plaisir  en  général.  Or,  ces 
deux  états  de  conscience  sont  re-représentatifs.  Car  la  con- 
science générale  d'une  action  réussie  n'est  pas  constituée  par 
la  pensée  d'une  action  réussie  quelconque,  ni  par  la  représen- 
tation d'un  grand  nombre  d'actions  antérieures  de  la  même 
espèce  également  réussies,  mais  elle  est  telle  que  la  représen- 
tation des  actes  passés  réussis  de  sortes  diverses  y  est  repré- 
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8eDtée  à  son  tour  ;  et  en  même  temps  la  conscience  qui  rac- 
compagne du  plaisir  résultant  d'une  action  réussie  est  telle, 
que  des  sortes  diverses  de  plaisirs  représentés  y  sont  re-repré- 
sentées  comme  éléments  d'un  toutindéterminé.Il  arri?e  ainÂ 
que  chaque  succès  tend  à  nous  rappeler  à  nous-méœe  comiM 
agissant  avec  succès  et  obtenant  par  là  quelque  satisfactioa  ; 
et  ainsi  se  produit  le  sentiment  de  Testime  de  soi  qui^  élerê 
à  une  hauteur  considérable,  porte  le  nom  d*orgueiK 

Que  des  succès  continus  tendent  à  susciter  une  sorte  d*aiî- 
vrement  et  qu'un  défaut  de  confiance  des  plus  pénibles  soit 
des  échecs  réitérés,  ce  sont  là  des  vérités  familières  iaipliquaot 
clairement  que  le  sentiment  de  l'orgueil  et  le  sentiment  de 
Ihumilité  sont  ainsi  fortifiés  dans  l'individu.  Et  en  voyant  cela» 
nous  ne  pouvons  manquer  de  voir  qu'ils  se  sont  déTeloppés 
ainsi  dans  la  race.  Nous  pouvons  voir  aussi  que.  comme  les 
autres  sentiments  égoïstes  que  nous  avons  considérés,  ces 
timents  ont  pour  fonction  d'ajuster  notre  conduite  aux 
ditions  environnantes.  L'estime  de  soi  est  nécessaire  poer 
régler  comme  il  convient  nos  efforts  en  rapport  avec  leurs  fifi$. 
Une  estime  insuffisante  nous  entraîne  à  laisser  échapper  des 
avantages  que  nous  pourrions  obtenir.  Une  esUme  exagérée 
nous  engage  dans  des  tentatives  qui  échouent  par  défaut  de 
capacité  suffisante.  Dans  l'un  et  l'autre  cas.  il  y  a  une  moyenDe 
de  dommage  expérimenté,  —  bénéfice  omis  ou  effort  perdu. 
Ainsi  ce  sentiment  égoïste  que  nous  décrivons  comme  ose 
conscience  de  notre  valeur  personnelle,  sert  comme  de  balance 
à  nos  ambitions.  Et  les  expériences  de  chaque  individu  tendeot 
continuellement  à  ajuster  cette  conscience  aux  exigences  de 
sa  propre  nature. 

§518.  Poursuivre  cette  synthèse  dans  d'autres  directiocs 
nous  arrêterait  trop  longtemps  :  il  n'en  est  pas  de  mlnt 
peut-être  des  modifications  et  des  combinaisons  de  ces  sent»* 
ments  égoïstes.  Car,  comme  il  apparaîtra  clairement  si  on  cvtr 
sidère  leur  genèse,  leurs  limites  ne  sont  rien  moins  qued<^ 
^^-'>.  Dans  chacun  d'eux,  il  y  a  des  différences  qualitatives 
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dépendantes  des  circonstances  qui  le  provoquent^  et  très-géné- 
ralement ils  sont  excités  ensemble  de  différentes  manières  et 
à  différents  degrés. 

Mais  je  me  bornerai  ici  à  attirer  Tattention  sur  un  autre 
sentiment  égoïste,  et  je  le  ferai  surtout  en  raison  de  sa  nature 
mystérieuse.  Il  y  a  un  sentiment  agréablement  douloureux 
dont  il  est  difficile  de  déterminer  la  nature  et  plus  difficile 
encore  de  retracer  la  genèse  :  je  veux  parler  de  ce  qu^on  ap- 
pelle quelquefois  <t  la  volupté  de  la  douleur,  m 

L'interprétation  de  ce  sentiment,  fondée  sur  un  autre  nom 
qu'on  lui  donne,  —  la  pitié  de  soi,  ne  me  semble  pas  satisfai- 
sante. La  pitié,  en  effet,  sous  la  forme  qui  seule  convient  à  ce 
cas,  est  difficile  elle-même  à  expliquer,  comme  on  peut  le  voir 
maintenant.  Quand  on  a  découvert  pourquoi  la  pitié  elle  seule, 
non  accompagnée  de  quelque  activité  suggérée  par  elle,  peut 
devenir  une  source  de  souffrance  agréable,  il  faut  montrer 
que  cette  explication  s'applique  au  cas  où  Ton  est  soi-même 
Tobjet  de  la  pitié  :  la  dernière  solution  dépend  de  la  première, 
qui  n'est  pas  encore  trouvée.  Je  ne  dis  pas  que  cette  hypo- 
thèse ne  soit  vraie  partiellement,  mais  seulement  que  cette 
explication  n'est  pas  complète,  et  qu'il  y  a  probablement 
d'autres  éléments  dans  le  fait  de  conscience  à  expliquer. 

Il  semble  possible  que  ce  sentiment  qui  pousse  Thomme 
en  proie  à  la  douleur  à  souhaiter  d'être  seul  avec  son  chagrin, 
et  fait  qu'il  résiste  à  toute  distraction,  résulte  de  ce  que  cet' 
homme  fixe  son  attention  sur  le  contraste  qu'il  y  a  entre  ce 
qu'il  croit  mériter  et  le  traitement  qu'il  a  reçu,  —  soit  de  ses 
semblables^  soit  d'un  pouvoir  qu'il  est  enclin  à  se  représenter 
d'une  manière  anthropomorphique.  S'il  croit  qu'il  a  mérité 
beaucoup  tandis  qu'il  a  reçu  peu,  et  surtout  si,  au  lieu  d'un 
bien,  c'est  un  mal  qui  est  survenu,  la  conscience  de  ce  mal  est 
adoucie  par  la  conscience  du  bien  qu'il  croit  mériter,  rendue 
agréablement  dominante  par  le  contraste.  Un  homme  qui  re- 
garde son  affliction  comme  imméritée  regarde  nécessairement 
son  propre  mérite,  soit  comme  restant  sans  récompense,  soit 
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comme  lui  valant  un  chàtimeot  au  lieu  d'une  rieotapeaat  :  il 
y  a  en  lui  l'idée  d'un  grand  déni  et  le  eentimeat  de  la  topé- 
riorité  vis-i-vis  de  ccui  qui  en  sont  les  auteurs. 

S'il  en  est  ainsi,  le  sentiment  ne  devrait  pas  exister  là  où  le 
mal  souffert  est  reconnu  par  celui  qui  soufre  comme  étiot 
mérité.  Peu  d'hommes  sans  doute  reconnaissent  ceU,  si 
mémo  il  en  est  qui  le  reconnaissent,  et  parmi  ceux-ci  il  eo 
est  peu  de  qui  nous  pourrions  obtenir  le  renseignement désîn. 
Si  cette  explication  est  la  vraie,  je  sens  que  ce  o'est  pas  évi- 
dent le  moins  du  monde.  Je  la  propose  simplement  i  titre 
d'essai^  et  j'avoue  que  cette  émotion  particulière  est  telle  que 
DÏ  l'analyse  ni  la  synthèse  ne  me  mettent  en  état  de  la  com- 
prendre clairement. 


ciiAPiTJiE  vn. 
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§  819.  Pour  prévenir  une  méprise  qui  pourrait  se  pro- 
duire, je  voudrais,  avant  de  poursuivre  l'exposé  de  la  genèse 
des  sentiments  par  Taccumulation  des  effets  de  Texpérience, 
définir  le  mot  expérience  dans  Temploi  que  j*en  fais  ici.  Dans 
son  acception  ordinaire,  expérience  désigne  des  perceptions 
définies  dont  les  termes  se  trouvent  unis  par  des  rapports  ob- 
servés ;  et  on  n'emploie  pas  ce  mot  pour  représenter  des  con- 
nexions formées  dans  l'esprit  entre  des  états  qui  se  produisent 
ensemble,  quand  les  relations  qui  les  unissent,  causales  ou 
autres,  ne  sont  pas  distinguées  avec  conscience.  Mais^  si  le 
lecteur  veut  se  reporter  aux  chapitres  de  la  synthèse  particu- 
lière, comme  à  ceux  qui  traitent  de  l'action  réflexe,  de  l'instinct 
de  la  mémoire,  etc.,  ou  aux  chapitres  de  la  synthèse  physique, 
qui  traitent  de  la  genèse  des  systèmes  nerveux  simple,  com- 
posé et  doublement  composé,  il  se  rappellera  que  les  effets  de 
Texpérience,  tels  qu'on  les  comprend  en  ces  endroits  et  par- 
tout ailleurs  dans  notre  ouvrage,  sont  les  effets  produits  par 
l'apparition  simultanée  d'états  nerveux,  accompagnés  d'états 
de  conscience  correspondants,  quand  il  en  existe,  que  les  re- 
lations entre  ces  états  soient  ou  non  observées.  Dans  les  pre- 
mières phases  de  révolution  mentale,  il  n'y  a  certainement 
aucune  place  pour  cette  reconnaissance  des  rapports  que 
Texpérience  dans  sa  signification  limitée  implique.  Le  contact 
habituel  du  milieu  produit  ses  effets  sans  que  l'être  qui  en 
reçoit  l'impression  les  connaisse  dans  le  sens  absolu  de  ce 
mot  ;  car  la  notion  du  moi,  qui  est  essentielle  à  l'expérience 
consciente,  n'a  pas  encore  été  développée  en  lui. 
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Mais  ce  qu*il  faut  remarquer  surtout,  c'est  que  cette  nota- 
tion  de  Texpérience  inconsciente  continue  après  que  Teipc- 
rience  consciente  est  devenue  distincte  et  même  dominante. 
Autour  du  mince  filet  d'idées  claires  en  relations  définies  qui 
forment  notre  expérience  consciente,  s*écoulent  des  courants 
beaucoup  plus  considérables  d'impressions  associées  indis- 
tinctes à  mille  degrés  divers,  dans  un  ordre  qui  présente  tous 
les  degrés  d'indécision.  Il  n'y  a  qu'un  léger  trait  central  dans 
la  conscience  qui  s'est  constitué  par  des  perceptions  et  des 
pensées  ;  et  à  mesure  qu'ils  s'écartent  de  ce  trait  central,  les 
éléments  de  la  conscience  sont  en  connexion  de  plus  en  pins 
lâche  les  uns  avec  les  autres  et  avec  le  trait  central,  Tineobé- 
rence  atteignant  son  extrême  limite  aux  confins  de  la  con- 
science (§  180).  Cependant  tous  ces  états  et  leurs  connexions 
nous  sont  en  un  sens  présents.  Par  conséquent,  Iorsqu*elk< 
sont  souvent  répétées,  quoiqu'elles  ne  soient  jamais  Fobjtt 
d'une  pensée  distincte^  leurs  relations  deviennent  bien  établies. 
En  examinant  notre  conscience,  nous  nous  trouvons  en  pos* 
session  d'uue  grande  quantité  de  connaissances  positives  las- 
semblées  sans  observations  directes  (par  exemple  le  sonvenir 
que  nous  avons  de  la  situation  dans  la  page  d^un  passage  qui 
nous  a  frappés  dans  un  livre]  et  d'une  quantité  bien  pltu 
grande  de  connaissances  mal  définies^  —  croyances  qui  ooos 
dominent,  quoique  nous  ne  puissions  pas  dire  pourquoi. 

C'est  dans  cette  région  volumineuse,  hétérogène  et  seule- 
ment en  partie  définie  de  la  conscience,  que  se  forment  ces 
associations  d'états  complexes  qui,  sans  cesse  répétées,  pnr 
duisent  ce  que  nous  appelons  sentiments.  La  genèse  des  im\- 
tions  se  distingue  de  la  genèse  des  idées  en  ceci  :  que«  tandis 
que  les  idées,  toujours  contenues  dans  la  partie  étrcMte,  een- 
traie  de  la  conscience,  sont  composées  d'éléments  simples  ea 
relation  définie  et  (dans  le  cas  des  idées  générales]  constante, 
les  émotions  sont  composées  d'assemblages  très-complexes 
d'éléments  extérieurs  de  la  conscience,  qui  ne  sont  jamais 
deux  fois  tout  à  fait  les  mêmes^  et  sont  les  uns  avec  les  antrts 
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en  relations  qui  ne  sont  jamais  deux  fois  tout  à  fait  les  mêmes. 
Dans  la  construction  d'une  idée,  les  expériences  successives, 
que  ce  soient  des  sons,  des  couleurs,  des  impressions  tactiles, 
des  sàTeurs,  ou  que  ce  soient  des  objets  particuliers  qui  com- 
binent en  groupes  plusieurs  de  ces  impressions,  ont  tant  do 
points  communs  que  chacune  en  apparaissant  peut  être  pensée 
d^une  manière  définie  comme  semblable  à  celles  qui  Tont 
précédée.  Mais  dans  la  formation  d'une  émotion,  les  expé- 
riences successives  diffèrent  tellement  que  chacune  d'elles^  à 
son  apparition,  réveille  des  expériences  passées  qui  ne  sont 
pas  spécifiquement  semblables,  mais  n'ont  qu'une  ressem- 
blance générale;  et  qu'en  même  temps  chacune  réveille  les 
avantages  ou  les  inconvénients  de  Texpérience  passée,  qui 
sont  également  variés  dans  leurs  essences  particulières,  bien 
qu'ils  offrent  quelque  communauté  de  nature.  Il  résulte  de  là 
que  la  conscience  produite  est  une  conscience  multiple,  con- 
fuse, dans  laquelle,  en  même  temps  qu'une  certaine  sorte  de 
combinaison  entre  les  impressions  reçues,  il  y  a  comme  un 
nuage  vague  de  combinaisons  idéales  voisines  de  celle-là,  et 
une  masse  vague  d'émotions  idéales  de  plaisir  ou  de  peine  qui 
ont  été  associées  avec  de  telles  combinaisons. 

Retenons  donc  cette  conception  générale  de  la  manière  dont 
les  états  mentaux  situés  dans  la  région  la  plus  vaste^  la  plus 
reculée  et  la  plus  vague  de  la  conscience,  s'unissent  par  la 
répétition  sans  que  nous  en  soyons  avertis,  nous  pourrons  lui 
donner  une  forme  plus  définie  en  observant  ce  qui  arrive  dans 
des  cas  présents  à  l'esprit  de  tous.  Nous  pouvons  tirer  de  noire 
vie  passée  des  faits  abondants  prouvant  que  des  émotions 
naissent  en  nous  sans  que  nous  puissions  les  rapporter  à  des 
causes  connues  et  sans  que  nous  soyons  capables  de  dire  com- 
ment nous  les  avons  contractées.  Il  y  a  un  fait  bien  familier, 
duquel  tout  le  monde^  je  pense,  peut  rendre  témoignage,  à 
savoir  qu'une  sorte  de  confiture  qui  a  été  pendant  notre  en- 
fance souvent  prise  après  une  médecine,  peut  être  rendue  par 
une  simple  association  d'émotions  si  répugnante  pour  nous 
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que  oous  ne  pouvons  plus  la  supporter  toute  notre  vie.  Ce  fii: 
montre  assez  clairement  comment  des  répugnances  peuvent 
s'établir  en  dehoVs  de  toute  idée  de  connexion  causale,  on 
plutôt  quoique  nous  sachions  qu'il  n'y  a  pas  de  conoeiioc 
causale.  Il  en  est  de  même  des  émotions  agréables.  Le  croasfr«- 
ment  des  corbeaux  n'est  pas  en  lui-même  un  son  agréabk  : 
au  point  de  vue  musical^  il  est  positivement  le  contraire.  Ce- 
pendant ce  croassement  produit  ordinairement  des  impressioc? 
agréables,  —  impressions  que  beaucoup  attribuent  à  la  natur» 
du  son  lui-même.  Seulesles  rares  personnes  qui  se  sont  livrées 
à  l'analyse  de  leur  propre  conscience  savent  que  le  croasse* 
ment  des  corneilles  leur  est  agréable,  parce  qu'il  a  été  lié  jadi^ 
avec  une  multitude  sans  nombre  de  leurs  meilleurs  platai^. 
—  avec  la  cueillette  des  fleurs  sauvages  dans  l'enfance,  avec 
les  excursions  du  samedi  soir  aux  jours  de  congé,  avec  le^ 
parties  de  campagne  en  plein  été,  quand  on  laissait  là  les 
livres  et  qu'on  remplaçait  les  leçons  par  les  jeux  et  les  ave&* 
tures  à  travers  champs,  avec  les  matinées  fraîches  et  ensolei^ 
lées  des  années  de  Tàge  mûr,  quand  une  promenade  les  re- 
posait délicieusement  de  leur  tâche.  Et  maintenant  ce  son, 
bien  qu'il  ne  soit  pas  lié  d'une  manière  causale  à  tous  ces  plai- 
sirs passés  si  nombreux  et  si  variés,  simplement  parce  qu*il 
leur  a  été  souvent  associé,  réveille  une  conscience  obscure  d* 
ces  plaisirs,  comme  la  voix  d'un  vieil  ami  apparaissant  chtx 
nous  à  l'improviste  réveille  soudain  un  flot  d'émotions  résul- 
tant des  plaisirs  de  notre  camaraderie  passée. 

Cette  explication  donnée  sur  la  manière  dont  les  émotions 
se  développent  par  un  passage  des  expériences  à  Tétat  orei- 
nique,  reprenons  notre  exposition  au  point  où  nous  Favca» 
laissée  à  la  fin  du  dernier  chapitre.  Des  sentiments  égoïstes, 
nous  passons  maintenant  aux  sentiments  ego-altroistes.  Par 
ce  mot  j'entends  les  sentiments  qui,  tout  en  impliquant  uz 
plaisir  personnel,  impliquent  aussi  un  plaisir  en  autrui  : 
la  représentation  de  ce  plaisir  en  autrui  étant  une  soorrt 
de  plaisirs,  non  en  elle-même,  mais  en  raison  des  inuh 
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tages  personnels  ultérieurs  que  l'expérience  y  a  associés. 
§520.  '  Un  enfant  sur  les  bras  de  sa  nourrice,  assez  avancé 
pour  reconnaître  vaguement  les  objets  qui  l'environnent, 
sourit  en  voyant  la  physionomie  souriante^  et  en  entendant 
la  douce  voix  caressante  de  sa  mère.  Qu'une  personne  sur- 
vienne qui^  lui  présentant  une  figure  irritée,  lui  parle  sur 
un  ton  rauque  et  dur,  le  sourire  disparaît,  les  traits  se  con- 
tractent dans  une  expression  pénible,  et,se  mettant  à  pleurer, 
il  détourne  la  tête  et  exécute  pour  s'échapper  les  mouvements 
qui  lui  sont  possibles.  Quelle  est  la  signification  de  ces  faits  ? 
Pourquoi  le  froncement  des  sourcils  ne  le  fait-il  pas  sourire^ 
et  le  sourire  de  sa  mère  ne  le  fait-il  pas  pleurer?  Il  n'y  a 
qu'une  réponse  possible.  Dès  ce  moment,  dans  son  cerveau 
en  voie  de  développement  entrent  en  jeu  les  appareils  par 
lesquels  un  groupe  d'impressions  visuelles  et  auditives  excite 
des  émotions  agréables,  et  les  appareils  par  lesquels  un 
autre  groupe  d'impressions  visuelles  et  auditives  excite  des 
émotions  pénibles.  La  relation  entre  une  expression  féroce  de 
physionomie,  et  les  maux  qui  peuvent  suivre  la  perception 
de  cette  physionomie,  n'est  pas  plus  connue  de  l'enfant  que 
n*est  connue  de  l'oiseau  sortant  pour  la  première  fois  de  son 
nid  la  connexion  entre  la  mort  possible  et  la  vue  d'un  homme 
qui  s'approche  ;  et  aussi  certainement,  dans  un  cas  que  dans 
l'autre,  l'alarme  ressentie  est  due  à  une  structure  nerveuse 
partiellement  établie.  Pourquoi  cette  structure  nerveuse  par- 
tiellement établie  trahit-elle  sa  présence  d'aussi  bonne  heure 
dans  l'être  humain  ?  Simplement  parce  que,  dans  les  expé- 
riences antérieures  de  la  race,  les  sourires  et  les  inflexions 
douces  de  la  voix  chez  les  personnes  environnantes,  ont  été 
les  accompagnements  habituels  d*émotions  agréables,  tandis 
que  des  souffrances  de  plusieurs  sortes,  immédiates  et  éloi- 
gnées^ ont  été  continuellement  associées  avec  les  impressions 

*  Cette  lecture  et  une  portion  de  la  précédente  faisaient  à  Torigine  partie  d  un 
acticle  publié  dans  la  Revue  de  quinxaine,  en  avril  187t,  sous  ce  titre  :  La  Morale 
et  lu  tefUiments  moraux, 
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reçues  ^n  présence  de  sourcils  froncés,  de  dents  serrées  et 
de  sohsde  voix  grondants.  Nous  devons  remonter  bieû  plus 
avant  au  delà  de  Vhisloire  de  rhumanité  poui^  trouver  les  oom- 
teebcementâ  de  ces  conneiions.  Les  apparences  et  les  bd&s  qui 
exciteàt  che2  Tenfant  une  crainte  vague  lui  révèlent  le  dasger, 
et  ils  lô  iréVè\ent  péïce  quils  sont  les  accompagnements  phy- 
siologiques de  Taction  destructive, — quelques-uns  d'entre  eux 
tStant  cômnlûtas  &  Tbomme  et  aux  maûittiifères  inférieurs,  et 
se  trouvant  par  conséqueàl  compris  par  ces  mammifens 
inférieurs,  comme  on  le  voit  chez  les  petits  ôhiens«  Ge  que 
nous  appebns  le  tangage  naturel  de  la  colère  est  dû  à  k  eon- 
traction  partielle  des  muscles  que  le  combat  réel  mettrait  en 
jeu  ;  et  toutes  les  marques  d'irritation,  jusqu*à  Tombre  lépTv 
qui  passe  s\ir  notre  front  dans  un  moment  de  cohtrariet.. 
sont  les  pliases  commençantes  des  mêmes  contractions.  Il  ec 
est  de  même  eu  sens  contraire  du  langage  naturel  du  plibir 
et  de  l^ètat  d'esprit  que  nous  appelons  sentiment  affectoeoi. 
il  comporte  aussi  une  explication  physiologique.  Çfoy: 
■§§i97-4'9Ô.) 

Les  enfants  un  peu  plus  avancés,  ayant  quelques  années  it 
plus,  nous  fournissent  un  autre  enseignement*  En  quoi  le* 
expériences  de  chacun  d'eux  aident-elles  au  développeiDcat 
émotioùnel  que  nous  considérons  ?  Tandis  ^ue  ses  membre» 
sont  devenus  plus  agiles  par  Vexercice,  qtie  soù  adns^ 
manuelle  s'est  accrue  par  la  pratique,  que  ses  pet^ceptions  (b 
ol)jets  sont  devenues  par  l'usage  plus  rapide^,  plus  sofsm^. 
plus  compréhensives,  les  associations  eiltrô  lê  double  groupe 
àes  impressions  reçues  des  personnes  enSirotinaiftes  rtfr^ 
plaisirs  et  des  peines  reçues  d'elles,  simultanément  et  oofff^ 
quemment,  ont  été  corroborées  par  la  répétition  fréquente,  c 
leurs  ajustements  ont  été  perfectionnés.  L^obscur  malaise  «'• 
le  plaisir  vague  que  l'enfant  à  la  mamelle  ressentait  ?>'  J 
pfîs»  chacun  à  part,  chez  le  bambin,  des  formes  mieui  d'  .- 
La  voix  irritée  d'une  gouvernante  n'éveille  plus  $e^' 
en  lui  une  émotion  indécise  de  crainte,  mais 
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€DCOFe  l'idée  spéciale  de  la  tape  qui  peut  suivre.  La  contrac- 
tion de  la  face  d'un  frère  aîné  excite,  en  même  temps  que 
l'impression  originelle  indéfinissable  de  malaise,  Timpression 
naissante  de  maux  qui  sont  définissables  pour  la  pensée  sous 
forme  de  coups  de  pied,  de  eoups  de  poing»  de  cheveux  tirés 
€t  de  jouets  ravis.  Les  visages  des  parents,  tantôt  riants,  tantôt 
sombres,  ont  été  re^ectivement  associés  avec  les  formes 
riiultiples  de  plaisir  et  des  formes  multiples  de  douleur  ou 
de  privation.  C'est  ainsi  que  ces  a^ects  de  physionomie,  et 
ces  sons  qui  impliquent  l'amitié  ou  l'inimitié  chez  les  êtres 
eavironnants,  deviennent  des  symboles  de  bonheur  et  de 
malheur,  si  bien  qu'à  la  lin^  la  perception  de  l'un  ou  de 
l'autre  groupe  de  faits  peut  difficilement  se  présenter  sans 
produire  une  onde  d'émotion  agréable  ou  douloureuse.  Le 
fond  de  œ  fiot  d'toiotions  est  encore  substantiellement  de 
même  nature  qu'il  était  Jadis  ;  car,  quoique  dans  chacune  de 
ces  nombreuses  expéiieoces  uo  groupe  ^écial  de  signes 
physîonomiques  ou  vocaux  ait  été  lié  avec  un  groupe  spécial 
de  plaisirs  ou  de  peines,  cependant,  comme  ces  plaisirs  et  ces 
peines  cmt  àiSéifé  immensément  dans  leurs  espèces  et  leurs 
combinaisons,  ei  comme  les  signes  ^i  les  précédaient  n'ont 
pas  été,  eu  deux  cas  consécutifs,  tout  à  fait  les  mêmes,  il 
s'ensuit  qu'à  la  fin  la  conscience  qui  s'en  dégage  reste  aussi 
vague  qu'elle  est  volumineuse.  Les  myriades  d'idées  partielle- 
ment excitées  qui  résultent  d'expériences  passées,  eont  agglo- 
mérées ensemble  et  superposées  de  manière  à  former  un 
agrégat  dans  lequel  rien  n'est  distinct,  mais  qui  a  te  caractère 
d'être  agréable  ou  pénible,  selon  la  nature  de  ces  éléments 
originels.  La  différence  principale  entre  cette  émotion  déve- 
loppée et  l'émotion  excitée  chez  le  petit  enfant  est  que,  sur 
le  fond  sombre  ou  briUa&t  qui  formait  le  corps  de  la  première, 
peuvent  maintenant  se  dessiner  dans  la  pensée  les  plaisirs  et 
les  peines  particulières  qne  «uggèrent  les^circonstances  corres- 
pondantes. 

Uuelledoit  être  l'élaboration  de  ce  processus  sous  les  condi* 
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lions  de  la  vie  primitive  de  Thomme  ?  Les  émotions  commih 
niquées  au  jeune  sauvage  par  le  langage  naturel  de  Fanioor 
ou  de  la  haine  sur  les  membres  de  sa  tribu,  atteignent  une 
détermination  partielle  en  correspondance  avec  les  relations 
qui  Tunissent  à  sa  famille  et  à  ses  camarades^  et  il  apprend 
par  Texpérience  l'utilité  qu'il  y  a,  en  ce  qui  touche  ses  pn>- 
pres  fins,  d'éviter  les  actions  qui  suscitent  chez  les  autres  Ifs 
manifestations  de  la  colère,  et  d'adopter  les  manières  d'arir 
qui  provoquent  en  eux  les  manifestations  du  plaisir.  Ce  n'est 
pas  chez  lui  une  généralisation  consciente.  Il  ne  formule  en 
rien  à  cet  âge,  —  et  probablement  pas  plus  à  un  autre  âge 
qu'à  celui-là,  —  ses  expériences  en  ce  principe  général  :  qu'il 
est  bien  pour  lui  de  faire  des  choses  qui  provoquent  le  sourire 
des  autres,  et  d'éviter  les  choses  qui  font  contracter  leor 
visage.  Il  arrive  ceci,  qu'ayant  hérité,  comme  on  Ta  vu,  celle 
connexion  entre  la  perception  de  la  colère  en  autrui  et  le 
sentiment  de  la  crainte,  et  ayant  découvert  que  certains  acte> 
des  sa  part  font  naître  cette  colère,  il  ne  peut  subséquemment 
penser  à  commettre  l'un  de  ces  actes  sans  penser  à  la  «d^re 
qui  en  résultera,  et  sans  éprouver  plus  ou  moins  la  craiou 
qui  en  résultera  à  son  tour.  Il  n'a  pas  pensé  au  caractère  bon 
ou  mauvais  de  Tacte  en  lui-même  :  ce  qui  l'en  détourne  es: 
la  crainte  vague  en  somme  mais  partiellement  définie  damai 
qui  peut  suivre.  Ainsi  comprise, l'émotion  coercitive  {deterrina 
est  celle  qui  se  dégage  des  expériences  d'utilité,  »  en  pr^ 
nant  ce  mot  dans  son  sens  éthique  ;  et  si  nous  nous  deman- 
dons pourquoi  cette  colère  redoutée  est  provoquée  chef  I*^ 
autres,  nous  trouverons  d'ordinaire  que  c'est  parce  que  Tacu 
défendu  entraîne  quelque  part  quelque  souffrance,  -  e^t 
repoussé  par  l'utilité.  —  Si  nous  passons  ensuite  aux  injuoc- 
tions  qui  ont  cours  dans  la  tribu,  nous  voyons  non  muio» 
clairement  comment  les  émotions  produites  par  l'appro- 
bation et  la  réprobation,  viennent  à  être  associées  dan» 
Texpérience  avec  les  actions  qui  sont  avantageuses  et  I*^ 
actions  qui  sont  nuisibles  à  la  tribu,  et  comment  par  suits 
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les  hommes  sont  aiguillonnés  à  accomplir  les  unes,  détour- 
nés  d'accomplir  les  autres.  Dès  ses  jeunes  ans,  le  sauvage 
entend  raconter  les  exploits  de  son  chef,  —  il  les  entend 
raconter  avec  des  paroles  de  louange,  et  voit  tous  les  visages 
rayonner  d'admiration.  De  temps  en  temps  aussi  il  prête 
l'oreille  au  récit  d'un  acte  de  lâcheté,  fait  sur  un  ton  de 
mépris^  avec  des  métaphores  insultantes,  et  il  voit  l'auteur  de 
cet  acte  traité  avec  dédain  partout  où  il  se  montre.  C'est-à- 
dire  que  l'une  des  choses  qui  s'associent  le  plus  fortement 
dans  son  esprit  avec  les  physionomies  souriantes,  symboli- 
sant le  plaisir  en  général,  est  le  courage  ;  et  que  l'une  de  celles 
qui  s'associent  le  plus  fermement  dans  son  espritavec  des  fronts 
contractés,  et  les  autres  marques  d'inimitié  qui  constituent 
un  symbole  de  malheur,  est  la  lâcheté.  Ces  sentiments  ne  se 
forment  pas  en  lui  parce  qu'il  a^  en  raisonnant  à  sa  façon, 
trouvé  cette  vérité  :  que  le  courage  est  utile  à  sa  tribu,  et  par 
suite  à  lui-même,  ou  cette  autre  :  que  la  lâcheté  est  cause 
du  mal.  Dans  la  vie  adulte,  il  le  comprendra  peut-être;  mais 
il  ne  le  comprend  certainement  pas  à  l'époque  où  la  bravoure 
est  ainsi  associée  dans  sa  conscience  avec  tout  ce  qui  est  bon, 
et  la  lâcheté  avec  tout  ce  qui  est  mauvais.  Semblablement  se 
produisent  en  lui  des  sentiments  d'inclination  ou  de  répu- 
gnance vis-à-vis  d'autres  lignes  de  conduite  qui  ont  été 
établies  ou  interdites  parce  qu'elles  sont  avantageuses  ou 
nuisibles  à  la  tribu,  bien  que  ni  le  jeune  homme  ni  le 
vieillard  ne  sachent  pourquoi  elles  sont  venues  à  être  établies 
ou  interdites  :  par  exemple,  le  mérite  qui  s'attache  à  dérober 
des  femmes  à  l'étranger^  et  le  caractère  vicieux  du  mariage 
parmi  les  femmes  de  la  tribu. 

Nous  pouvons  maintenant  monter  d'un  degré  à  un  ordre 
d'excitations  et  de  contraintes  dérivées  de  celles-là.  C'est  une 
croyance  primitive  que  chaque  homme  mort  devient  un 
démon  qui  reste  quelque  part  à  portée,  tout  prêt  à  revenir 
à  chaque  instant  aider  ou  nuire.  Ainsi,parmiles  autres  agents 
dont  le  sauvage  considère,  en  tout  résulte  de  sa  conduite, 
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rapprobatioQ  et  la  réprobation»  se  trouvent  les  esprits  de 
ancêtres.  Enfant^  il  entend  parler  de  leurs  agissements,  tanlAt 
sur  le  ton  du  triomphe,  tantôt  avec  des  murmures  d^hon^nr, 
et  la  conviction  qui  pénétre  ainsi  en  lui  que  ces  esprits  peu- 
vent infliger  un  mal  vaguement  imaginé,  mais  terrible,  ou 
donner  quelque  grand  secours,  devient  pour  lui  un  aignilloD 
puissant  ou  un  frein  redoutable.  Cela  doit  arriver  surtout 
quand  ce  qu*on  raconte  est  rapporté  à  un  cbef  remarquable 
par  sa  force,  sa  férocité,  et  cette  ténacité  à  la  vengeance  qsr 
les  expériences  du  sauvage  lui  font  remarquer  comme  un 
avantage  et  une  vertu.  La  conscience  qu'un  tel  cbef  redouté 
par  les  tribus  voisines,  et  redouté  aussi  par  les  membres  de 
sa  propre  tribu,  peut  réapparaître  et  punir  tous  ceux  qui  om 
méprisé  ses  ordres,  devient  un  puissant  motif  d'action.  Hais 
il  est  évident  d'abord  que  la  colère  et  la  satisfaction  imagi- 
naires de  ce  chef  déifié,  ne  sont  que  des  formes  transfigurées 
de  la  colère  et  de  la  satisfaction  manifestées  par  les  hommes 
environnants,  et  que  les  émotions  qui  accompagnent  de  telles 
imaginations  ont,  comme  celles-là,  leur  racine  originelle  dam 
les  expériences  qui  ont  associé  des  résultats  en  somme 
pénibles  avec  les  manifestations  de  la  colère  en  autrui,  et  éa 
résultats  en  somme  agréables  avec  la  manifestation  de  U 
satisfaction  en  autrui.  Et  il  est  évident,  en  second  lieu,  qiM 
les  actions  défendues  à  ce  titre  et  les  actions  enoouragét^, 
doivent  être  surtout  des  actions  nuisibles  ou  avantageuse? 
à  la  tribu ,  puisque  le  chef  heureux,  d'ordinaire  meilleur  jufc 
que  les  autres,  a  poursuiri  le  salut  de  sa  tribu  en  poursoivast 
son  propre  salut.  Par  conséquent  des  expériences  d^utilité, 
organisées  avec  ou  sans  conscience,  sont  le  fond  de  see  Of>iK«, 
et  les  sentiments  qui  lui  obtiennent  Tobéissance  peuvent  étiv, 
bien  que  très-indirectement  et  à  Tinsu  de  ceux  qui  les  épreu* 
yent,  rapportés  à  des  expériences  d'utilité. 

Cette  forme  transfigurée  de  coercition,  qui  ne  difiered*abeffd 
que  peu  de  la  forme  originelle,  comporte  un  immense  dèvt- 

^nemcnt.  Les  traditions  qui  s'accumulent,  croissant  (ûo- 
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joufs  à  mesyrç  qu'elles  sont  répétées  de  géuératipn  en  géné- 
ration, élèvent  de  plus  en  plus  au-dessus,  ^es  proportipns  liv^r 
maines  ^e  héros  antique  de  la  race.  Lçs  pouvoirs  qu'on  ^iii 
prêle  d'ipflîgçr  deç  cbfttipaçiits  §t  de  donner  le  bon^ieur  Re- 
viennent toujoi^r^  plus  grands,  plus  nombreux  et  plusTariéç  ; 
en  sojPte  que  la  crainte  du  déplaisir  divip  et  le  d^sir  d'o.bteniv 
l'approbation  divine,  acquièrent  une  certaine  éteqdue  et  uuc 
certçÛQe  gépéralité.  Pourtant,  les  conceptions  reatpnt  anthro- 
pomorphique^.  h^  déité  vengeresse  coptinue  à  être  regî^rdée 
comu)e  manifestant  les  émotioqs  humaines  de  meunière  tpu( 
huniaipe.  En  putre^^les  sentip^ents  de  dvoit  et  de  devoir^  ^{\x\ç 
la  limite  où  ils  sont  développés,  se  rapportent  surtout,  si  ce 
n'est  pomplétemept,  ^ux  cocumandement^  et  aux  défenses  du 
dieu,  et  ne  se  rs^ppo^tent  que  pour  une  tr^^'P^tite  part  à  la 
nature  (}çs  ^ctes  commaQ4és  ou  défendus.  Dans  le  saprificp  ^ 
demi  accompli  d'Isaac,  dans  rimmol^t^oq  4e  la  ôUp  ^o 
Jephlé,  dans  le  désastre  d'Agag,  coipme  d^n^  lep  atrocités  sap^ 
nombre  commises  sous  l'influançe  de  piotifs  rpljgieux  par  les 
races  primitives  en  générql,  noqa  voyons  que  la  moralité  p( 
rimiporalité,  coiqme  qous  les  comprenons,  n'étaient  point  du 
tout  cgnnues  d'abord,  et  que  les  sentiments,  surtout  celui  de  la 
crainte,  qui  en  tenaient  la  place,  étaient  des  sentiments  éprou-? 
vés  pour  des  êtres  invisibles  de  qui  dps  injonctions  ^t  dps  iui 
terdictions  étaient  supposées  émaner. 

§  521,  Une  bonne  part  (Je  ce  qui  passe  pqur  septimeqt  rp-: 
ligîeu^  n'est  ainsi  qu'une  forme  hautement  re-reprégept^tiyp 
de  C0  sentiment  ego-altruiste  qui  guide  surtout  les  hommp^ 
dans  leur  conduite  les  uns  par  rapport  apx  autrps.  En  e^pr|=: 
naapt  son  étroite  parpnté  avep  la  prudence  ipon^J^îne,  Ip  fwp| 
heureux  de  Leigh  Hunt  :  a  laprudeppe  pppr  l'autre  ippB(Je  f^ 
\fither'Worldlinm)4'^\\  bien  comprendre  cettp  vérité  îqU^ipaPTi? 
timent  par  lequei  ^obseryance  religieuse  pst  surtout  nblPRUg 
des  hon^wes  de  Bp§  jours,  est  up  sentimpnt  dws  Ipquel }»  çq^ 
présentatiop  de  l'approbatiop  divine  ^pcorop^gnp  la  F^ppé- 
sentation  du  bonheur  futur  général  qui  doit  être  assuré  paj- 
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cette  approbation,  —  sentiment  d'autant  plus  yngae  qu'il  « 
plus  hautement  représentatif,  mais  est  néanmoins  eompoâé 
d'éléments  fournis  à  Torigine  par  des  expériences  de  phiar. 
Marquons  aussi  soigneusement  ce  fait  :  quelaconsdeoee  du 
juste  et  de  Tinjuste,  telle  qu'elle  existe  chez  les  hommes  non 
civilisés  ou  à  demi  civilisés,  et  même  en  une  grande  propor- 
tion chez  les  hommes  de  notre  Age  les  plus  civilisés  de  tous, 
prend  son  origine  dans  les  sentiments  ego-altruistes.  Si  nocs 
jetons  un  regard  en  arrière  sur  les  croyances  du  passé  et  1» 
sentiments  corrélatifs,  tels  que  nous  les  montrent  le  poémede 
Dante,  les  mystères  du  moyen  &ge^  les  massacres  de  la  Sam(- 
Barthélémy,  les  auto-da-fe^  nous  rencontrons  la  preuve  que, 
dans  des  temps  comparativement  modernes^  le  juste  et  rin- 
juste  ne  signifiaient  presque  rien  autre  chose  que  la  subofdh 
nation  ou  l'insubordination,  —  d'abord  au  législateur  divin, 
ensuite  au  législate  ur  humain.  Jusqu'à  nos  jours^  cette  eoc- 
ception  prévaut  su  r  une  grande  échelle,  et  on  la  trouve  même 
dans  des  ouvrages  de  morale  f rès-médités  dont  elle  fonne  k 
fond,  par  exemple  les  Essais  sur  les  prînctfm  de  moralUi^  par 
Jonathan  Dymond  :  l'auteur  ne  reconnaît  pas  d'autre  fiwde- 
ment  à  l'obligation  morale  que  la  volonté  divine  exprimée  pr 
les  croyances  dominantes.  Et  en  vérité,  avec  ces  sermons  daa» 
lesquels  les  supplices  des  damnés  et  les  joies  des  élos  soot 
présentés  comme  les  motifs  presque  uniques  d'enooung^ 
ment  et  d'abstention  ;  avec  nos  catéchismes,  qui  nous  appren- 
nent «  la  manière  d'être  heureux  dans  ce  monde  et  dins 
l'autre,  »  on  ne  peut  nier  que  les  sentiments  qui  pousseot  et 
retiennent  les  hommes  d'aujourd'hui  soient  encore  largement 
composés  d'éléments  semblables  à  ceux  qui  agissent  sur  le 
sauvage,  —  la  crainte  en  partie  vague,  en  partie  spédiée,tr 
sociée  avec  l'idée  de  la  réprobation  humaine  et  divine,  et  ris- 
pression  de  satisfaction,  en  partie  vague,  en  partie  spécifiée, 
associée  avec  l'idée  de  l'approbation  humaine  et  divine.  ^ 
dans  les  sentiments  religieux,  ni  dans  les  sentiments  mors&JU 
*  'n*é  de  développement  où  on  les  rencontre  dans  cette 
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phase  ego-altruiste,  ne  se  trouve  impliquée  la  conscience 
agréable  ou  pénible^  causée  par  la  considération  des  actes 
dans  leur  nature  intrinsèque,  abstraction  faite  des  consé- 
quences qu'ils  ont  pour  Tindividu^  immédiates  ou  éloi- 
gnées. 

§  522,  C'est  pour  cette  raison  que  le  critérium  du  juste  et 
de  l'injuste  a  été  et  est  encore  si  différent  dans  les  différentes 
sociétés.  Évidemment,  tout  le  temps  que  les  émotions  excita- 
tives  ou  coercitives  n'ont  pas  d'autres  causes  déterminantes 
que  les  manifestations  réelles  ou  idéales  d'approbation  ou  de 
désapprobation  humaine  ou  divine,  les  notions  du  juste  et 
de  l'injuste  doivent  dépendre  avec  les  sentiments  correspon- 
dants des  traditions  théologiques  et  des  circonstances  sociales. 
Si  le  dieu  d'une  race  est  représenté  comme  exigeant  Texter- 
mination  des  ennemis,  et  comme  s'offensant  de  la  pitié  qu'on 
leur  montre  ;  —  si,  comme  il  résulte  de  là,  la  vengeance  s'as- 
socie dans  la  conscience  avec  la  pensée  du  plaisir  fait  à  ce 
dieu,  et  des  recompenses  qu'on  en  doit  conséquemment  rece- 
voir, tandis  que  le  pardon  est  accompagné  de  la  pensée  de  la 
colère  divine  et  des  malheurs  qui. la  suivront,  alors  la  ven- 
geance et  le  pardon  deviennent  dans  la  conscience,  l'une 
agréable  et  l'autre  désagréable  dans  leurs  résultats  généraux, 
ou  Tune  juste  et  l'autre  injuste.  Il  en  est  de  même  des  senti- 
ments qui  se  rapportent  aux  actes  qui  excitent  l'approbation 
et  la  désapprobation  des  hommes.  Les  usages,  quelle  qu'en 
soit  la  nature^  que  les  circonstances  ont  établis,  en  sorte  que 
s*y  conformer  entraine  l'approbation  du  milieu  social,  et  s'y 
soustraire  entraine  l'irritation  et  les  paroles  de  blAme,  devien- 
nent des  usages  en  quelque  sorte  sanctifiés.  Les  agrégats  de 
plaisirs  idéaux  et  les  agrégats  de  douleurs  idéales  que  ces  ma- 
nières d'être  opposées  chez  nos  semblables  suggèrent  en  nous, 
sont  associés  avec  l'accomplissement  et  l'omission  de  tels 
actes;  et  ainsi  l'accomplissement  et  l'omission  de  ces  actes 
finissent  par  être  conçus  avec  inclination  ou  répugnance,  et 
çont  appelés  convenables  ou  inconvenants. 
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Évidemment  donc  les  sentiments  régulateurs  de  nature  e^ir 
altruiste  sont,  dans  leurs  rapports  avec  les  actions  concrète, 
aussi  variables  que  les  différentes  $ox\ç^  de  conduite  senant 
au  bien  social  sous  différences  conditions  sociales.  Les  besoics 
d'une  petite  tribu  qui  a  son  existence  4  maintenir  au  miliec 
d'autres  tribus  qui  menacent  chaque  jour  de  la  détruire,  îo&: 
largement  différents  des  besoins  d'une  société  à  demi  ciTi- 
lisée  qui,  bien  que  belliqueuse^  SQ  développe  par  le  jmgrb 
de  rindustrie  \  et  les  besoin^  de  celle-ci  sont  à  leur  tour  Ir- 
gement  différents  de  ceux  d'une  société  comme  la  nôtre,  dans 
laquelle  les  activités  prédatrices  sont  considérablement  dirsi- 
nuées,  dans  laquelle  la  subordination  des  rangs  exigée  est 
devenue  beaucoup  moins  étroite,  et  où  la  rigidité  des  coutuicei 
n'est  presque  plus  nécessaire.  Et  pour  correspondre  à  des  U- 
soins  si  variés^  plus  ou  moins  différents  dans  chaque  race  et 
à  chaque  époquQ,  les  sentiments  ego-altruistes  s'ajustent  saib 
cesse;—  s'ajustent,  dis-je,  alors  que  les  sentiments  plus  éle* 
vés^  qui  regardent  la  conduite  au  point  de  vue  abstrait,  ut 
peuvent  s'y  ajuster  de  la  même  façoq.  Les  sentiments  <p- 
altruistes  sont  les  agepts  régulateurs  principaux  dans  ces  épir 
ques  de  transition,  durant  lesquelles  la  prédominauce  desseih 
tîments  les  plus  élevés  serait  fatale,  parce  qu'ils  ne  cadrée: 
pas  avec  les  conditions  de  la  vie. 

Néanmoins^  les  sentiments  ego-altruistes  renferment  des 
éléments  importapts  qui  sont  constants,  et  il  y  a  certains  set- 
timents  permanents  du  juste  et  de  l'ipjuste  dans  lesquels  oi 
sentiments  sont  entrés.  Comme  ils  sopt  excités  agréablemem 
par  la  manifestation  de  l'approbation j  il  doit  arriver  qu'uni 
sorte  d'agissement  qui  provoque  des  marques  d'approbatii.! 
parmi  toutes  les  races  et  dans  tous  les  temps  sera  regank? 
comme  juste^  sans  égard  au  peuple  ni  au  temps,  et  rt^  verU 
Une  insulte  sans  raison,  par  exopople,  est  condamnée  dans  !.' 
monde  entier.  L'acte  particulier  ou  la  parole  qui  fait  rinsal*.^, 
TOrie  seulement  avec  les  circonstances  locales.  Dans  certaii^ 
'--'Sis  du  Nil,  pour  saluer  un  étranger,  on  lui  crache  sur  '• 
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face,  et  négliger  de  rendre  ce  salut  de  la  même  façoD  serait  im 
manque  d'égards  entraînant  une  désapprobation,  tandis  que 
chez  beaucoup  de  peuples,  les  conséquences  qu'on  en  tirerait 
et  les  sentiments  correspondants  seraient  justement  l'opposé 
de  ceux-là.  De  même,  dans  certaines  sociétés,  appeler  un 
homme  son  beau-frère  est  une  indignité  provoquant  des  pa- 
roles et  des  actes  de  vengeance,  tandis  que  dans  d'autres  so- 
ciétés, appeler  du  nom  de  beau-frère  l'homme  que  l'on  présente 
implique  une  appréciation  plutôt  flatteuse  qu'autrement*  Mais 
bien  que  dans  ces  cas  il  y  ait  un  désaccord  absolu  au  sujet 
des  mots  et  des  actes  considérés  comme  insultants,  il  y  a 
accord  dans  ce  sentiment  ;  qu'offenser  sans  provocation  est  in- 
convenant, et  qu'il  est  convenable  de  faire  ce  qui  conduit  à  des 
relations  amicales.  Il  en  est  de  môme  en  tout.  Les  sentiments 
ego-altruistes^  qui  sont  inconstants  quant  à  ce  qui  concerne  le 
caractère  particulier  des  actes  qui  les  excitent^  sont  constants 
en  ce  qui  touche  le  caractère  général  de  ces  actes,  c'est-à- 
dire  que  ce  sont  des  actes  qui,  selon  les  temps  et  les  lieux, 
provoquent  chez  les  autres  des  signes  d'amitié  ou  d'ini* 
inîtié. 

§  523.  Un  autre  aspect  du  s\\jet  mérite  de  nous  arrêter  un 
instant,  parce  qu'il  est  intéressant  en  lui-même  et  qu*il  nous 
rournit  de  plus  une  vérification  des  théories  adoptées  i  je 
veux  parler  du  sentiment  dé  la  honte  et  de  ses  manifesta- 
tions. 

S'il  était  besoin  d'une  preuve  nouvelle  pour  établir  que  les 
«catiments  ego-altruistes  sont  constitués  comme  on  l'a  dit  ici, 
ou  la  trouverait  dans  ce  fait  ;  que  la  honte  produite  par  la  repré- 
sentation du  mépris  d'autrui,  est  la  même  dans  sa  nature 
essentielle,  que  ce  mépris  imaginaire  soit  excité  par  une  in- 
justice réellement  accomplie  ou  par  une  injustice  supposée 
seulement.  Les  enfants  fournissent  souvent  la  preuve  de  cette 
identité  de  fond^  —  car  ils  nous  montrent  que  l'inpooent  à 
qui  on  attribue  une  faute  peut  rougir  tout  aussi  bien  que  le 
vrai  coupable. 
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Il  est  vrai  que  les  deux  états  émotionnels  excités  daos  ces 
cas  opposés,  doivent  différer  en  quelque  chose  par  la  préseort 
de  la  conscience  de  la  culpabilité  dans  un  cas  et  son  absecn 
dans  Tautre  ;  mais  la  ressemblance^  sinon  Tidentité  des  mm- 
festations  physiologiques,  nous  montre  à  quel  point  les  de*.: 
états  de  conscience  sont  les  mêmes  dans  leur  fond.  Il  est  rx 
aussi  que,  dans  la  majorité  des  personnes  qui  croient  à  d-- 
récompenses  et  à  des  châtiments  futurs,  les  deux  états  de  ai:- 
science  diffèrent  par  la  présence  chez  l'un  et  Fabsence  et-: 
Tautre  de  la  croyance  consolante  en  une  rectification  suprtx* . 
bien  que  ce  soit  là  évidemment  une  phase  secondaire  da  sa- 
timent^  —  comme  Fimplique,  du  reste.  Tordre  des  effets  &>:- 
porels.  Mais  la  vue  de  ces  deux  différences  distinctes  ne  str. 
qu'à  mieux  montrer  combien  elles  sont  relativement  légèif. 
et  à  quel  point  cette  forme  douloureuse  du  sentiment  ep. 
altruiste  consiste  vraiment  dans  son  fond  en  une  ^préseotr 
tion  volumineuse  et  vague  des  dispositions  mentales  des  lutnE^ 
hommes,  et  du  malheur  général  associé  dans  la  pensée  v-: 
ces  dispositions  mentales. 

Et  ici  nous  pouvons  voir  combien  les  hommes  de  nos  jotn 
sont  loin  de  cet  état  moral  le  plus  élevé  de  tous,  dans  leqoelle 
sentiments  suprêmes  et  les  plus  puissants  sont  ceux  qui  f:c' 
provoqués  par  la  considération  de  la  conduite  en  elle-m^. 
et  non  par  la  considération  des  opinions  des  autres  persooce: 
sur  cette  conduite.  Dans  un  esprit  moyen,  la  peine  conititu- 
par  la  conscience  d'avoir  fait  quelque  diose  d'injuste  en  >.•« 
ne  comporte  que  dans  une  proportion  légère  la  peine  eonstit;;" 
par  la  conscience  de  la  réprobation  des  autres,  mdme  qm:* 
cette  réprobation  est  excitée  par  quelque  chose  qui  n'est  ;)^* 
injuste  en  soi.  Considérez  combien  il  serait  difficile  d'obt^L 
d'une  dame  qu'elle  veuille  bien  traîner  une  brouette  de  or- 
chand  de  pommes  à  travers  Regent-street,  et  combien  on  pr 
l'amener  aisément  à  dire  quelque  malice  sur  une  autre  du- 
dont  elle  est  jalouse.  Voyez  en  regard  l'intense  r^uUiu- 
^^^  éprouverait  pour  le  premier  de  ces  deux  actes,  qui  n  ow 
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pas  repréhensible  en  lui-même,  et  la  faible  répugnance  qu'elle 
a  pour  le  second,  qui  est  en  lui-même  vraiment  repréhen- 
sible^  et  yous  comprendrez  alors  combien  est  grande  révolu- 
tion des  sentiments  moraux  à  accomplir  encore  pour  porter 
r  humaine  nature  à  un  accord  complet  avec  Tétat  social. 


CHAPITRE  VIII. 


SENllMENTS  ALTRUISTES 


:?  I 


§  824.  Les  sentiments  régulateurs  inférieurs  dont  nct^ 
avons  traité  sous  le  titre  d'ego-altruistes  ont,  nous  l'aToiis  tj, 
ce  caractère  :  que  les  actions  qui  les  excitent  agréablement  ou 
désagréablement  sont  très-inconstantes  dans  leurs  fonce? 
concrètes.  Quoique,  dans  toutes  les  sociétés  et  à  tooles  k$ 
époques  du  progrès,  il  y  ait  certaines  sortes  de  conduite». 
comme  celle  qui  est  inspirée  par  Tintention  de  plaire  à  Uin 
semblables,  et  celle  qui  tend  sans  raison  à  les  irriter,  qu 
suscitent  des  marques  d'approbation  et  de  réprobation, 
à  exciter  ces  sentiments  ego-altruistes,  toutefois  il  y  a 
bien  des  sortes  de  conduites  qui  ne  charment  ni  n*imiec: 
directement  les  autres,  mais  qui  ont  été  rendues  indinci»- 
ment  agréables  ou  irritantes  par  les  traditions  et  les  babitudc 
de  la  société  pour  laquelle  les  sentiments  ego-altruistes  soci 
ajustés,  —  actions  qui,  dans  des  temps  et  dans  des  Ikc» 
différents,  sont  souvent  exactement  opposées.  On  a  tiré  àt  .i 
cette  conséquence  :  que  la  genèse  des  émotions,  telle  qu\c 
Texpose  ici,  ne  peut  jamais  produire  enfin  des  seotimcir^ 
fixes  et  universels  répondant  au  juste  et  à  Tinjuste  en  soi* 

*  J'adopte  très-Yolontien  ce  mot,  que  doqs  deYoni  è  M.  Comte.  Réccasr»!  k 
critique  qui  condamnait  ce  mot,  comme  étant  de  formatioii  WMvelle,  àt^àm:^ 
pourquoi  nous  ne  nous  contentibns  pas  des  cxceUenlea  nprniimii  aacàcvao.  * 
bienveillant  et  de  bienfaisant.  H  y  a  à  cela  une  raison  fort  snlBsutt.  AlCr«M<  • 
altruiste,  présentant  à  Tesprit,  par  leur  forme  aussi  bien  que  par  leur  aipidba.^* 
les  antithèses  d'égoïsme  et  d'égoïste,  communiquent  lldèe  de  eetift  opfosii-«s  tr 
vite  et  avec  une  grande  clarté,  ce  que  ne  font  pas  de  même  MenvciUÛÎee  m  Ws^- 
et  leurs  dérivés,  parce  qu'ils  n'impliquent  pas  dinctemeiit  TaBtitkéM.  Cam 
dans  U  force  expressive  du  mot  facilite  la 


SENTIMENTS   ALTRUISTES.  639 

Celte  critique  impliquerait  que,  les  coutumes  des  hommes 
et  les  sentiments  correspondants  ayant  offert  et  offrant  encore 
tant  de  yariabilité,  ils  ne  peuvent  comporter  aucune  cons- 
tance. Dans  la  nature  des  choses,  il  n^y  aurait  rien  qui  fasse 
qu^une  sorte  de  conduite  s^adapte  mieux  qu'une  îautre  à  la  vie 
sociale,  —  tout  serait  indéterminé.  Conclure  que  des  senti- 
ments fixes  ne  peuvent  être  engendrés  par  le  processus  décrit 
plus  haut^c*est  supposer  qu'il  n'y  a  pas  des  conditions  fixes  du 
bien-être  social.  Cependanl,  si  les  formes  temporaires  de  con- 
duile  nécessitées  par  les  besoins  sociaux,  font  naître  des 
idées  temporaires  du  juste  et  de  Tinjuste,  avec  des  excitations 
de  sentiment  correspondantes,  on  peut  en  inférer  avec  clarté 
que  les  formes  permanentes  de  conduite  nécessitées  par  les 
besoins  sociaux,  feront  naître  des  idées  permanentes  du  juste 
et  de  Tinjuste  avec  les  excitations  de  sentiment  correspon- 
dances :  et  ainsi  mettre  en  question  la  genèse  de  ces  senti- 
inents,  ([^^est  révoquer  en  doute  Texistence  de  ces  formes. 

Ôr,  qu'il  y  ait  des  formes  permanentes  de  conduite,  per- 
sonne ne  le  niera,  pourvu  qu^on  veuille  comparer  les  codes  de 
toutes  les  races  qui  ont  dépassé  la  vie  purement  prédatrice. 
Cette  variabilité  de  sentiments,  signalée  plus  baut^  n'est  que 
Taccompagnement  inévitable  de  la  transition  qui  conduit  du 
type  originel  de  société,  adopté  pour  Tactivité  destructive, 
au  type  civilisé  de  société,  adopté  pour  Tactivitè  pacifique. 
Pendant  qu'elle  dure,  il  y  a  un  compromis  entre  les  exigences 
antagoniques  de  ces  deux  conditions  et  un  compromis  corres- 
pondant entre  les  sentiiùents  antagoniques  qui  en  résultent 
sans  cesse.  Les  conditions  sont  en  voie  de  changement  partiel, 
les  habitudes  correspondantes  se  mo  difiient,  et  les  sentiments 
se  réajustent.  De  là  tant  d'incon  sistance.  Mais  dès  le  moment 
où  les  activités  pacifiques  deviennent  dominantes,  aussitôt  que 
les  conditions  sous  lesquel  les  les  activités  pacifiques  peuvent 
être  harmonieusement  développées  deviennent  impératives^ 
dès  lors  les  idées  correspondantes  deviennent  claires  et  le? 
sentiments  correspondants    prennent  de  la  force.  El  ces  idées 


640  COROLLAIRES. 

et  ces  sentiments  doivent  iBnalement  devenir  uniformes  et 
permanents,  par  la  raison  que  les  conditions  nécossaîres  i 
la  vie  sociale  complète  sont  uniformes  et  permanentes. 

§  82S.  Le  régime  industriel  se  distingue  du  régime  préda> 
teur,  en  ce  que  la  dépendance  mutuelle  y  devient  considérable 
et  directe,  tandis  que  Tantagonisme  mutuel  devient  bibla  et 
indirect.  Dans  une  société  prédatrice,  les  sentiments  qui  soot 
satisfaits  par  le  mal  des  autres  (les  ennemis)  sont  eums 
habituellement,  en  même  temps  que  les  sentiments  qui  troo- 
vent  leur  satisfaction  dans  le  bien  des  autres  (les  amis)  ;  tandis 
que  dans  une  société  industrielle,  les  sentiments  qui  troaveni 
leur  satisfaction  dans  le  mal  des  autres,  n'étant  plus  tenus  en 
activité  constante  et  avec  intensité^  ne  luttent  plus  oontie  ks 
sentiments  qui  trouvent  leur  satisfaction  dans  le  bien  de 
autres,  et  ne  répriment  plus  leur  développement.  Et  puisqae, 
à  mesure  qu'une  société  gagne  en  organisation,  la  dépec- 
dance  mutuelle  {inter^dépendaneé)  de  ses  parties  augmente, 
et  le  bien  de  chacun  est  plus  étroitement  lié  au  bien  de  tons» 
il  en  résulte  que  la  croissance  des  sentiments  qui  trouvott 
leur  satisfaction  dans  le  bien  de  tous,  est  celle  même  de  ses- 
timents  ajustés  aux  conditions  fondamentales  ''nmmH^ 
du  salut  social. 

Nous  devons  traiter  des  sentiments  que  nous  Tenons  de 
décrire  sous  le  nom  de  sentiments  altruistes.  Ils  se  déve- 
loppent  avec  les  sentiments  ego-altruistes,  dont  ils  ne  se  dis- 
tinguent pas  d'une  manière  tranchée  ;  —  car,  à  vrai  dire,  s'il» 
étaient  développés  du  premier  coup,  isolément,  ils  ne  pour- 
raient pas  exister.  Observons  le  processus  de  cette  dîfiéreih 
ciation. 

§  526.  Quand  nous  sommes  impressionnés  par  les  appa- 
rences et  les  sons  constituant  le  langage  naturel  du  sentimeo: 
dans  un  autre  être,  l'agrégat  de  sentiments  excité  par  So 
associations  que  Texpérience  à  établies  principalement  dia- 
la  race,  mais  en  partie  aussi  dans  l'individu,  forme  deo 
groupes  qui  peuvent  être  Tun  par  rapport  à  Tautre  dans  éa 
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proportions  diverses,  mais  dont  aucun  n'existe  d'ordinaire 
complètement  accompagné  de  l'autre.  Les  manifestations  du 
sentiment  tendent  à  exciter  un  sentiment  analogue  dans 
Tobservateur,  et  elles  tendent  simultanément  à  exciter  dans 
Tobservateur    des    sentiments  composés  d'expériences    de 
plaisirs  et  de  peines  qui  lui  sont  propres,  telles  que  celles  qui 
peuvent  suivre  ces  manifestations.  Gomme  on  Ta  montré  dans 
le  chapitre  sur  <c  la  sociabilité  et  la  sympathie,  d  les  êtres 
intelligents  qui  vivent  en  présence  les  uns  des  autres»  et  sont 
exposés  aux  mêmes  causes  de  plaisir  et  de  peine,  acquièrent 
l'aptitude  à  participer  aux  plaisirs  et  aux  peines  les  uns  des 
autres.  Et  nous  avons  vu  dans  le  chapitre  immédiatement 
précédent  que,   chez  les  êtres  vivant  ensemble  et  capables 
d'éprouver  des  plaisirs  et  des  peines  à  l'occasion  des  actes  les 
uns  des  autres,  selon  que  l'amitié  ou  l'inimitié  les  inspire,  se 
développent  des  émotions  correspondant  aux  manifestations 
amicales  ou  hostiles.  C'est-à-dire  que  ces  derniers  sentiments^ 
ou  sentiments  ego-altruistes,dont  les  éléments  sont  les  repré- 
sentatious  de  sentiments  que  l'individu  éprouvera  probable- 
ment lui-même,  et  les  premiers,  ou  sentiments  altruistes,  qui 
ont  pour  éléments  les  représentations  de  sentiments  actuelle- 
ment éprouvés  par  un  autre,  entrent  simultanément  en  éveil^ 
et  semblent  devoir,  en  l'absence  de  causes  agissant  en  sens 
contraire,  se  développer  parallèlement.  Il  n'y  a  rien  dans  la 
nature  intrinsèque  des  émotions  non  personnelles  qui  rende 
leur  évolution  plus  difficile  que  l'évolution  des  émotions  per- 
sonnelles excitées  par  les  mêmes  manifestations.  Comment  se 
fait-il  donc  dès  lors  que  les  sentiments  ego-altruistes  puissent 
devenir  si  actifs^  tandis  que  les  sentiments  altruistes  restent 
presque  endormis? 

J^ai  déjà  indiqué  la  réponse  à  cette  question  à  la  fin  du  cha- 
pitre sur  «  la  sociabilité  et  la  sympathie.  i>  J'ai  donné  alors 
quelques  exemples  montrant  que,  pour  les  émotions  comme 
pour  les  sensations^  la  répétition  fréquente  d'un  stimulus  pro- 
duit un  endurcissement  qui  l'atténue.  Et  nous  avons  vu  que 
u.  41 
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conséquemment,  si  les  conditions  de  Texistence  sont  de  nature 
à  nécessiter  des  excitations  sympathiques  fréquentes  d'espèce 
douloureuse,  les  peines  excitées  par  sympathie  derieodrco: 
graduellement  moindres  et  qu'il  en  résultera  de  rindiSéreBce. 
De  plus,  il  ((  été  remarqué  que  pend^Qt  la  lutte  powr  Teiii- 
tence  entre  les  sociétés,  lutte  qui  à  l'origine  était  intenâe  €. 
qui  même  à  V)ieure  qu*il  est  n*est  rien  moins  que  $nie,  les 
conditions  ont  été  telles  qu'elles  faisaient  d'une  extrême  (ki- 
lité  à  infliger  la  douleur  une  qécessité,  et  réprimaient  en  prih 
portion  le  sentimeAt  affectueux.  Oq  peut  ajouter  ici  qa'i  cex- 
restriction  de  }a  sympathie  que  les  antagoqisoies  des  socitic 
entre  elles  nécessitaieqt  et  nécessitent  encore,  s'en  est  joiav 
uue  {^utre  résultant  àfi  la  lutte  pour  rexistence  dans  le  se;: 
de  chaque  société,  Non-sfiulement  cette  lutte  pour  Teiiiteocr 
implique  la  nécessité  que  les  fins  personnelles  sdent  poc- 
suivies  sans  égard  aux  maux  qu'elles  entraînent  pour  ic 
compétiteurs  malheureux,  mais  elle  impliqua  epçore  e^ 
nécessité  :  que  la  sympathie  ne  s'accentue  pas  trop  pour  tufu 
souffrance  diffuse  qui  accompagne  inéyitableipeiTt  ce  coilL; 
persévérant.  Évidemment,  en  effet,  s'il  y  avait  une  ^m^^ 
çLSsez  prompte  pour  que  la  souffrance  d'autrui  fût  resseatie  c 
quelque  sorte  avec  sa  grandeur  et  son  intensité  réelle*  h  « 
serait  rendue  intolérable  pour  tous.  Le  coatact  familier  t^ 
les  marques  de  la  misèfe  produit  (ou  plutôt  otaiatieat)  n&er 
sairement  une  indifférence  proportionnée  (^  la  fréqueoc:  :  , 
ce  contact»  et  c'est  là  ^^  accompagnement  i^ussi  ii^évitabA  u 
la  compétition  pQn  ff^nglanta  entre  le%  membres  d*iue^- 
ei4té  que  de  la  oompétition  swglante  entre  Im  wotàMk  éhr 
mèmes^ 

Venons  au  fait  qui  nous  intéresse  ptr^culîtfeflMflt  ^ 
Nous  pouvons  voir  maintenant  pourquoi  U  furrive  que,  ptr^ 
les  sentiments  variés  produits  dans  ohaqw  ét{|i  par  Teip-^ 
sion  des  sentiments  des  autres,  les  sentiments  «gcnallnà:^'^ 
86  développent  à  un  haut  degré,  tandis  4«e  les  sentine- 
«lUniistes  restent  comparativement  peu  dév^p^W-  Cv  "^ 
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les  conditions  disparues  de  Texistence  sociale^  le  salut  de  la 
société  et  celui  de  chaque  individu  n*ont  pas  nécessité  la  ré- 
pression des  émotions  ego-altruistes  ;  bien  au  contraire  »  le 
plaisir  de  riudividu  et  le  bien  de  la  société  ont  demandé  à  la 
fois  que  ces  sentiments  s'accrussent.  L*amour  de  la  gloire  a 
été  un  stimulus  précieux  par  le  perfectionnement  de  l'art  mili- 
taire, et  par  conséquent  pour  la  conservation  nationale.  Le 
désir  de  l'approbation,  en  adoucissant  le  conflit  des  individus, 
a  tendu  fortement  à  faciliter  la  coopération.  La  crainte  des 
reproches,  d'une  part^  en  réprimant  la  lâcheté  dans  les  com- 
bats, d'autre  part  en  restreignant  les  agissements  funestes  à 
la  vie  sociale,  a  contribué  à  servir  l'avantage  des  particuliers 
et  celui  des  États,  Ce  n'est  que  quand  l'individu  poursuit  si 
passionnément  les  applaudissements  des  autres  qu'il  est  amené 
à  sacrifler  son  salut  immédiat,  qu'il  trouve  son  désir  pour  ce 
plaisir  indirect  re-représentatif  tenu  en  échec  par  le  désir  d'un 
plaisir  direct  présentatif  .  C'est  ainsi  que  les  sentiments  ego  - 
altruistes  ont  été  considérablement  fortifiés  et  peu  réprimés. 
Et  c'est  pour  cette  raison  que  la  tendance  générale  est  de- 
venue telle,  que  le  témoin  d'une  manifestation  quelconque 
d'émotion  chez  un  autre  homme  sent  naître  en  lui  un  flot 
rapide  et  large  d'états  de  conscience  dans  lesquels  la  repré- 
sentation des  états  personnels  prend  une  place  dominante^ 
tandis  que  la  représentation  du  sentiment  qui  a  provoqué 
cette  manifestation  n'est  que  faible,  si  même  elle  n'est  pas 
absente. 

§  527.  Des  deux  groupes  d'émotions  qui  vont  se  différen- 
ciant ainsi,  les  sentiments  altruistes  auxquels  nous  appliquons 
maintenant  notre  attention  sont  toutes  les  excitations  sympa- 
thiques d'émotions  égoïstes  ;  et  leurs  caractères  varient  sui- 
vant les  caractères  des  émotions  égoïstes  excitées  sympathi- 
quement. 

Certaines  émotions  altruistes  ainsi  produites  ne  rentrent  pas 
sous  la  définition  des  sentiments  donnée  plus  haut.  Quand  un 
b&iUement  produit  un  bâillement  sympathique  ;  quand  la  vue 
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d'un  passager  qui  a  le  mal  de  mer  augmente  la  tendance  au 
mal  de  mer  chez  celui  qui  en  est  témoin  ;  quand  on  sent  seâ 
jambes  trembler  en  voyant  quelqu'un  au  bord  d*un  prédpiee  : 
ou  quand,  pendant  une  opération,  un  des  assistants  ressent 
un  tel  trouble  qu'il  entre  en  défaillance,  l'excitation  est,  dans 
quelques-uns  des  cas  totalement,  et  dans  les  autres  paitidk- 
ment,  une  excitation  par  Yoie  sympathique  de  sensations  sim- 
ples, —  le  contenu  de  la  conscience  est  purement  reifféseo- 
tatif  et  non  re-représentatif. 

Une  émotion  altruiste  ne  devient  re-représentatÎTe,  et  ne 
mérite  le  nom  de  sentiment  proprement  dit,  que  quand  l'émo- 
tion objet  de  la  sympathie  est  mentale  ;  et^  comme  nous  le 
verrons,  les  formes  les  plus  développées  d'émotions  altruiste» 
sont  entièrement  de  cette  nature.  Néanmoins  nous  devons  re- 
connaître ici  ce  fait  :  que  l'on  ne  peut  tirer  une  ligne  tranchée 
entre  les  deux;  —  que  dans  les  cas  les  plus  simples,  fl  y  i 
sympathie  dans  la  sensation  ;  que  très-généralement  il  y  t 
sympathie  dans  la  sensation  et  dans  l'émotion  proprement 
dite  qui  l'accompagne  (car,  dans  le  sujet  d'une  sensation  èsm 
forte  pour  exciter  la  sympathie,  il  y  a  d'ordinaire  un  acoompt- 
gnement  émotionnel],  et  que  nous  passons  graduellement  i  h 
phase  la  plus  élevée  dans  laquelle  la  sympathie  se  produit  poor 
des  émotions  qui  ne  contiennent  plus  aucun  élément  j^éses- 
tatif. 

Cette  distinction  comprise,  nous  pouvons  maintenant  ood* 
sidérer  dans  leur  succession  les  formes  maltresses  du  senir 
ment  altruiste. 

§  528.  La  plupart  des  sentiments  classés  sous  le  nom  df 
générosité  sont  ego-altruistes.  L'état  de  conscience  qui  aeoom* 
pagne  l'accomplissement  d'un  acte  avantageux  à  un  aatit 
homme  est  ordinairement  mélangé,  et  souvent  le  plaisir  qoc 
l'on  fait  est  représenté  avec  moins  de  vivacité  que  les  senti- 
ments de  celui  à  qui  on  le  fait  vis-à-vis  de  celui  qui  donne  d 
l'approbation  des  spectateurs.  Le  sentiment  de  générosité  ptp- 
-«nt  dit  est  cependant  sans  mélange  dans  les  cas  où  k 
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bienfait  est  anonyme,  en  admettant  toutefois  qu'on  ne  pense 
pas  à  un  retour  attendu  dans  Tavenir.  Ces  conditions  rem- 
plies» le  bienfait  implique  clairement  une  vive  représentation 
des  émotions  agréables  (ordinairement  représentatives  elles- 
mêmes)  que  doit  éprouver  Tobligé. 

La  générosité  sans  mélange  étant  ainsi  constituée^  on  en 
peut  distinguer  deux  degrés.  Dans  la  forme  la  plus  humble, 
le  plaisir  d*autrui  représenté  est  assez  fort  pour  déterminer 
Tacte  qui  produira  ce  plaisir,  en  admettant  que  Tacte  n'en- 
traîne pas  un  sacrifice  considérable,  que  la  peine  à  prendre 
n'est  pas  trop  grande  et  que  le  plaisir  auquel  on  renonce  n*est 
pas  trop  précieux.  Le  plus  souvent  cette  générosité  sans 
mélange  dépasse  cette  limite ,  puisque  les  bienfaits  de  Tordre 
décrit  ici  prennent  d'ordinaire  la  forme  d'une  aide  pécuniaire 
prêtée  par  un  homme  capable  de  la  donner  sans  en  souffrir 
beaucoup,  ou  même  sans  en  souffrir  absolument.Ce  n'est  que 
dans  les  cas  relativement  rares,  où  le  bienfait  anonyme  vient 
d'un  homme  qui  ne  peut  fournir  qu'avec  peine  la  somme  ou 
l'effort  exigé,  que  la  générosité  s'élève  à  cette  forme  supérieure 
dans  laquelle  le  plaisir  altruiste  fait  plus  qu'équilibre  au  plaisir 
égoïste. 

La  générosité  étant  un  sentiment  altruiste  relativement 
simple  (du  moins  cette  générosité  qui  communique  un  plaisir 
sensible),  elle  se  montre  en  quelque  degré,  et  parfois  à  un 
degré  élevé,  pendant  les  phases  primitives  de  l'évolution 
humaine.  Bien  que,  dans  la  conduite  des  sauvages^  les  actes 
qui  nous  paraissent  généreux  soient  causes  d'ordinaire  par  le 
désir  de  l'applaudissement,  cependant,  de  loin  en  loin,  la 
poursuite  impersonnelle  du  salut  d'autrui  paraît  exister  d'une 
façon  indéniable  ;  et  pourtant,  même  ici,  nous  pouvons 
observer  qu'elle  accompagne  d'ordinaire  un  violent  attache- 
ment, comme  celui  du  chien  pour  son  maître,  et  qu'elle  doit 
par  conséquent  être  distinguée  de  la  générosité  qui  se  mani- 
feste en  l'absence  d'étroites  relations  personnelles.  Admettons 
cependant  que,  tant  qu'elle  est  mêlée  de  sentiments  inférieurs, 
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la  générosité  se  montre  de  bonne  heure  d'une  manière  faiUe 
8t  intermitente  ;  nous  pouvons  dire  en  toute  sûreté  qu*elle 
ne  devient  bien  marquée  et  fréquente  que  quand  la  ciTilisi- 
tion  développe  les  sympathies.  C'est  assez  pour  le  montrer 
de  mettre  en  regard  la  philanthropie  des  temps  modernes  arec 
celle  des  temps  anciens,  qui  lui  ressemble  si  peu. 

§  529.  La  dernière  comparaison  nous  conduit  à  une  autre 
espèce  très-voisine  du  sentiment  altruiste,  dont  elle  éclaire  le 
développement  beaucoup  mieux  que  ne  le  fait  le  développe- 
ment de  la  générosité  :  je  veux  parler  du  sentiment  de  la  pitié. 
Le  plaisir  qui  est  constitué  par  la  représentation  du  plaisir  fn 
autrui  étant  le  sentiment  qui  provoque  Faction  généreuse^ 
l'émotion  qui  provoque  la  tentative  d'adoucir  la  peine  est  une 
peine  constituée  par  la  représentation  d'une  peine  en  antniL 
Comme  on  Ta  déjà  expliqué,  ce  sentiment  est  nécessairement 
réprimé  pendant  les  phases  de  Tactivité  prédatrice,  et  n  est 
même,  à  un  considérable  degré,  tenu  en  échec  de  tout  temps 
par  la  compétition  industrielle.  Mais  dans  tous  les  temps  ansâ 
la  vie  domestique  lui  a  donné  plus  ou  moins  une  carrière  m 
il  pût  s'exercer^  —  en  joignant  son  exercice  à  celui  des  senti- 
ments qu'ont  les  sexes  l'un  pour  l'autre  et  les  parents  pour 
leur  progéniture.  Mais  la  pitié  proprement  dite,  ou  le  senti- 
ment altruiste  qui  détermine  à  secourir  les  souffrances  des 
autres,  en  dehors  de  toute  connexion  personnelle  ou  sociale 
et  de  toute  affection  particulière,  est  un  sentiment  qui  dc 
prend  un  développement  considérable  qu'autant  qae  le  pef> 
met  la  diminution  des  activités  prédatrices. 

La  sympathie  pour  la  souffrance,  produit  dans  la  coodintf 
des  modifications  de  plusieurs  genres.  En  premier  lien,  e!>. 
réprime  les  actes  par  lesquels  on  inflige  intentionnellement  ii 
souffrance.  Cet  effet  s'observe  à  plusieurs  degrés.  En  sopp> 
sant  qu'aucune  animosité  ne  soit  ressentie,  le  mouvement  pr 
lequel  on  heurte  un  autre  homme  suscite  un  sentimesi 
spontané  de  regret  chez  presque  tous  les  hommes  adiilie<, 
^«noniA  chez  les  gens  tout  à  fait  brutaux;  la  représentalioa  de 
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la  douleur  physique  idnsi  produite  est  suffisamment  vive  chez 
presque  toutes  les  personnes  civilisées  pour  les  engager  à 
éviter  avec  soin  de  la  t)roduire.  Là  où  il  existe  un  plus  haut 
degré  de  puissance  représentative,  il  y  a  une  répugnanoe 
marquée  à  infliger  une  douleur  même  non  physique.  L'état 
d'esprit  pénible  qui  serait  excité  dans  un  autre  homme  par 
un  mot  dur  ou  un  acte  blessant  est  imaginé  avec  une  telle 
clarté,  que  cette  image  suffit  partiellement  ou  entièrement  à 
nous  en  détourner.  Et  chez  les  personnes  sympathiques^  la 
représentation  du  déplaisir  qu'elles  peuvent  provoquer  est  si 
vi  ve,qU*elle  les  empêche  souvent  de  dire  ou  de  faire  des  choses 
désagréables  qu'elles  se  voient  dans  Tobligation  de  dire  ou 
de  faire  1  le  sentiment  de  la  pitié  fait  obstacle,  même  là  oti  il 
ne  devrait  pas  en  être  ainsi^  à  rinfliction  de  la  souffrance. 

Dans  d'autres  classes  de  cas,  la  pitié  modifie  la  conduite  ed 
déterminant  des  eftotls  pour  le  soulagement  d'une  douleur 
déjà  existante^  —  la  douleur  résultant  d'une  maladie,  ou  d'ud 
accident,  ou  de  la  cruauté  d'ennemis,  ou  même  de  la  colère 
de  la  personne  même  dans  le  cœur  âe  laquelle  naît  la  pitié. 
La  sympathie  que  Ton  montre  ainsi  pour  la  souffrance,  sed- 
sationnelle  ou  émotionnelle,  peut  cependant  conduire  à  deux 
directions  opposées,  selon  que  Tindividu  sympathiquement 
affecté  à  peu  ou  beaucoup  de  pou  voit  représentatif.  Si  cet 
individu  s'est  pas  très-imaginatif,  il  peut,  et  c'est  ce  qu'il  fait 
souvent,  se  débarrasser  de  la  conscience  désagréable  en  s' éloi- 
gnant. Et  même,  s'il  est  très-imaginatif,  c'est  le  parti  qu'il  lui 
faut  bien  prendre  quand  il  ne  peut  trouver  de  remède  aux 
maux  dont  il  est  te  témoin.  Mais  si  son  imagination  est  vive, 
et  s'il  voit  de  plus  que  la  souffrance  dont  il  est  le  témoin 
peut  être  adoucie  par  son  aide,  alors  il  ne  peut  échapper  à  la 
conscience  désagréable  en  s'éloîgnant,  puisque  Timage  de  la 
douleur  continue  à  le  hanter,  le  sollicitant  à  revenir  sur  ses 
pas  pour  lui  prêter  secours. 

Et  ici  nous  voyons  comment  le  sentiment  altruiste,  sous 
cette  forme  et  sous  d'autres  formes,  devient  élevé  dans  la 
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mesure  où  il  devient  re-représentatif.  Il  remplit  sa  fooction 
bien  plus  efficacement  quand  il  peut  être  excité,  non-seule- 
ment  par  des  manife^iations  douloureuses  réelles,  mais  aussi 
par  les  idées  de  ces  manifestations. 

La  place  est  propice  aussi  pour  remarquer  qu*ua  poaroîr 
représentatif  plus  élevé  n'implique  une  commisération  pics 
grande  que  si  on  a  éprouvé  des  douleurs  semblables  ou  pres- 
que semblables  à  celles  dont  on  est  témoin.  C'est  une  impor- 
tante vérité  impliquée  dans  toutes  ces  explications  que  chaque 
sentiment  altruiste  requiert  le  sentiment  égoïste  correspon- 
dant comme  facteur  indispensable,  puisque,  si  une  sensation 
ou  émotion  n'a  pas  été  ressentie,  elle  ne  peut  être  excitée  par 
voie  sympathique.  C'est  pour  cette  raison  que  les  personnes 
robustes,  si  sympathiques  qu'elles  puissent  être  naturelle- 
ment^ ne  peuvent  entrer  tout  à  fait  dans  les  sentiments  dts 
personnes  faibles.  N'ayant  jamais  été  nerveuses  ni  impres- 
sionnables, elles  sont  incapables  de  concevoir  les  souffrances 
que  les  personnes  atteintes  d'affections  chroniques  éprourei:: 
des  causes  de  trouble  les  plus  légères.  De  là  cette  remarque 
fréquente  :  que  les  gens  de  bonne  santé,  après  une  sérieuse 
maladie,  deviennent  plus  tendres  qu'auparavant  pour  les  per- 
sonnes qui  souffrent.  C'est  qu'ils  ont  éprouvé  alors  les  senti- 
ments égoïstes,  qui,  excités  par  voie  sympathique,  produi^tat 
les  sentiments  altruistes  appropriés. 

§  S30.  Des  formes  simples  du  sentiment  altruiste,  nous 
passons  maintenant  à  la  forme  la  plus  complexe,  —  le  senti- 
ment de  la  justice.  Ce  sentiment  ne  consiste  évidemment  ^cis 
en  représentations  de  simples  plaisirs  ou  de  simples  peines 
que  les  autres  éprouvent  ;  mais  il  consiste  en  représentations 
de  ces  émotions  que  les  autres  ressentent  quand  on  emptfcbe 
ou  qu'on  laisse  se  manifester  en  eux^  réellement  ou  en  pers- 
pective, les  activités  par  lesquelles  les  plaisirs  sont  rechercbi^s 
et  les  peines  écartées.  Le  sentiment  de  la  justice  est  ain^i 
constitué  par  la  représentation  d'un  sentiment  qui  est  lui- 
mdaie  hautement  re-représentatif. 
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L*émotion  ainsi  représentée,  ou  excitée  d*une  manière  sym- 
pathique^ comme  nous  rexprimons,  est  parmi  les  sentiments 
égoïstes  celui  qui  a  été  décrit  comme  Tamour  de  la  liberté 
personnelle.  C'est  ce  sentiment  qui  trouve  sa  satisfaction  dans 
un  milieu  où  rien  ne  limite  l'activité  ;  —  c'est  ce  sentiment 
qui  est  contrarié  même  dans  les  organismes  inférieurs,  pour 
quelque  cause  qui  entrave  les  membres  ou  arrête  le  mouve- 
ment, et  qui  chez  les  êtres  supérieurs  est  contrarié  par  quel- 
que cause  que  ce  soit  qui  empêche  les  activités  ou  même  qui 
menace  de  les  empêcher.  Ce  sentiment,  qui  sert  à  l'origine  à 
maintenir  intacte  la  sphère  requise  parTindividu  pour  Texer- 
cice  normal  de  ses  forces  et  Taccomplissement  de  ses  désirs, 
sert  d'une  manière  secondaire,  quand  il  est  sympathiquement 
excité,  à  produire  le  respect  pour  les  sphères  semblables  où 
se  meuvent  les  autres  individus  ;  —  sert  aussi,  par  voie  d'exci- 
tation sympathique»  à  déterminer  la  défense  des  autres  quand 
leurs  sphères  d'action  sont  envahies.  Évidemment,  plus  le  sen- 
timent sous  sa  forme  égoïste  devient  hautement  représentatif, 
au  point  d'être  excitable  par  des  attaques  indirectes  et  éloi- 
gnées contre  la  liberté,  plus  il  devient  sous  sa  forme  altruiste 
capable  de  sentir  le  prix  de  la  liberté  chez  les  autres^ — plus  il 
est  respectueux  pour  les  revendications  des  autres  semblables 
aux  siennes,  plus  il  est  désireux  de  ne  pas  empiéter  sur  les 
droits  des  autres,  égaux  aux  siens.  Ici,  comme  dans  les  autres 
cas,  il  n'y  a  pas  de  sentiment  altruiste  possible  hors  de  ceux 
qui  naissent  par  voie  d'excitation  sympathique  d'un  senti- 
ment égoïste  correspondant,  et  par  conséquent  il  n'y  aurait 
point  de  sens  de  la  justice  pour  les  autres,  s'il  n'y  avait  pas 
un  sens  de  la  justice  pour  soi,  pour  le  moins  égal.  Le  second 
toutefois  n'implique  pas  nécessairement  le  premier  pour  être 
complet,  car,  en  l'absence  de  la  sympathie^  il  peut  exister  sans 
Tautre.  Mais  la  sympathie  restant  constante,  les  formes  égoïstes 
et  altruistes  du  sentiment  de  justice  se  développeront  en- 
semble, et  la  forme  égoïste  du  sentiment  restant  constante,  la 
forme  altruiste  variera  avec  ce  degré  de  la  sympathie.  Les  so- 
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ciétés  passée^  et  présentes  nous  fournissent  d'abondanU^ 
preuves  de  ces  relations.  A  un  extrême,  nous  avons  cette  Tëritê 
familière  :  qtie  le  caractère  qui  se  plie  le  plus  aisément  à  Tes- 
clavage  est  celui  qui  est  également  prêt  à  jouer  le  rôle  de  tynn 
quand  Toccasion  le  lui  permet.  A  Tautre  extrême  nous  tvom 
ce  fait,  dont  notre  société  donne  des  exemples  fort  clairs  :  qn? 
plus  la  tendance  &  résister  contre  ^agression  s'accroît,  plus 
diminue  chez  ceux  qui  pourraient  être  agresseurs  la  teodanoe 
à  le  devenir.  En  Angleterre,  la  même  sorte  de  caractère  qcû 
chez  les  classes  qui  subissent  la  loi,  a  de  plus  en  plus  assort 
les  progrès  de  la  liberté^  a  chez  les  classes  qui  font  la  loi  de 
plus  en  plus  assuré  le  respect  de  la  liberté.  Celles-ci  ont  mon- 
tré une  incroyable  facilité  atix  concessions,  en  partie  parc** 
qu'elles  ressentaient  une  sympathie  croissante  pour  le  senti- 
ment qui  soulevait  les  réclamations. 

La  limite  vers  laquelle  marche  ce  sentiment  altruiste  supé- 
rieur, est  assez  facile  à  discerner.  Son  facteur  égoïste,  troo- 
vant  satisfaction  dans  les  conditions  environnantes  qui  nek<A 
obstacle  ni  de  près  ni  de  loin  aux  activités  individuellef,  r* 
son  autre  facteur,  la  sympathie,  qui  fait  de  lui  un  sentinm: 
altruiste^  tendant  toujoiu's^à  mesure  qu'elle  devient  plus  seir- 
sible  et  plus  compréhensive^  à  exciter  un  sentiment  de  solidi- 
rite  de  plus  en  plus  vif  pour  cet  amour  de  l'activité  sans  en- 
traves chez  les  autres,  il  en  résulte  qu'il  marche  vers  on  tUi 
dans  lequel  chaque  citoyen,  incapable  de  supporter  ton*' 
autre  restriction  de  sa  liberté^  supportera  cependant  volonti^r^ 
les  restrictions  de  cette  liberté  nécessitées  par  les  réelamatii:*:  - 
d'autrui.  Bien  plus,  il  ne  tolérera  pas  seulement  cette  re$tr> 
lion  ;  il  la  reconnaîtra  et  l'afQrmera  spontanément  ;  —  il  sr  ri 
sympathiquement  plein  de  sollicitude  pour  l'intégrité  d^  1: 
sphère  d'action  des  autres  citoyens,  comme  il  Test  pourrie 
tégrité  de  la  sienne  propre,  et  il  la  défendra  contre  toute  ttt»> 
que  en  môme  temps  qu'il  s'interdira  lui-même  de  Tattaqid^r. 
Telle  est  évidemment  la  condition  d'équilibre  que  le  seotiok  j; 
^Iste  et  le  sentiment  altruiste  coopèrent  à  produiie« 


SENTIMENTS   ALTRUISTES.  661 

§  831.  Marquons  maintenant  combien  est  erronée  Id 
croyance  que  l'évolution  de  rintelligence  par  les  effets  accU'« 
mules  et  héréditaires  des  expériences^  ne  peut  produire  des 
sentiments  moraux  permanents  et  universels  avec  les  prin» 
cipesmorauxcorrespondants.Tandisque,  comme  nous  l'avons 
vu,  les  sentiments  ego-altruistes  s'ajustent  aux  divers  modes 
de  conduite  requis  par  les  circonstances  sociales  en  chaque  UcU 
et  à  chaque  époque,  les  sentiments  altruistes  s'ajustent  aux 
modes  de  conduite  qui  sont  avantageux  d*une  manière  pcr» 
uianentc,  parce  qu'ils  se  conforment  aux  conditions  requises 
pour  la  plus  haute  prospérité  des  individus  dans  Tétat  de  so« 
ciété.  Le  conflit  qui  a  existé  dans  le  sein  de  chaque  société 
entre  la  vie  prédatrice  et  la  vie  industrielle,  a  nécessité  un  cou* 
Ait  correspondant  entre  les  modes  de  sentiment  appropriés  à 
Tune  et  à  Tautre,  et  il  y  a  eu  nécessairement  aussi  conflit 
entre  les  principes  du  droit.  Mais  maintenant  que  les  activités 
destructrices  sont  moins  habituelles  et  la  répression  de  syiil* 
pathies  moins  constante,  les  sentiments  altruistes,  qui  trou- 
vent leur  satisfaction  dans  une  conduite  pleine  d'égards  pour 
les  autres  hommes,  et  mène  ainsi  à  une  coopération  harmo- 
nieuse^ sont  devenus  plus  forts.  Le  caractère  sacré  de  la  vle^ 
de  la  liberté,  de  la  propriété  est  ressenti  de  plus  et  plus  vive- 
ment à  mesure  que  la  civilisation  avance.  Chez  les  races  supé- 
rieures qui  ont  été  depuis  plus  longtemps  soumises  à  la  disci- 
pline sociale,  il  y  a  sur  ces  points  un  accord  relatif,  en  tant 
qu'il  s'agit  des  rivalités  entre  les  citoyens  d'une  même  nation. 
Et  même  pendant  les  antagonismes  de  la  guerre,  les  activités 
prédatrices  sont  maintenant  exercées  avec  des  restrictions 
considérables  :  la  vie,  les  personnes,  les  biens  de  ceux  qui  ne 
sont  point  combattants,  et  des  combattants  eux-mêmes,  sont 
beaucoup  plus  respectés. 

£n  même  temps  que  l'évolution  des  sentiments  altruistes 
due  à  ces  causes,  s'accomplit  l'évolution  des  idées  et  des 
principes  correspondants.  Et  ici  nous  pouvons  observer  la  re- 
lation qui  unit  cette  vue  aux  théories  morales  ayant  cours,  et 
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spécialement  à  la  doctiine  de  l'utilité.  Avant  de  remarquer 
dans  quelle  mesure  la  théorie  des  conceptions  et  des  senti- 
ments moraux,  d'après  les  principes  de  révolution ,  s^harmonis« 
avec  celle  qui  est  impliquée  par  la  doctrine  de  Tutilité,  et 
dans  quelle  mesure  elle  en  diffère,  nous  devons  traiter  briève- 
ment du  sens  du  mot  utilité.  Ce  mot  est  assez  compréhenszf  ; 
mais  il  offre  Finconvénient  résultant  de  cette  compréheDsioo 
même  et  peut  donner  lieu  à  des  interprétations  erronées.  D 
fait  penser  avec  force  aux  usages,  aux  moyens  et  aux  fins  pro- 
chaines ;  mais  il  ne  fait  penser  que  faiblement  aux  plai5irs 
positifs  ou  négatifs  qui  sont  les  fins  dernières,  et  qui  sont  seol-s 
considérés  dans  les  discussions  morales.  De  plus,  il  impUqip 
la  distinction  consciente  des  moyens  et  des  fins  ;  —  il  impli- 
que le  choix  délibéré  d'un  mode  d'action  en  vue  d^un  avaih 
tage  connu,  et  laisse  ignorer  les  cas  sans  nombre  où  FactioD 
est  déterminée  et  rendue  habituelle  par  les  expériences  de 
résultats  agréables  ou  douloureux,  sans  aucune  généralisatkn 
consciente  de  ces  expériences.  Quand  toutefois  le  mot  utilité 
a  été  soigneusement  détaché  de  toute  association  pouvant  en- 
traîner quelque  méprise  et  que  sa  signification  a  reçu  l'exten- 
sion qu'il  comporte,  nous  voyons  que  la  doctrine  de  Tutilitc 
peut  être  mijse  en  harmonie  avec  la  théorie  évolutionniste  des 
sentiments  moraux  et  des  idées  morales  (étant  admis  qu^ellf 
reconnaît  les  effets  accumulés  des  expériences  transmises  psr 
l'hérédité),  et  qu*ainsi  même  la  sympathie  et  les  sentiments 
résultant  de  la  sympathie  peuvent  être  expliqués  comme  ayaat 
pour  cause  des  expériences  d*utilité.  • 

En  supposant  que  l'on  mette  de  c6té  toute  idée  de  reeofc- 
penses  ou  de  punitions  immédiates  ou  éloignées,  un  homic- 
qui  hésite  à  causer  une  souffrance  à  un  autre  homme,  en  rs.- 
son  de  la  vive  représentation  de  cette  souffrance  qui  s*éleii 
en  lui^  n'est  retenu  ni  par  quelque  idée  d'obligation,  m  pir 
quelque  doctrine  d'utilité  formulée  dans  son  esprit,  mais  pr 
l'association  établie  dans  sa  conscience.  Et  il  est  clair  que  «i, 
.^rès  des  expériences  répétées  de  la  souffrance  morale  quu  « 
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ressentie  en  voyant  les  maux  causés  indirectement  par  quel- 
ques-uns de  ses  actes,  il  est  conduit  à  s'arrêter  quand  il  est  de 
nouveau  tenté  de  les  commettre,  le  frein  qui  l'arrête  est  de 
même  nature^  La  réciproque  est  vraie  pour  les  actes  capables 
de  faire  plaisir  à  autrui  :  la  répétition  d'actes  de  bonté  et 
Texpérience  des  joies  sympathiques  qui  les  accompagnent, 
tendent  continuellement  à  rendre  plus  forte  Tassociation  entre 
de  tels  actes  et  les  émotions  heureuses. 

Finalement  ces  expériences  peuvent  être  généralisées  d'une 
DQanière  consciente,  et  il  en  peut  résulter  une  poursuite  déli- 
bérée des  joies  sympathiques.  On  peut  arriver  à  reconnaître 
distinctement  ces  vérités  :  que  les  actes  de  cruauté  et  les  actes 
de  bonté  sont^  les  uns  avantageux  et  les  autres  désavanta- 
geux ;  —  que  les  égards  dus  à  autrui  sont  en  définitive  profi- 
tables au  salut  personnel,  et  que  le  mépris  de  leurs  droits  en- 
traîne en  fin  de  compte  notre  désastre  personnel  :  et  alors  des 
maximes  peuvent  avoir  cours  qui  résument  l'expérience  ao 
quise^  comme  celle-ci  :  L'honnêteté  est  la  meilleure  politique. 
Mais  de  telles  vues  intellectuelles  sur  l'utilité  ne  précèdent  ni 
ne  causent  les  sentiments  moraux.  Les  sentiments  moraux  les 
précèdent  au  contraire  et  les  rendent  possibles.  Les  plaisirs  et 
les  peines  qui  suivent  les  actions  sympathiques  et  non  sym- 
pathiques ont  d'abord  été  faiblement  associés  avec  ces  actions, 
et  les  incitations  et  les  empêchements  qui  en  sont  résultés  ont 
été  d'abord  fréquemment  obéis  avant  que  l'on  pût  s'aperce- 
voir que  les  actions  sympathiques  et  antipathiques  sont  d'une 
manière  éloignée,  les  unes  avantageuses,  les  autres  désavanta- 
geuses à  leur  auteur  ;  et  il  doit  y  avoir  eu  une  connotation  et 
une  comparaison  bien  plus  longue  des  expériences  avant  que 
Ton  pût  s'apercevoir  que  ces  actions  sont,les  unes  avantageuses 
et  les  autres  désavantageuses  à  la  société.  Quand  cependant 
leurs  effets  ultimes,  tant  sociaux  que  personnels^  sont  généra- 
lement  reconnus,  se  trouvent  formulés  en  maximes  courantes 
et  conduisent  à  des  injonctions  revêtues  de  la  sanction  reli- 
gieuse, les  sentiments  qui  provoquent  des  actions  sympathi- 
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qa68  et  réfrènent  les  actions  non  sympathiques  sont  immen- 
sémentcorroborés  par  leuf  alliance  avec  ceux-là.  L*approt>ation 
•t  la  désapprobation  divine  et  humaine  viennent  à  être  asso- 
ciées dans  la  pensée  avec  les  actions  sympathiques  et  non 
sympatbiqnes.  Les  prescriptions  de  la  croyance^  les  pénalités 
légales,  le  code  de  conduite  sociale  Brunissent  pour  les  fortifier, 
et  sur  chaque  enfant  qui  grandit  les  paroles,  les  physionomies, 
les  sons  de  voix  des  personnes  environnantes  impriment  Tau- 
torlté  de  ces  principes  supérieurs  de  conduite. 

£t  maintenant  nous  pouvons  voir  pourquoi  on  attribue  un 
caractère  sacré  tout  particulier  à  ces  principes  supérieurs,  et 
pourquoi  Ton  reconnaît  l'autorité  suprême  des  sentiments  al- 
truistes correspondants.  Beaucoup  des  actions  qui,  dans  les 
étals  sociaux  primitifs,  recevaient  la  sanction  religieuse  et  obte- 
naient Tapprobation  publique,  avaient  le  défaut  d'outrager  les 
sympathies  existantes  et  ne  procuraient  ainsi  à  leurs  auteurs 
qu'une  imparfaite  satisfaction.  Tandis  queles  actions  altruistes, 
ayant  aussi  la  sanction  religieuse  et  obtenant  rapprobatiuji 
publique»  faisaient  naître  une  conscience  sympathique  du 
plaisir  donné  ou  de  la  douleur  épargnée;  et  de  plus  fai- 
saient naître  une  conscience  sympathique  du  bien  dt^ 
hoo^mes  en  général,  en  tant  que  servi  par  l'babitude  des 
actions  sympathiques.  Cette  conscience  sympathique^  à  la 
fois  particulière  et  générale,  devient  plus  forte  et  plus  étendue 
à  mesure  que  l'aptitude  à  la  représentation  mentale  augmenta 
cUe-môme,  et  que  d'autre  part  la  faculté  d'imaginer  les  con- 
séquences tant  éloignées  qu'immédiates  d*unQ  action  devient 
plus  vive  et  plus  compréheqsive.  A  la  longue,  les  sentiments 
altruistes  commencent  à  mettre  en  question  l'autorité  des  sen- 
timeats  ego-altruistes,  qui  jadis  régnaient  sans  conteste^  l\s 
provoquent  la  résistance  contre  les  lois  qui  ne  remplisseot  pa.' 
les  conditions  de  la  justice^  encouragent  les  hommes  à  braver 
le  méçoptentement  de  leurs  semblables,  en  se  livrant  à  àei 
agissements  qui  s'éeartent  de  coutumes  anciennes,  mais  pi^ 
jttdiciahles,  et  les  poussent  même  à  s'écarter  des  croyance» 
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religieuses  dominantes,  soit  que  le  doute  porte  sur  les  attri- 
buts et  les  actes  prêtés  à  la  Divinité  contrairement  au^  lois  d^ 
ce  fiupréme  arbitre  moral,  soit  qu'il  aille  jusqu'à  rejeter  en- 
tièrement une  croyance  qui  prête  à  la  pivinité  de  tels  attributs 
et  de  teh  actes. 

§  832.  Si  cela  paraissait  nécessaire,  une  section  pourrait 
être  ici  consacrée  à  un  sentiment  altruiste  plus  -compliqué  en- 
eoret  -^  celui  du  pardon.  L'état  de  conscience  ainsi  nommé 
est  ua  état  dans  lequel  réexécution  d'un  acte  provoqué  par  le 
çeiitiment  de  la  justice  est  empêché  par  un  sentiment  de  pitié 
qui  lui  fait  équilibre,  —  par  la  représentation  de  la  souffrance 
qu'il  va  falloir  infliger.  Ici  nous  avons  deux  sentiments  al- 
truistes en  antagonisme,  et  il  est  intéressant  d'observer  com- 
ipent,  en  certains  cas,  il  se  produit  une  hésitation  douloureuse 
entre  deux  paximes,  dont  chacune  semblerait  moralement 
iippérative  en  Tabsence  de  Vautre.  L'anxiété  qui  pousse  à 
écarter  T^i^fliction  du  châtiment  pousse  Tesprit  d'un  côté,  et 
un  autre  sentiment  le  pousse  dans  une  direction  contraire  : 
c'est  celui  qui  correspond  à  ces  suprêmes  principes  d'équité 
que  l'humanité  ne  peut  laisser  se  relâcher  sans  péril. 

Saus  m^arrêter  davantage  sur  ce  sentiment,  je  consacrerai 
un  court  passage  h  un  autre  sentiment  appartenant  au  même 
groupe  ;  et  je  le  ferai  surtout  parce  qu'il  a  en  commun  avec 
un  sentiment  analogue  dont  il  a  été  traité  dans  un  chapitre 
antérieur  une  qualité  difficile  à  comprendre  :  —  je  veux 
parler  de  ce  seutiment  que  uous  pouvons  appeler  par  ana- 
logie la  volupté  de  lo,  compassion  {the  luxury  ofpity). 

Car  il  y  a  couvent  un  élément  de  pitié  distinct  des  éléments 
4ont  uous  avons  déjà  tr^té»  et  qu'on  ne  peut  rapporter  aux 
mimes  causes.  Sous  sa  forpue  primitive^  la  pitié  implique  sim- 
plement la  représentation  de  la  douleur,  sensationnelle  ou 
ÊQiûtiounelle,  éprouvée  par  autrui^  et  sa  fonction,  en  tant 
qu'elle  est  ainsi  constituée,  semble  être  simplemen  t  de  prévenir 
Vipfliotiou  de  la  douleur  ou  de  provoquer  Jes  efforts  pour  ^'^^ 
doucir  quand  elle  a  été  infligée.  Ce  processus  B*implique  rien 
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qui  ressemble  à  du  plaisir;  —  tout  ce  que  gagne  la  personne 
touchée  de  pitié,  en  écartant  la  douleur  d'autrui,  est  d'écarter 
de  soi-même  sa  propre  douleur.  Mais  dans  une  certaine  phase 
de  la  pitié,  la  peine  s'accompagne  de  plaisir;  et  la  peine 
agréable  ou  le  plaisir  douloureux  continue  même  loi^que  rien 
n'a  été  fait  ou  ne  peut  être  fait  pour  adoucir  la  souffrance.  La 
contemplation  de  la  souffrance  eierce  une  sorte  de  fascina- 
tion, —  continue,  même  quand  on  est  loin  de  Têtre  qui  souf- 
fre, et  parfois  occupe  Timagination  au  point  d'exclure  toute 
autre  pensée.  Nous  avons  donc  à  traiter  ici  d'un  désir  en  appa- 
rence de  nature  anormal,  puisqu'il  est  douloureux,  —  d'un 
désir  assez  fort  pour  tenir  en  échec  toute  distraction  étran- 
gère. Comment  naît  cet  élément  agréable  dans  un  tel  senti- 
ment? Pourquoi  n'y  a-t-il  pas  dans  ce  cas,  comme  dans  les 
autres,  de  la  facilité  et  même  de  l'impatience  à  exclure  Té- 
motion  douloureuse  ?  Évidemment  nous  avons  ici  un  mode 
de  conscience  que  les  explications  précédentes  ont  laissé  hors 
d'atteinte. 

Je  ne  vois  qu'une  seule  solution  du  mystère.  Ce  sentiment 
agréable  qui  se  joint  au  sentiment  de  la  pitié  n'est  pas  de  ceux 
qui  se  produisent  grâce  aux  eQets  héréditaires  de  l'expé- 
rience ;  il  appartient  à  un  groupe  tout  à  fait  différent,  attri- 
buable  seulement  à  la  survivance  des  plus  aptes,  —  à  la  sé- 
lection naturelle  des  variations  accidentelles.  Dans  ce  groupe 
sont  contenus  tous  les  appétits  corporels  avec  ces  instincts 
plus  simples  de  sexe  et  de  paternité,  par  lesquels  chaque  race 
est  maintenue,  et  qui  doivent  exister  avant  que  le  plus  haut 
processus  de  révolution  mentale  puisse  commencer.  L'instinct 
de  paternité  et  de  maternité  est  le  membre  de  ce  groupe  avec 
lequel  est  allié  le  sentiment  que  nous  considérons  ;  non  pas, 
bien  entendu,  l'instinct  de  paternité  {parental)  sous  son  aspect 
concret,  mais  l'instinct  de  paternité  dans  sa  nature  intrin- 
sèque. 

Nous  supposons  d'ordinaire  que  l'instinct  de  la  paternité 
ne  se  montre  que  dans  l'attachement  d'un  être  pour  sa  propre 
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progéniture.  Mais  une  réflexion  d'un  instant  nous  montrera 
que  c'est  là  une  conception  trop  étroite.  Dans  les  cas  d'adop- 
tion^ le  sentiment  se  porte  sur  la  progéniture  d'autrui,  et  la 
conduite  habituelle  des  adultes  vis-à-vis  des  enfants  qui  ne 
sont  pas  les  leurs  prouve  clairement  que  ce  sentiment  peut 
être  excité  en  dehors  de  la  parenté.  Les  animaux  eux-mêmes 
nous  montrent  ce  fait.  Uadoption  n'est  pas  rare  chez  eux  ;  et 
quelquefois  il  y  a  adoption  de  petits  appartenant  à  d'autres 
espèces.  Ainsi  cet  instinct  n'est  pas  défini  avec  exactitude 
quand  on  dit  que  c'est  celui  qui  attache  un  être  à  ses  jeunes  ; 
quoiqu'il  se  manifeste  le  plus  fréquemment  et  le  plus  forte- 
ment dans  cette  relation,  il  ne  se  manifeste  pas  exclusivement 
ainsi.  Comment  devons-nous  donc  le  décrire  pour  comprendre 
toutes  ses  manifestations?  Quel  est  le  trait  commun  des 
objets  qui  l'excitent?  Le  trait  commun  est  toujours  la  faiblesse 
et  la  détresse  relatives.  Chez  la  petite  fille  pour  sa  poupée, 
chez  la  femme  pour  son  petit  chien,  chez  le  chat  aussi  pour  le 
petit  chien  qu'il  adopte,  et  chez  la  poule  enfin  qui  se  montre 
pleine  de  sollicitude  pour  les  canards  qu'elle  a  élevés,  le  sen- 
timent se  développe  en  présence  de  quelque  chose  de  faible 
et  qui  a  besoin  de  soins. 

Si  nous  comparons  les  êtres  de  toutes  les  classes  d'ani- 
maux^ nous  voyons  que  les  groupes  d'attributs  par  lesquels 
ils  font  impression  sur  les  parents  respectifs,  sont  extrême- 
ment variés.  Mais  il  y  a  quelque  chose  de  constant  dans  tous 
ces  groupes  d'attributs^  c'est  l'impuissance  dont  je  viens  de 
parler  :  la  petitesse,  jointe  d'ordinaire  avec  une  inertie  re- 
lative, étant  la  principale  marque  de  l'impuissance.  Ne  pou- 
voDs^nous  pas  conclure  dès  lors  que  l'instinct  qui  est  cons- 
tant chez  les  parents  a  rapport  au  trait  qui  est  constant 
chez  leur  progéniture?  Et  s'il  en  est  ainsi,  — •  si  l'amour 
de  la  faiblesse  est  ce  qui  constitue  essentiellement  ce  senti- 
ment, il  devient  par  conséquent  facile  à  comprendre  com- 
ment, grâce  h  l'association  des  idées,  la  manifestation  de  la 

faiblesse  chez  d'autres  êtres  que  les  petits  tend  à  l'exciter, 
u.  41 
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Ce  ne  sont  pas  seulement  les  petits  de  la  même  espèce  et  les 
petits  de§  autres  pspècQS  qui  ep  seront  l'objet  ;  ce  sont  les 
créatures  faibles  en  général,  et  le^  créature^  qui  ont  été 
réduites  à  la  faiblesse  par  accident ,  maladie  qu  ma^Tais 
traitement. 

Cet  amour  de  la  faiblesse  me  sembla  être  la  source  prin- 
cipale de  0^  que  le  docteur  Pain  appelle  l'éipotioa  tendre. 
Profonde  cpmme  elle  Test  dans  la  nature  des  êtres  hautement 
déyeloppés  en  général,  ç(  jouant  un  râlç  ù  daQÛpaqt  dans 
leur  Yie  adulte,  elle  peut  ê(re  pxcitée  par  UA§  Y^ri^té  de 
propriétés  et  de  relation^  qui  toutes  rappellept  les  choses  qui 
rexcitent  originellement.  Et  aiqsi  la  vue  ou  \s^  pensée  d'un 
être  qui  lutte  contre  des  circonst^npes  menaçantes  ne  la  pro- 
yoquent  pas  seules;  ç\l^  es\  encore  pi^pvoquéç  par  l'up  des 
traits  qui  accompagnent  d'ordinaire  la  faiblesse,  mani£^tée 
originellement  et  habituellement  par  les  êtres  jeunes.  La 
simple  petitesse  elle-même  dans  i]|Q  objet  inaniçné  Tafff  cten 
légèrement,  comme  on  peutle  voir  dans  l'expression  de  a  cber 
petit,  »  appliquée  par  une  çl^me  à  quelque  produit  artistique 
ou  h  quelque  ornement  qui  est  plus  petit  que  les  autres  choses 
de  même  nature.  Et  beaucoup  d'attributs  physiques  que  Iç  doc- 
teur Bain  cite,  comme  provoquaut  cette  émotion  tendre,  ont 
probablement  cette  propriété  parce  qu'ils  resseniblent  eo 
quelque  chose  aux  attributs  de  l'enfaut.  De  même,  quand  h 
relation  entre  deux  personnes  est  telle  que  l'une  fourmi  ^oc 
secours  à  l'autre,  ou  que  celle-ci  appeU^  Ig  çeçours  de  b 
première ,  le  parallélisme  avec  la  relation  des  parent^  am 
enfants  communique  à  la  coRscieQçe  plus  m  mpins  du  mémt 
sentiment.  C'est  bien  évid.emment  le  cas  dans  rémotion  qui 
porte  Vhomme  vers  la  femme.  Cette  faiblesse  rejA^i^e  qui 
chez  la  femme  appelle  la  protection,  satisfait  dans  Tbomn^^' 
le  désir  qu'il  éprouve  d'avoir  quelqi^e  chose  à  protéger;  t'^ 
ce  désir  satisfait  forme  un  élément  considérable  de  Yéo)^' 
tion  tendre  provoquée  en  lui  par  ce  genre  de  relatM^ 
Quelle  est  la  nature  4^  Témo^tion  réciprc^que  :  ^e  ne  puis  it 
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dire  assurément  ;  mais  elle  doit  différer  en  quelque  mesure, 
étant  un  sentiment  entretenu  par  le  plus  faible  yis-à-vis 
du  plus  fort  ;  ^t  pourtant  elle  pourrait  être  la  même,  étant 
un  sentiment  entretenu  pour  un  être  qu'on  ^stiipe  au  plus 
haut  prix,  et  qu'on  pog^^ède  en  réalité  ou  par  représen- 
tation. 

Revenons  au  mystérieux  sentiment;  que  nous  avons  à  con- 
sidérer ici  :  nous  le  pouvons  expliquer  maintenant.  Tous 
les  cas  où  on  éprouve  la  volupté  de  la  compassion,  sont  des 
cas  où  la  personne  objet  de  pitié  a  été  placée,  par  la  ma- 
ladie ou  par  un  malheur  quelconque^  dans  un  état  qui  excite 
cet  amour  de  la  faiblesse.  Ainsi  la  conscience  douloureuse, 
fruit  de  la  sympathie,  est  combinée  avec  la  conscience 
agréable  constituée  par  Fémotion  tendre.  Les  nombreuses 
applications  de  cette  vue  théorique  en  sont  une  vérification. 
Bien  que  le  mot  :  «  que  la  pitié  est  proche  de  Tamour,  »  ne 
soit  pas  vrai  à  la  lettre,  puisque,  dans  leur  nature  intrin- 
sèque, les  deux  sont  tout  à  fait  dissemblables,  cependant,  que 
les  deux  sont  associés  de  telle  sorte  que  la  pitié  tend  à  pro- 
duire Tamour  est  une  vérité  qui  rentre  sous  la  vérité  géné- 
rale énoncée  plus  haut.  Que  l'on  trouve  du  plaisir  dans  la 
lecture  d'une  histoire  mélancolique  ou  le  spectacle  d'un 
drame  tragique  est  aussi  un  fait  qui  cesse  de  paraître  étrange. 
Et  nous  rencontrons  la  clef  dans  cette  apparente  anomalie  : 
que  très-souvent  le  bienfaiteiur  éprouve  bien  plus  d'affection 
pour  la  personne  qui  a  reçu  le  bienfait  que  celle-ci  n'en  éprouve 
pour  son  bienfaiteur. 

Il  faut  observer  enfin  qu'une  excitation  réciproque  entre 
la  sympathie  et  l'émotion  tendre,  complique  d'ordinaire  les 
sentiments  altruistes  de  toutes  sortes.  Là  où  existe  l'émotion 
tendre,  la  sympathie  est  excitée  plus  aisément  ;  et  là  où  la 
sympathie^  agréable  ou  douloureuse,  s'élève  dans  le  cœur, 
rémotion  tendre  s'éveille  avec  elle  avec  plus  ou  moins  de 
force.  Cette  communion  se  produit  inévitablement.  Dans  l'ins- 
tinct des  parents,  avec  les  actions  qu'il  détermine  nous  trou- 
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t.:  ; 


vons  l'altruisme  primordial  dans  la  sympathie, avec  les  acti 
qu'elle  détermine,  nous  trouvons  Taitruisme  développé  :  cr- 
deux  formes  d'altruisme  s'associent  naturellemeDU  A  partn 
de  leurs  racines^  si  lointaines  et  si  profondes,  ils  cit»ssem 
en  s'enchevôtrant  d'une  façon  inextricable,  parce  que  les 
circonstances  qui  I33  provoquent  ont  en  comman  le  rapport 
du  bienfaiteur  à  l'obligé. 


I 
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§  533.  Il  y  a  plusieurs  années,  je  rencontrai  dans  un  au- 
teur allemand  cette  remarque  :  que  les  sentiments  esthétiques 
dérivaient  de  l'impulsion  du  jeu.  Je  ne  me  rappelle  pas  le  nom 
de  l'auteur,  et  si  quelque  raison  était  donnée  pour  appuyer 
cette  proposition,  ou  si  quelques  conséquences  en  étaient 
tirées,  je  ne  puis  m'en  souvenir.  Mais  la  proposition  elle- 
même  est  restée  dans  ma  mémoire  comme  offrant  sur  ce  point, 
sinon  la  vérité  elle-même,  du  moins  une  esquisse  de  la 
vérité. 

Les  activités  que  nous  appelons  jeu  sont  unies  avec  les  acti- 
vités  esthétiques  par  ce  trait  :  que  ni  les  unes  ni  les  autres  ne 
servent  d'une  façon  directe  quelconque  aux  processus  utiles 
à  la  vie.  Les  énergies  corporelles,  les  facultés  intellectuelles, 
les  instincts,  les  appétits,  les  passions,  et  même  tous  ces  sen- 
timents supérieurs  dont  nous  venons  de  traiter,  ont  pour  fin 
immédiate  ou  éloignée  de  maintenir  l'équilibre  organique  de 
Tindividu,  ou  du  moins  de  maintenir  l'espèce.  Arrêtez  l'un 
des  viscères,  et  les  actions  vitales  cessent  aussitôt  ;  empêchez 
uo  membre  de  se  mouvoir,  et  l'aptitude  à  profiter  des  circon- 
stances environnantes  est  sérieusement  compromise;  détruisez 
un  organe  des  sens»  paralysez  une  faculté  perceptive,  trou- 
blez la  raison,  et  aussitôt  des  lacunes  plus  ou  moins  considé- 
rables se  font  sentir  dans  cette  adaptation  de  la  conduite  aux 
conditions  extérieures  qui  est  la  sauvegarde  de  la  vie  :  et  si 
ces  sentiments  égoïstes  qui  provoquent  le  souci  de  la  propriété 
et  de  la  liberté,  ou  ces  sentiments  ego-altruistes  et  altruistes 
qui  règlent  notre  conduite  vis-à-vis  des  autres  cessent  d'exer- 
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cer  leur  action,  des  obstacles  à  la  vie  complète  se  présentent 
par  l'absence  de  ressources  ou  par  Taliénation  de  nos  compa- 
gnons. Mais  tandis  que  les  actions  primitives  de  nos  facuht<. 
corporelles  ou  mentales,  avec  les  plaisirs  correspondants,  s^ 
rapportent  ainsi  évideitimetit  à  des  fins  prochaines  qui  impli- 
quent des  avantages  ultérieurs,  les  actions  de  ces  faculté»  qn 
constituent  le  jeu  et  celles  qui  donnent  lieu  aux  plaisirs  e^th' - 
tiques,  ne  se  rapportent  pas  à  des  avantages  ultérieurs,  —  le^ 
fins  prochaiiieâ  sont  leurs  seules  fins.  Il  est  vrai  que  les  vi- 
vîtes  de  ces  deux  ordres  peuvent  apporter  aux  facultc?  ei:'- 
cées  ainsi  le  bénéfice  ultérieur  d'un  accroissement  de  foT>, 
et  que  la  vie  prisé  dans  son  eilsemblë  petit  être  de  cette  facoi 
accrue  ultérieurement.  Mais  cet  effet  et  Teffet  semblable  pr<)- 
duit  par  les  activités  primitives  des  facultés  s^annulentrt  ri- 
proqueiiient,  ^-  laissant  la  différence  précisément  là  ou  Ct 
était.  De  l'action  primitive  d'une  fakultê  il  résulte  un  plaie 
normal  immédiat^  plus  le  maintien  ou  l'accroissement  de  ap- 
titude qui  sont  dus  à  l'exercice^  plus  Taccomplissement  it  ': 
fin  objective  ou  \A  satisfaction  du  besoin.  Mais  de  Taction  f^ 
condaire  d'iinè  faculté  itianlfestée  par  le  jeu  ou  le  défelop- 
pement  esthétique,  il  ne  résulte  que  le  plaisir  immédiat,  fiia 
le  maintien  ou  l'accroissement  de  l'aptitude. 

Avant  de  traiter  des  sentiments  esthétiques  ainsi  distiogo^ 
et  ainsi  classés,  nous  devons  descendre  un  peu  plus  aian*.  :  - 
nous  devons  nous  demander  d'où  tient  l'impulsion  du  jet:,  ri 
comment  il  devient  à  la  fin  Cette  activité  supplémentaire  à*i 
facultés  les  plus  hautes  que  les  beaux-arts  impliquent. 

§  834.  Les  espèces  inférieures  d'animaux  ont  ce  trait  (oi- 
mun  :  que  toutes  leurs  forces  sont  dépensées  à  remplir  d^ 
fonctions  essentielles  à  la  conservation  de  la  vie.  Ils  soot  i^ 
cessamment  occupés  à  chercher  la  nourriture,  à  échappa'*  ^ 
leurs  ennemis,  à  se  préparer  un  abri,  ou  à  prendre  desdK-- 
sitions  pour  l'élevage  de  leur  progéniture.  Mais  à  mesure  ç'" 
nous  montons  aux  animaux  de  type  supérieur,  ayant  de*  f»- 
cultes  plus  puissantes  et  plus  nombreuses,  nous  commeoç^^^ 
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'  ''CCS  ne  sont  pas  compléte- 

^  besoins  immédiats. 

la  supériorité  de 

.  vigueur.  Les  ap- 

>)  eut  de  désir  ardent 

"4^  ers  la  poursuite  d'une 

on  de  quelque  pressant 
'ir^  *  facultés,  joint  d'ordinaire 

.e^  [iroduit  un  résultat  analo- 
de  pouvoirs  adaptés  à  un  grand 
^'^ql  ^té  développés,  ils  ne  {>duvent  pas 

o^^T^^  ^  circonstances  mettent  en  exètcice 

r^.^  '"'y^  *ôt  les  autres,  et  quel(Jues-uns  d'entre 

^4     **  Acrcer  pendant  des  périodes  considérables. 

;  '\i^^  -rrive  que,  bHëzles  êtres  les  plus  développés, 

jnt  une  somode  d'énergie  quelque  peu  en  excëâ 
aui  besoins  immédiats  et  oii'il  se  produit,  tantôt 
.  faculté  tantôt  dans  cette  autre,  un  repôs  Suffisant 
i  permettre  de  s'élever  à  un  haut  degré  d'abtion,  grâce 
eparation  qui  suit  la  dépense. 
Jans  !è  chapitre  sttr  l'aestho-physiologie  (§  80),  il  a  été  re- 
marqué que  a  les  centres  tierveiil  qui  ont  subi  par  l'effet  dé 
l'action  exercée  une  désintégration,  se  réintègrent  perpétuel- 
lement et  redeviennent  propres  à  l'actiod.  y>  Il  a  été  remarqué 
de  plus  que  «  plus  Une  partie  quelconque  d'un  centre  nerveux 
a  été  lorigteinps  inactive,  —  c'est-à-dire  plus  il  s'est  écoulé  de 
jours  et  dé  nuits  pendant  lesquels  la  réparation  de  cette  partie 
n*a  été  empêchée  par  aucune  dépense  notable,  plus  cette 
partie  doit  àvbir  été  portée  à  un  état  d'instabilité  extraordi- 
naire, —  &  ilil  état  où  elle  montre  une  facilité  excessive  à  la  dé* 
composition  6t  à  la  décharge  des  forces.  Ouë  doit-il  arriver  ? 
Cette  Jjartiè  est  exposée  comme  toutes  les  autres  à  ces  réver- 
bérdtîôiis  d'ondes  qui  traversent  d'instant  en  instant  le  système 
nerveux.  Son  extrême  instabilité  doit  la  rendre  exceptionnel- 
lement sensible  à  ces  réverbérations,  —  exceptionnellement 
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disposée  à  subir  le  ctiangement,  à  fournir  du  mouTemait  mo- 
léculaire  et  à  deveoir  le  siège  du  sentiment  idéal  eorres^ 

dant Ici  nous  avoos  l'interprétation  de  ce  qu'on  appdtt 

les  désirs.  Les  désirs  sont  des  sentiments  idéaux  qui  nùsseo' 
quand  les  sentiments  réels  auxquels  ils  correspondent  n'oc* 
pas  été  éprouvés  depuis  longtemps,  d 

Chacune  des  facultés  mentales  par  coaséquent,  étant  soc- 
mise  à  cette  loi  :  que  leurs  organes^  après  aToir  somiMul; 
pendant  une  intervalle  plus  long  que  d'ordinaire,  derât- 
nent  excceptionnellement  prêts  &  l'action,  —  exceptïoDoel- 
lement  disposés  à  ce  que  les  sentiments  correspoodanu 
prennent  naissance ,  offrant  une  facilité  exceptiooQdle  a 
mettre  en  jeu  toutes  leurs  activités  corrélatires ,  il  anîie 
qu'elles  sont  engagées  très-facilement  à  une  activité  simulée, 
quand  les  circonstances  la  provoquent,  au  lieu  de  proToqoer 
une  activité  réelle.  De  U  les  jeux  de  toutes  sortes  :  —  de 
là  la  tendance  à  ces  exercices  superflus  et  sans  deàtinatÎMi 
de  nos  facultés,  quand  nos  facultés  ont  été  longtemps  eo 
repos.  De  là  aussi  ce  fait  :  que  ces  mouvements  sans  objr: 
sont  manifestés  bien  plus  souvent  par  les  facultés  qui  uci 
un  r6Ie  dominant  dans  la  vie  de  l'animaL  Observons  oich 
ment  cette  proposition  se  vérifie,  depuis  les  facultés  leâ  plui 
humbles  jusqu'aux  plus  élevées. 

Le  rat.  dont  les  incisives  poussent  contiDueUement  es 
raison  de  l'incessant  emploi  qu'il  en  fait,  et  qui  éproui« 
le  désir  corrélatif  de  se  servir  de  ses  incisives,  s'occupen, 
bi  on  le  met  en  cage,  à  mordre  tout  ce  qu'il  pooira  sai- 
sir. Le  chat,  dont  les  ongles  et  les  muscles  sont  ^usi^ 
puur  une  activité  journalière  consistant  à  saisir  la  praie , 
mais  qui  mène  actuellement  une  vie  qui  n'est  presque  [riiiÂ 
pi'édatrlce,  éprouve  le  désir  d'exercer  ces  parties  de  soo 
l'orps  ;  on  peut  le  voir  satisfaire  ce  désir  en  détendant  t<« 
p.ittes,  en  faisant  sortir  ses  griffes,  en  écorcbaut  nne  soi&t» 
ifiielconquu,  comme  la  paille  d'une  chaise  ou  l'écorcc  d'tir. 
-^rbre.  C'est  ce  que  la  girafe  nous  montre  sous    une  turmt 
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encore  plus  intéressante  :  elle  qui,  en  liberté,  passe  le  jour 
tout  entier  à  se  servir  de  sa  langue  pour  cueillir  les  bran- 
ches des  arbres,  éprouve,  quand  elle  est  enfermée,  un  si  vif 
besoin  de  se  livrer  à  un  exercice  au  moins  analogue,  qu'elle 
saisit  continuellement  avec  sa  langue  toutes  les  parties  in- 
térieures du  toit  qu'elle  peut  détacher,  —  usant  petit  à  petit 
les  angles  supérieurs  des  portes ,  etc.  —  Cette  activité  sans 
but  des  organes  qui  restent  sans  emploi»  qui  dans  les  cas 
cités  s'élève  à  peine  jusqu'à  ce  que  nous  appelons  un  jeu, 
devient  un  jeu  dans  le  sens  ordinaire  de  ce  mot^  quand  il 
y  a  une  union  plus  manifeste  du  sentiment  avec  l'action. 
Le  jeu  est  également  l'exercice  artificiel  d'énergies  qui,  en 
Tabsence  de  leur  exercice  naturel,  deviennent  si  disposées 
à  se  dépenser  qu'elles  se  soulagent  par  des  actions  simulées 
au  lieu  de  se  soulager  par  des  actions  réelles.  Car  les  chiens 
et  les  autres  animaux  de  proie  nous  montrent  d'une  ma- 
nière incontestable  que  leur  jeu  consiste  en  une  imitation 
de  la  cbasse  et  du  combat  :  —  ils  se  poursuivent  les  uns 
les  autres^  essayent  de  se  dépasser ,  se  mordent  mutuelle- 
ment aussi  fort  qu'ils  l'osent.  Il  en  est  de  même  des  petits 
chats  qui  courent  après  une  balle,  la  font  rouler  devant 
eux,  et  la  reprennent,  se  pelotonnant  comme  en  embus- 
cade, puis  bondissant  sur  cette  balle  :  tout  ce  jeu  n'est-il 
pas  la  comédie  de  la  poursuite  de  quelque  proie^  —  une  satis- 
faction idéale  des  instincts  destructifs  destinée  à  remplacer  la 
satisfaction  réelle?  Il  en  est  de  même  des  hommes.  Les  jeux 
des  enfants,  —  le  jeu  de  la  poupée,  de  la  petite  marchande^ 
des  visites^  sont  la  comédie  des  activités  adultes.  Les  jeux 
des  garçons  qui  se  poursuivent  les  uns  les  autres,  qui  s'ar- 
rachent les  uns  aux  autres ,  font  des  prisonniers ,  satisfont 
bien  évidemment  d'une  manière  partielle  les  instincts  pré- 
dateurs. Et  si  nous  considérons  même  leurs  jeux  d'adresse, 
aussi  bien  que  les  jeux  d'adresse  pratiqués  par  les  adultes, 
nous  trouvons  que  sans  nul  doute  l'élément  essentiel  qui  se 
rencontre   chez  tous  a  la  môme  origine;  Car,  peu  importe 
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quel  soit  le  jeu,  la  satisfaction  qu*on  en  relire  est  de  rem- 
porter la  victoire,  —  de  l'emporter  sur  un  antagoniste. 
L'amour  de  la  victoire,  si  dominant  dans  tous  les  êtres,  parce 
qu'il  est  le  sentiment  corrélatif  du  succès  dans  le  combat 
pour  Texistence,  trouve  â  se  satisfaire  dans  une  partie  d*é- 
checs  à  défaut  de  victoires  plus  difficiles.  Et  même  les  jtui 
de  la  conversation  sont  caractérisés  par  le  même  élément. 
Dans  la  raillerie,  dans  le  choc  dès  reparties,  dans  tes  assauts 
de  verve,  le  trait  presque  constant  est  la  manifestation 
de  quelque  supériorité  relative,  —  la  découverte  d*une  f J- 
blesse,  d'une  méprise^  d*iine  absurdité  de  l'un  des  jou- 
teurs par  Vautre.  C'est-à-dire  que  cette  activité  des  faculté^ 
intellectuelles,  dont  on  né  se  sert  pas  pour  se  conduire 
dans  les  affaires  de  la  vie,  bn  l'einploie  en  partie  pour 
se  donner  lé  plaisir  même  de  l'activité,  en  partie  pour 
la  satisfaction  qui  raccompagné  de  certains  sentiments 
égoïstes  qui  ne  ijrouvenl  pour  le  moment  aucun  autre  dé- 
bouché. 

Mais  maintehadt  remarquez  qiiè  cette  proposition,  qui  est 
vraie  des  énergies  corporelles,  des  instincts  destructeurs  et 
des  émotions  correspondantes  qui  dominent  dans  la  Tîe, 
parce  qii'elles  sont  directement  intéressées  dans  la  lutte 
nécessaire  au  inaintien  de  là  vie,  est  vraie  de  toutes  k« 
autres  facultés.  Leur^  organes,  s'étaiit  réparés  pendant  le 
temps  du  ret)os,  tendent  semblablement  à  devenir  plus  exci- 
tables, à  passer  â  l'actioti  idéale  en  l'absence  de  ractioa 
réelle,  et  sont  eiïgagés  très-facilement  à  un  mode  artificiel 
d'exercice  qili  se  substitue  au  iiiode  naturel,  quand  celui-ci 
est  impossible.  Les  puissances  les  plus  liaiiies,  mais  les  moinf 
essentielles,  àtissl  bien  que  les  puissances  les  plus  essen- 
tiellès  et  les  t)lus  humbles,  vienÈlèiit  ainsi  à  avoir  des  acti- 
vités  qui  se  déploient  en  vue  dés  satisfactions  îmmê«liatc5 
qui  en  dérivent  ,•  abstraction  faite  des  avantages  ultérieure  • 
et  c'est  à  ces  puissances  supérieures  que  les  producliuns 
esthétique^  fournissent  la  matière  de  ces  activités  supplé- 
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mentaires,  comme  les  jeux  fournissent  une  matière  à  l'acti- 
vité des  puissances  inférieures. 

§  S3f>.  Là  nàtiire  générale  et  la  position  des  seiitiqpentë 
esthétiques  que  cette  explication  ne  fait  comprendre  qu'obs- 
curément, seront  mieux  comprises  de  nous,  si  tious  obser- 
vons pourquoi  nous  désignons  comme  esthétiques  certains 
modes  de  sentiment  plutôt  que  certains  autres.  Ëii  com- 
mençant par  les  sensations  les  plus  simples,  nous  trouverons 
que  le  caractère  esthétique  d'un  sentiment  est  habituelle- 
ment associé  avec  la  distancé  qui  le  sépare  des  fonctions 
servant  à  la  vie. 

C'est  à  un  bien  faible  degré  que  notis  pouvons  attribuer  aux 
sensations  du  goût  le  caractère  esthétique.  Beaucoup  de  sa- 
veurs qui  sont  des  plus  agréables  ne  suggèrent  en  quelque 
degré  que  ce  soit  l'idée  de  beauté;  et  même  les  choses  douces 
au  goût,  bien  que  nous  puissions  les  considérer  comme  déli- 
cieuses, fae  sont  pas  regardées  comme  belles  dans  le  vrai  sens 
du  mot.  Ce  fait  est  le  simultané  de  cet  aiitre  :  que  les  plaisiri^ 
du  goût  ne  sont  que  très-rarement  séparés  des  fonctions  ser- 
vant à  la  vie  :  ils  accompagneiit  l'action  de  boire  et  de  manger, 
et  rie  se  présentent  pas  d'ordinaire  en  dehors  de  l'une  ou  de 
Taùtre, 

Prenons  maintenant  les  plaisirs  qiie  les  odeurs  font  dàitfè. 
Ceux-ci,  beaucoup  plus  séparables  des  foiictions  servant  à  là 
vie,  deviennent  des  plaisirs  recherchés  pour  eux-mêmes  ;  et 
nous  trouvons  ici  en  qùel(|ue  degré  le  caractère  esthétiàiie.  tJn 
parfum  délicieux,  s'il  iié  donne  pas  une  émotion  estnétique 
d'une  espèce  tout  à  fait  distincte,  produit  du  moiils  quelque 
chose  qui  s'en  âpprociie  ;  en  respirant  l'odeiir  d'une  Ûeiir,  oii 
peut,  outre  la  sensation  agréable  elle-même,  discerner  un 
sccbrid  plaisir  vague. Dans  les  sensatioiisâe  couleur,  qiii  sont 
eûcôrë  pliis  séparées  des  fonctions  servant  à  la  vie,  l'élément 
esthétique  devient  décidé.  Bien  que  les  taches  de  couleur 
groupées  dans  l'espace  qui  constituent  notre  perception  vi- 
suelle, servent  chacune  comme  dé  signes  par  lesquels  nous 
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reGOûnaissons  les  objets  et  guident  de  la  sorte  dos  actîoiH, 
cependant  le  discernement  des  couleurs  ne  nous  est  pas,  dsas 
la  plupart  des  cas,  nécessaire  pour  nous  guider  :  témoin  les 
inconvénients  relativement  légers  supportés  par  les  a^eogles 
des  couleurs.  Il  résulte  de  là,  bien  que  la  faculté  qui  apprêcif 
la  couleur  ait  une  fonction  utile  à  la  vie,  que  la  relation  entrv 
cette  activité  et  son  usage  n'est  pas  étroite.  Par  conséquent  le 
plaisir  qui  dérive  de  cette  activité^  en  tant  qu'elle  s*exen>. 
pour  elle-même,  devient  notable  :  on  recherche  volontaire- 
ment la  volupté  des  belles  couleurs,  et  Vidée  de  la  beauté  est 
fortement  associée  avec  elles.  Il  en  est  de  même  des  sons,  hs: 
pouvoir  de  percevoir  et  de  distingueras  sons  nous  aide  d^abori 
à  adapter  nos  actions  aux  circonstances  ;  mais  il  y  a  bien  de» 
sons  qui  ne  nous  intéressent  pas  au  point  de  modifier  mAn 
conduite  quand  ils  se  font  entendre  de  nous.  Ainsi  les  actiou? 
de  la  faculté  auditive  sont  davantage  séparés  des  fonctions  ser- 
vant à  la  vie^  et  il  s* ouvre  un  vaste  champ  aux  plaisirs  qui 
peuvent  résulter  des  actions  superflues  de  cette  faculté.  Ce 
sont  ces  plaisirs  que  nous  classons  comme  esthétiques  ;  des 
sons  de  certaine  nature  sont  regardés  comme  beaux. 

Je  ne  veux  pas  dire  que,  dès  qu'une  faculté  sensiiive  éieni 
sa  sphère  d'exercice  au  delà  de  la  sphère  des  applications 
utiles^  les  sensations  produites  par  l'exercice  superflu  ont 
nécessairement  le  caractère  esthétique  ;  car  évidemment  beau- 
coup des  sensations  olfactives,  visuelles  et  auditives,  obtenues 
dans  cette  sphère  des  actions  surérogatoires,  sont  dénuées  dff 
caractère  esthétique.  Je  veux  dire  seulement  que  cette  pro- 
priété de  pouvoir  être  séparées  des  fonctions  servant  à  la  vie 
est  Tune  des  conditions  requises  pour  l'obtention  du  caractèrr 
esthétique. 

Nous  voyons  qu'il  en  est  ainsi  en  passant  à  l'autre  extrême^ 
—  en  comparant  les  sentiments  entre  eux  et  non  plus  les  seo* 
sations.  L*amourjdc  la  possession  n'est  que  peu  séparable  dt 
la  fonction  d'utilité  vitale.  Les  motifs  et  les  actes  qui  aboo* 
tissent  à  Tacquisitiou  ont  toujours  en  vue  un  avantage  liità^ 
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rieur.  Ici  le  caractère  esthétique  est  entièrement  absent  :  ni 
l'agent,  ni  le  témoin  de  l'action,  ne  voient  quelque  beauté 
dans  l'activité  tendant  à  l'appropriation.  Ce  n'est  pas  parce 
qu'elle  est  une  activité  purement  égoïste, car  il  y  a  des  senti- 
ments et  des  activités  correspondantes  tout  aussi  égoïstes^  et 
même  davantage,  qui  éveillent  la  conscience  esthétique.  Il 
suffit  de  se  rappeler  avec  quel  empressement  de  plaisir,  dans 
les  combats  et  les  assauts  courtois^  un  exploit  quelconque  est 
accueilli  par  les  spectateurs  et  par  les  lecteurs  des  récits  qui 
en  courent^  pour  voir  que,  dans  ce  cas,  bien  que  l'activité  soit 
absolument  égoïste,  elle  soulève  l'admiration  comme  quelque 
chose  de  beau  et  de  glorieux.  Il  en  est  de  même  dans  la  ma- 
nifestation d'un  sentiment  purement  égoïste,  l'orgueil.  Les 
actions  où  il  se  montre  sont  très-profondément  séparées  des 
fonctions  servant  à  la  vie,  et  pourtant^  sous  une  certaine 
forme,  il  éveille  le  sentiment  esthétique  de  grandeur  et  de 
dignité,  chez  l'acteur  comme  chez  le  spectateur. 

Une  nouvelle  preuve  que  la  conscience  esthétique  est  essen- 
tiellement celle  dont  les  actions  elles-mêmes,  abstraction  faite 
de  leurs  fins,  forment  l'objet,  nous  est  fournie  par  ce  fait  bien 
remarquable  :  que  beaucoup  de  sentiments  esthétiques  naissent 
de  la  contemplation  des  attributs  et  des  actes  d'autres  per- 
sonnes réelles  ou  idéales.  Dans  de  tels  cas^  la  conscience  est 
éloignée  de  la  fonction  servant  à  la  vie^  non-seulement  comme 
Test  la  conscience  qui  accompagne  le  jeu  ou  la  jouissance 
d'une  belle  couleur  ou  d'un  beau  son,  mais  aussi  de  cette 
autre  manière,  à  savoir  que  la  chose  contemplée  comme  source 
de  plaisir,  n'est  en  rien  une  action  directe  ou  une  affection 
du  sujet,  mais  est  une  affection  secondaire  du  sujet  produite 
par  la  considération  d'actes,  de  caractères  et  de  sentiments 
connus  comme  objectifs,  et  qui  ne  lui  sont  présents  que  par 
représentation.  Ici  la  séparation  d'avec  la  fonction  d'utilité 
vitale  est  extrême  ;  puisque  ni  une  fin  avantageuse,  ni  un  acte 
conduisant  à  cette  fin^  ni  un  sentiment  déterminant  un  tel 
acte  ne  forme  un  élément  dans  le  sentiment  esthétique.  L'ima- 
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ginatipn  ^  ces  choses,  ou  plutôt  de  quelques-unes  de  ces 
choses,  est  tout  ce  qu'éprouYe  le  suj^t  du  seutimeat  esthé- 
tique- 

fi')iypp{hèse  pi-des^u^  touchant  les  sentiments  esthétiques 
se  trouY^  ^^W  pleinement  yérifiée.  Car,  comme  nous  M!wn% 
yp  précédemaient  que  l'eicitation  esthétique  est  celle  qui  se 
produit  qu^nd  il  y  a  exercice  de  certaines  {^cultes  en  vu 
d'eUçs-méaiç^^  ^^traçtion  faite  de  tout  a?antageuitérieBr,  dt 
mâme,  dans  ces  cas,  nous  voyons  que  la  conceptKm  de  beauk 
est  distincte  d^  la  conception  de  c§  qi|i  est  ion,  en  ca  qo'elk 
se  rapporte  ^Qn  aqx  fins  à  réaliser,  mais  aux  actinies  qm 
entrent  çn  exercice  dans  la  poursuite  de  ces  fins.  Dans  la 
ceptio]:^  dç  quçlquQ  phose  comn^e  bop  ou  )uste,  et  dans  le 
timept  cojcxél^tif,  1^  conscience  est  occupée  par  des 
tations  ou  des  re-repcésentations,  distinctes  ou  iragues,  d'ua 
bppheur  particulier  ou  général  qui  T4  être  agrandi  :  dans  k 
conception  de  quelque  chose  cwpme  t>P^u,  comme  adaiifabk, 
comme  noble  et  grand,  la  conscience  n*est  pas  occupée,  dis- 
tinctement ou  vagueiQent,  par  Tidée  d'un  avantage  ultime, 
mQJs  par  Yo\)^i  lui-même  eq  tant  que  source  directe  de  {ilaisir. 
Qfioique,  dap^  b}en  des  cas,  cette  conscience  agréable  se  soîi 
dégagée  à  ^origine  d^  ^a  représentation  d'avantages  à  recuc^ 
lir,  cependant  il  finit  par  y  avoir  une  conscience  agréable  dan» 
ridée  de  Tohiet  ou  de  l'acte  considérés  ind^kendammaat  dt 
toute  autre  çhog§,  çt  par  là  cette  conscience  passe  dans  la  ca- 
tégorie de  sentiments  qui  embrasse  à  l'un  des  extrêmes  ks 
activités  du  jçu,  à  l'autre  les  seiitimeqts  esthétiques. 

§  S36.  Il  pe  reptre  pas  dans  notre  sujet  de  traiter  oomplé^ 
tement  de  la  psychologie  de  l'esthétique.  Les  phéuomènefl  ea 
sont  extrêmement  complexes,  et  il  faudrait  un  giand  nombre 
de  chapitres  pour  cq  traiter  d'une  manière  sufifisanle.  Je  ut 
veux  ici  qu'esquisser,  sous  forme  de  complément  aux  coDCip> 
tiens  générales  d^à  exposées,  un  aperçu  strictement  néeei- 
seire  à  leuç  développement. 

Sous  le  titre  de  sentiments  esthétiques,  nous  nufarmoai 
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des  états  4e  conscience  de  tous  les  degréç  de  complexité  dont 
quelgues-UQS^  p^e^aat  leur  origine  dans  des  conditions  pure- 
ment physiques,  ne  sont  que  des  modes  perfectionnés  de  sen- 
3atioQ,  tandis  que  d'autres,  comme  la  joie  qu'on  éprouve  à 
contempler  une  noble  action  de  nature  fictive,  sont  re-repré- 
sentatifs  à  un  eitréme  degi'é.  Les  simples  sensations  de  tout 
genre  qui  ont  le  caractère  esthétique,  le  revêtent  probablement 
quand  les  cs^yses  physiques  sopt  telles  qu'elles  fopt  entrer  en 
action  l'appareil  sensoriel  le  plus  efficac^inent  et  avec  le  moins 
d'obstacleç.  Les  sensations  auditives  nous  prouvent  très-net- 
tement qu'il  eu  est  ainsi  ^  Les  soQS  4* un  beau  timbre  et  les 
harmonies  4e  sons  pqt  ce  çarac^çcç  çpiomun,  qu'ils  résultent 
46  ^rations  dans  un  rapport  tel  qu'elles  causent  dans  Tap- 
pareil  9u4i^^  le  moindre  conflit  d'actions  et  la  plus  grande 
somme  de  coopération^  —  produisant  ainsi  le  plus  considé- 
ia}>l$  tP^  d'excitation  noro^al^i.  4Ans  les  éléments  nerveux 
9|EQCté9.  U  nç.  sephle  pas  igoprohabla  que  le  sentiment  de  la 
))eauté  des  couleurs  puisse  avoir  lam^me  origine.  Nous  voyons 
bien  qu'elle  Ta,  qu  ç^t,  là  ofi  l'harmonie  des  couleurs  est  la 
spiJKPe  4u  plaisir*  Ici  4odc,  reconnaissant  comme  condition 
première  que  l'activité  ue  soit  pas  de  celles  qui  servent  direc- 
tement ^  1^  vie,  uous  concluons  qu'elle  s'élève  à  la  forme 
esthétique  4(Uis  la  proportion  où  elle  est  plus  grande  dans  son 
iptepsité,  çt  se  trouve  plus  complètement  exempte  de  ces  élé- 
ments s^niQtiî^  douloureux  qui  résultent  de  l'action  discor- 
d^te  àfi^  oiïdes  aériennes  ou  des  ondes  éthérées  :  de  tels 
éléments  ^çcompagpant  ce  que  la  fonction  a  d'excessif  en  cer- 
tains des  éléments  nerveux. 

Il  y  a  toutefois  un  plaisir  secondaire  donné  par  ces  senti- 
ments simples  comme  par  tous  les  autres  sentiments  d'espèce 
normale.  Comme  on  l'a  fait  entrevoir  dans  le  §  128  et  comme 
09  l'a  expliqué  plus  complètement  dans  le  §  361,  «si  les  plai- 

«  Sur  ce  point,  voyet  un  cicai  instructif  d«  M.  iaHMss  SuUy  dans  la  Retme  de 
^in^aine,  ^in\  1S72. 


672  COROLLAIRES. 

sirs  et  les  peines  sont  constitués  en  partie  de  ces  éléments 
sensitifs  locaux  et  notables  qu'éveillent  directement  le8  âi- 
mulus  spéciaux,  ils  sont  aussi  dans  une  proportion  considé- 
rable, sinon  dominante^  composés  d'éléments  secondaires 
éveillés  indirectement  par  l'excitation  diffuse  du  système  ner- 
veux. 1»  C'est  un  corollaire  de  ce  qui  précède,  qu'une  stimula- 
tion sensorielle  comme  celle  que  produit  une  belle  couleur  on 
un  son  doux,  impliquant,  comme  nous  venons  de  le  voir,  une 
grande  quantité  d'action  normale  dans  la  partie  dont  il  s*agit, 
sans  aucune  compensation  venant  d'actions  excessives,  et  so^ 
posant  ainsi  une  puissante  décharge  nerveuse  dont  aucun 
élément  n'est  en  excès,  tendra  à  éveiller  un  plaisir  secondaire 
vague.  Les  sentiments  esthétiques  en  général  sont  pour  une 
grande  part  composés  d'une  conscience  indéfinissable  qui  nab 
de  cette  façon. 

Il  y  a  un  élément  voisin  de  celui-là,  mais  plus  particulier, 
dans  l'impression  de  beauté  fournie  par  la  sensation.  One 
bonne  part  de  la  conscience  agréable  qu'une  belle  oooleor 
excite  peut  être  rapportée  à  des  associations  établies  dans 
l'expérience.  Pendant  notre  vie^  la  couleur  rouge,  bleue,  pour- 
pre, verte,  etc.,  a  été  liée  avec  les  fleurs,  les  jours  lumineux, 
les  scènes  pittoresques  et  les  plaisirs  éprouvés  simultanément 
aux  impressions  que  ces  choses  faisaient  sur  nous.  Passons 
des  sphères  de  la  nature  à  celles  de  l'art  ;  il  est  également  vi- 
sible que,  dans  des  heures  de  fête,  les  excitations  agréables  ont 
été  jointes  à  la  perception  de  brillantes  couleurs.  Il  en  résulte 
que  la  décharge  diffuse  produite  par  une  couleur  brillante, 
qui,  si  elle  se  répandait  de  tous  côtés,  causerait  seulement  un 
plaisir  vague,  cause  un  plaisir  plus  vif  et  mieux  défini  en 
prenant  des  directions  où  elle  éveille  ces  agrégats  d'agréables 
souvenirs. 

Il  en  est  de  même  des  doux  sons.  Beaucoup  d*entre  eux 
sont  associés  par  notre  expérience  avec  des  relations  sodales 
d'une  espèce  agréable.  Tandis  que  le  son  de  voix  de  la  colèie 
et  de  la  brutalité  est  dur  et  rauque,  le  son  de  voix  de  la  sjm- 
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patbie  et  de  la  politesse  est  relativement  doux,  et  a  un  timbre 
agréable.  C'est-à-dire  que  le  timbre  associé  dans  rexpérieuce 
avec  rimpression  de  plaisirs  reçus,  a  acquis  la  propriété  de 
causer  lui-même  du  plaisir;  et  que  par  conséquent  les  sons 
qui  dans  la  musique  ont  un  timbre  analogue  deviennent  des 
sources  de  plaisir  et  sont  appelés  beaux.  Telle  n'est  pas  la 
seule  cause  de  la  propriété  qu'ils  ont  de  nous  agréer.  Gomme 
cela  découle  de  ce  qui  précède^  il  y  a  une  cause  physique  pri- 
mitive, et  lefait  qu^une  grande  volupté  résulte  de  Tharmonie, 
laquelle  ne  se  peut  expliquer  par  l'association,  ce  fait  montre 
que  la  cause  physique  est  une  cause  dominante.  De  plus,  si 
nous  nous  rappelons  les  sons  des  instruments  qui  se  rappro- 
chent des  sons  de  la  voix  humaine;  si  nous  observons  quMls 
semblent  beaux  à  mesure  qu'ils  s'en  rapprochent  davantage, 
nous  voyons  que  cet  élément  esthétique  secondaire  n'est  pas 
assurément  sans  importance.  On  peut  reconnaître  dans  les 
sensations  olfactives  une  source  semblable  de  plaisir  esthéti- 
que, qui  s'ajoute  au  plaisir  primitif.  Beaucoup  d'odeurs  douces 
sont  agréables  non-seulement  en  elles-mêmes,  mais  par  asso- 
ciation. Les  parfums  des  fleurs  sont  unis  avec  les  joies  de  la 
campagne  et  des  promenades  dans  des  jardins  délicieux.  Il 
suffit  de  se  rappeler  l'onde  de  sentiment  agréable  excitée  par 
l'odeur  du  foin,  dont  le  charme  intrinsèque  est  très-modéré, 
pour  comprendre  en  quelle  large  proportion  le  réveil  au  plus 
profond  de  la  conscience  des  joies  passées,  ressenties  pendant 
bien  des  jours  d'été,  entre  dans  le  charme  qu'elle  nous  cause. 
Et  même,  dans  certains  cas,  on  peut  distinguer  les  causes  im- 
médiates et  les  causes  éloignées  du  plaisir.  Le  parfum  du 
musc  ou  du  bois  de  sandal,  quelque  goût  qu'il  puisse  ins- 
pirer, n'excite  en  aucune  façon  le  sentiment  vague^  si  roma- 
nesque et  si  poétique,  qu^excite  le  parfum  du  lis  des  vallées  : 
car  ce  dernier  offre  des  associations  d'ordre  poétique  qui  font 
défaut  aux  autres. 

§  537.  Si  nous  nous  élevons  des  sensations  simples  aux 
combinaisons  de  ces  sensations,  de  l'Aspèce  de  celles  qui  éveil- 
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lent  des  idées  et  des  seatiments  de  beauté»  oous  poovoH,  jt 
crois^  discerner  les  mêmes  ▼érités  générâtes  et 
La  source  primitive  du  plaisir  esthétique  est  une 
de  telle  nature  qu'elle  exerce  les  facultés  le  plus 
possible,  avec  le  moins  de  ceoipensatiaDS  Bégativee 
Texcès  d'exercice.  A  cette  source  primitive  s'eu  fieet 
comme  auparavant  une  secondaire,  —  la  diffwfiw  du 
normal  en  larges  proportions,  éveillant  un  flot  de 
agréable,  faible  et  indéfinissable.  Etcommeeupereveot  gaetget- 
siëmesourcede  plaisir  est  le  réveil  partiel»  parreSrt  de 
charge,  des  divers  charmes  particuliers  liés  dass  r« 
avec  les  combinaisons  de  l'espèce  d(Huiée«  Arrftleiw-oauB  w 
moment  devant  chacune  d'elles,  U&&  exemptes  de  la 
cause  nous  seront  fournis  par  des  combinaisons  de 
ments,  des  combinaisons  de  forsciesi  des  combiaaiiOH  de  fae 
mières,  d'ombres  et  de  couleurs,  etdes  oombiaeisoM  dei 

Les  mouvements  du  corps  ag^réebles  à  celui  qui  les 
et  associés  avec  la  conscience  de  La  gràœ  (comme  dans  l\ 
cice  du  patin),  sont  des  mouvements  de  telle  sorte  qu'is  ds* 
mandent  aux  muscles  une  action  modérée  et  hsraMmieaae  et 
n'en  tirent  vii>lemment  aucun.  Un  mouvemeat  ntnlidmit  tr 
celui  qui  implique  un  changement  soudaiii  de  dkedin, 
quelque  chose  d'anguleux»  la  destructieu  de  beaneoup  dt 
force,  l'excès  dans  l'effort  musculaire;  taudis  q[ae  le  aouir 
ment  appelé  gracieux,  —  mouvement  en  ligues  coufbes,  fB 
se  fondent  sans  interruption  l'uBe  dans  ranlrei  esl  m 
vement  dans  lequel  très-pçu  de  force  se  perd,  dam 
aucun  effort  inutile  n'est  demandé  à  aucun 
éneigie  u'est  gaspillée.  Et  tandis  que  dans  ratteor  lu 
dence  esthétique  est  surtout  constituée 
d'action  musculaire  medérée>  mais  ^caest 
sans  violence,  sans  perte,  la  oonscirace  de  h  gidoe  ckei 
l'observateur  vient  en  large  mesure  de  la  «fuipelhie  qjil 
éprouve  pour  les  sentiments  qu'un  tel  mouvement  impigi  * . 

*  Pour  1m  détala  ▼•yet  VSiêQi  fur  iftSuSlt. 
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Considérons  maintenant  les  formes  :  nous  observerons  que 
le  charme  qui  résulte  des  lignes  flottantes,  à  l'eiclusion  des 
lignes  anguleuses,  est  dû  en  partie  à  cette  action  harmonieuse 
et  facile  des  muscles  de  Tœil  qu*implique  la  perception  de 
telles  lignes  :  il  n'y  a  là  aucun  désarroi  résultant  d'arrêts  sou- 
dains du  mouvement  et  du  changement  de  direction,  —  sem- 
blable à  celui  où  Ton  est  jeté  quand  l'œil  parcourt  une  ligne 
en  zigzag.  Ici  encore,  par  conséquent,  nous  avons  un  senti- 
ment accompagnant  une  activité  qui  est  dans  son  plein,  mais 
qui  ne  contient  aucun  élément  pénible  venant  d'un  excès. 
Dans  les  combinaisons  plus  compleies,  comprenant  plusieurs 
formes  qui  s'o&ent  à  la  fois  au  regard,  il  est  relativement  dif- 
ficile de  d^ager  le  principe;  mais  je  vois  maintes  raisons  de 
soupçonner  que  les  dispositions  de  forme  qui  sont  belles  sont 
celles  qui  exercent  efficacement  le  plus  grand  nombrp  des 
éléments  nerveux  intéressés  à  la  perception,  et  ne  surchargent 
que  le  plus  petit  nombre  possible  de  ces  éléments. 

U  ep  est  de  même  des  ensembles  visuels  complexes  présentés 
par  les  objets  réels  ou  par  les  représentations  d'objets,  avec 
leurs  lumières,  kars  ombres  et  leurs  couleurs*  Les  exigences 
de  rhannonie^  de  la  subordination  et  de  la  proportion,  —  le 
besoin  d'une  variété  assez  grande  pour  prévenir  la  monotonie, 
mais  pas  assez  multiple  pour  distraire  l'attention  d'une  ma* 
nière  excessive,  peuvent  être  tous  regardés  comme  impliqués 
daus  ce  principe  î  qu'un  grand  nembre  d'éléments  de  la  faculté 
perceptive  doivent  être  mis  en  jeu,  tandis  qu'aucun  n'est 
condamné  à  un  exercice  excessif  :  il  doit  j  avoir  un  corps  de 
sentimexit  considérable  résultant  de  leur  activité  modérée^ 
«ans  44i'ai;cune  peine  due  à  une  activité  extrême  vienne  Iq 
diminuer. 

Les  plaisirs  excités  par  les  suites  de  son^formant  des  phrases 
muskaJes  et  des  cadences,  bien  qu'ils  ne  soient  pas  dus  pria* 
cipalement  à  cette  cause,  en  proviennent  toutefois  partielle- 
meui.  Le  cfeant  difiêre  de  la  parole  en  ce  qu'il  emploie  aue 
4cbeSe  4e  sons  bien  plus  étendue,  et  exerce  ainsi  successive^ 
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ment  un  grand  nombre  d'appareils  auditifs,  n'en  excédan: 
aucun,  comme  le  fait  le  discours  monotone.  La  même  Téiiie 
s^applique  àTégard  des  variations  d'intensité.  Pour  être  artis- 
tiques^ c'est-à-dire  pour  exciter  efficacement  le  sentiment  de 
la  beauté,  les  notes  ne  doivent  pas  être  toutes  forte  ou  toutes 
piano;  et  l'exécution  est  d'autant  plus  belle  que  les  nuancer 
graduées  y  sont  plus  nombreuses,  —  supposé  quelles  satii- 
font  à  d'autres  conditions.  Il  en  est  de  même  aussi  des  difr- 
rences  dans  l'accentuatiou,  le  rhythme  et  le  timbre.  La  pan 
faite  au  sens  aussi  grande  qu'elle  le  mérite,  l'exécutiou  d'uA 
morceau  est  d'autant  meilleure  qu'elle  est  plus  hétérogène  : 
et^  toutes  choses  égales^  son  hétérogénéité  croissante  impil* 
que  une  variété  croissante  dans  les  excitations  du  sujet  qui 
perçoit,  et  l'exclusion  de  cette  excitation  excessive  de  quel- 
ques-uns des  appareils  perceptifs  que  l'uniformité  entraîne. 

Parmi  les  plaisirs  supplémentaires  nommés  ci-dessus, 
ceux  qui  naissent  des  décharges  nerveuses  diffuses,  pro- 
venant de  l'exercice  normal  des  facultés  perceptives,  ne  dt- 
mandent  aucun  développement  exceptionnel.  Mais  il  fia: 
ajouter  quelque  chose  pour  élucider  la  troisième  espèce  dt 
plaisirs  esthétiques  qui  accompagnent  l'activité  perceptif^, 
—  espèce  plus  particulière  qui  résulte  des  associations  pir- 
ticulières  formées  dans  l'expérience. 

Les  sentiments  éprouvés  de  loin  en  loin  en  même  tempb 
que  les  perceptions  de  mouvements  gracieux,  ont  été  le  fi\h 
souvent  agréables.  Les  personnes  qui  nous  ont  donné  It 
spectacle  de  tels  mouvements^  ont  été  d'ordinaire  des  per- 
sonnes bien  élevées  et  dont  toute  la  manière  d'agir  nou> 
charmait.  L'occasion  de  leur  rencontre  a  été  d^ordiniirr 
joyeuse,  comme  un  bal,  une  réunion  brillante.  Et  les  lieui 
avec  lesquels  les  mouvements  gracieux  sont  associés^  comme 
les  théâtres  et  les  maisons  de  nos  amis^  sont  des  lieux  ui. 
nous  avons  rencontré  des  réjouissances  de  difiérentes  sortes 
Il  résulte  de  là  que  Texcitalion  diffuse  qui  accompagu  U 
perception   des  mouvements  gracieux,  réveille  confusêmcm 
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d'une  manière  idéale  les  plaisirs  dérivés  de  ces  différentes 
sources. 

Les  mêmes  phénomènes  se  présentent  pour  les  belles  for- 
mes. Les  personnes  ayant  un  visage  qui  satisfait  aux  exi- 
gences de  la  beauté,  sont  plus  fréquemment  liées  dans  notre 
expérience  avec  des  souvenirs  agréables.  Il  en  est  de  même 
pour  les  beaux  modèles  parmi  les  produits  de  Fart ,  —  en 
architecture,  en  sculpture  et  en  peinture  :  les  occasions  où 
ils  ont  été  contemplés  ont  été  le  plus  souvent  des  occasions 
heureuses.  C'est  pourquoi  le  plaisir  esthétique  qui  a  la  forme 
pour  objet,  quoique  assez  faible  chez  Thomme  sans  culture, 
devient  relativement  volumineux  chez  Thomme  cultivé,  grâce 
aux  ressources  de  Tassociation.  —  Si  de  la  forme  simple 
Dous  passons  aux  combinaisons  complexes  de  la  forme  avec 
les  couleurs,  la  lumière  et  les  ombres,  comme  par  exemple 
un  paysage,  cette  source  indirecte  du  charme  esthétique 
prend  une  importance  considérable.  La  connexion  entre  la 
perception  d'un  vaste  horizon  et  la  multitude  de  sentiments 
agréables  dus  à  la  liberté  et  au  repos,  le  plus  souvent  éprou- 
vés l'une  et  l'autre  simultanément,  est  trop  évidente  pour 
qu'on  puisse  douter  qu'une  part  considérable  du  plaisir 
communiqué,  est  causée  par  le  réveil  partiel  d'un  grand 
nombre  de  joies  passées,  —  quelques-unes  appartenant  à 
l'expérience  individuelle,  quelques  autres  la  dépassant  en 
profondeur.  (Voyez  §  214.)  Et  dès  lors,  dans  le  plaisir  qui 
nous  est  causé  par  une  habile  représentation  d'un  paysage, 
nous  trouvons  un  résultat  encore  plus  éloigné  de  ces  asso- 
ciations. Car,  outre  la  satisfaction  esthétique  directe  qui 
nous  est  donnée  par  la  peinture,  il  y  a  une  conscience  obs- 
cure des  jouissances  qui  ont  accompagné  la  présence  réelle 
de  scènes  semblables  à  la  scène  représentée.  —  Et  enfin 
on  peut  observer  que  la  chose  est  vraie  des  éléments  mé- 
lodiques dans  la  musique.  Le  pouvoir  expressif  des  cadences 
musicales  dépend  de  leur  rapport  avec  les  cadences  de  la 
voix  humaine,  sous  rinfluence  de  l'émotion.  Quand  l'émo- 
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tien  inspirée  par  une  eadence  est  joyeuse^  une  oceasion  est 
offerte  au  développement  de  la  sympathie  agréable;  quaal 
rémotion  inspirée  est  douloureuse,  c'est  une  occasion  pMr 
nous  d*éprouTer  la  douleur  délicieuse  de  la  pitié.  Le  diaiit  s€ 
distingue  du  langage  parlé  par  différents  traits  qui  résultait 
de  ridéalisation  des  traits  des  sentiments  forts  exprimés  par  b 
Toix.  Et  le  plaisir  esthétique  indirect  que  la  mélodie  pR>- 
cure,  est  dû  à  ce  poutoir  dérivé  d'exciteif  les  sentiments  liés 
dans  Texpérience  avec  de  tels  traits  '  • 

§  538.  Nous  nous  trouvons  ici  transportés,  presque  du» 
nous  en  apercevoir,  dans  la  région  supérieure  des  sentimeiita 
esthétiques^  où  les  états  de  conscience  sont  exelttsWement  re> 
représentatifs.  De  Testhétique  dans  la  sensation,  qui  est  prè- 
sentatif^  mais  avec  des  éléments  représentatifs,  et  de  l'esthé- 
tique dans  la  perception,  qui  est  aussi  présentatif,  mais  avec 
des  éléments  représentatifs  de  genre  plus  Complexe,  nous 
nous  élevons  maintenant  à  Testhétique  dans  ces  états  de  con- 
science qu'on  atteint  en  dépassant  les  sensations  et  les  per- 
ceptions.  Comme  on  vient  de  le  remarquer,  nous  nous  rap- 
prochions de  cette  sorte  d'états  en  signalant  les  états  les  plos 
distants  excités  par  la  vue  d'un  paysage  et  par  la  musique. 
Mais  il  y  a  certains  sentiments  esthétiques  qui  sont  enoan 
plus  nettement  séparés  des  modes  les  plus  humbles  de  la 
conscience  :  je  veux  parler  des  sentiments  esthétiques  excités 
par  la  littérature  d'imagination. 

Les  plaisirs  esthétiques  simples  résultant  du  rfaythme  et  de 
rharmonie  des  sons  une  fois  signalés,  et  renvoyés  aux  expli- 
cations données  antérieurement,  nous  nous  trouvons  en  pré- 
sence, dans  la  poésie,  de  sentiments  de  beauté  haotemeot 
re-représentatifs,  et  ils  sont  tels  non-seulement  en  ee  sens 
qu'ils  sont  éveillés  par  des  idées  ou  représentations,  nuàt 
aussi  en  ce  sens  que  les  sentiments  éveillés  indirectement  sont 
re-représentatifs,  souvent  à  un  haut  degré.  Et  dans  la  fictioa 
en  prose,  où  l'instrument  qui  interprète  la  pensée  ne  nous  offre 

<  Voyes,  pour  les  déUils,  VEssai  sur  Vorigiw  et  (a  /bticfton  de  te 
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aucun  charme  sensible  appréciable^  ce  caractère  re-repréaen- 
tatif  des  sentiments  provoqués  est  complet,  C'^st  une  condi- 
tion du  plaisir  esthétique^  dans  ces  régions  les  plus  élevées 
comme  dans  les  plus  basses^  que  de  grandes  masses  et  de 
nombreuses  variétés  des  éléments  dont  les  émotions  sont  com- 
posées soient  excitées  chez  le  lecteur,  en  même  temps  que  nul 
de  ceâ  éléments  n'est  excité  plus  qu'il  ne  faut.  Un  volume 
considérable  d'émotion  sans  la  moindre  tension  douloureuse 
est  l'effet  qu'un  drame,  qu'un  poëme^^  qu'un  roman  réussis 
produisent.  Il  est  vrai  que  le  succès  est  souvent  mesuré  par 
l'intensité  du  sentiment  qui  en  résulte,  —  particulièrement 
du  sentiment  de  la  pitié,  bien  que  même  ici  l'effet  puisse  être 
gâté  si  le  sentiment  est  excédé  par  un  appel  trop  continu* 
Mais  tout  en  notant  ces  cas,  nous  devons  tenir  pour  certain 
que  le  plaisir  esthétique  proprement  dit  est  à  son  plus  haut 
point,  quand  la  conscience  émotionnelle  a  non-seulement  de 
l'ampleur  et  de  la  masse,  mais  encore  une  telle  variété  qu'elle 
ne  laisse  après  elle  ni  satiété  ni  épuisement. 

On  peut  dire  la  même  chose  des  sentiments  esthétiques 
excités  par  des  actions  que  la  peinture  met  devant  les  yeux^ 
au  Heu  qu'elles  soient  décrites  par  des  paroles.  Car,  outie  les 
plaisirs  esthétiques  qui  peuvent  venir  d'un  tableau  considéré 
seulement  sous  son  aspect  technique^  comme  donnant  les 
jouissances  directes  et  indirectes  de  la  sensation  et  de  la  per«> 
ception  unies  dans  une  coopération  harmonieuse,  il  y  a  lo 
plaisir  esthétique  qui  peut  venir  d'une  conscience  re-repré- 
sentative  des  sentiments  impliqués  par  l'action.  Et  ici  comme 
ci-dessus  les  conditions  sont  que  ces  sentiments  offrent  autant 
que  possible  de  modération,  mêlée  à  aussi  peu  que  passible 
de  violence  ;  et  que  là  od,  comme  cela  arrive  souvent,  une 
douleur  sympathique  se  trouve  excitée,  ce  soit  cette  forme  de 
pitié  qui  renferme  un  élément  agréable  dominant. 

§  t(39.  On  peut  discuter  brièvement  une  autre  quei- 
tion  :  —  la  mesure  d'élévation  d'un  sentiment  esthétique, 
DeQx  modes  d^estimation  peuvent  être  adoptés,  qui^  comme 
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nous  le  verrons,  coïncident  dans  leurs  résultats 

Étant  admis  que  le  sentiment  esthétique  a  pour  cooditiao 
primordiale  de  ne  pas  servir  immédiatement  Tune  des  fiooc- 
tions  vitales»  il  suit  de  ce  qui  a  été  dit  que  le  plus  éleTé  dff 
sentiments  esthétiques  est  celui  qui  a  le  plus  grand  Tohmf . 
produitparFexercice  normal  du  plus  grand  nombre  d*énex^îes, 
sans  qu^aucune  entre  en  exercice  anormal.  D'autre  part,  c*e§: 
un  corollaire  de  la  doctrine  générale  de  TévolutiOQ  menta!« 
que  le  plus  élevé  des  sentiments  esthétiques  est  celui  qui  ré- 
sulte de  l'exercice  complet,  mais  non  excessif,  de  la  facuhé 
émotionnelle laplus complexe.  L'accord  de  ces  deux  criterioiDs 
n'est  pas  du  premier  coup  manifeste;  mais  un  instant  de  re- 
flexion montrera  que,  dansla  plupart  des  cas,  bien  que  non  pa> 
dans  tous,  leurs  données  coïncident.  Car,  d'une  part,  une 
grande  quantité  de  sentiment,  dont  aucun  élément  ne  s'élève 
à  une  intensité  douloureuse^  ne  peut  être  obtenue  que  pv 
l'actionsimiiltanéed'ungrandnombred'énergies^et  de  l'autre, 
un  grand  nombre  d'énergies  ne  peuvent  entrer  simultaDê- 
ment  en  action  que  par  l'intermédiaire  d'une  faculté  com* 
plexe.  C'est  une  vérité  qui  se  retrouve  dans  toutes  les  explica- 
tions de  cet  ouvrage  :  que  chaque  faculté  supérieure  apparût 
comn&e  un  moyen  de  coordonner  les  actions  des  diverses  b- 
cultés  inférieures,  —  ajustant  et  équilibrant  d'une  manièff 
convenable  leurs  diverses  fonctions.  L'activité  d'une  £aciih^ 
élevée  ou  complexe  est  par  conséquent  l'activité  de  nombreuses 
facultés  subordonnées  que  celle-là  coordonne.  Si  donc  on  fc 
sert  du  mode  de  mesure  qui  se  trouve  indiqué  par  là,  la  hié- 
rarchie des  sentiments  esthétiques  sera  ainsi  constituée. 

Au  plus  bas  degré  se  présentent  les  plaisirs  qui  dérivent  de 
la  simple  sensation,  comme  ceux  des  odeurs  douces,  des  beUes 
couleurs,  des  beaux  sons,  et  un  peu  plus  haut  viennent  les 
impressions  produites  par  les  harmonies  de  sons  et  les  har- 
monies de  couleurs. 

Immédiatement  au-dessus  doivent  prendre  place  ces  im* 
imififtions  agréables  qui  accompagnent  les  perceptions  pi 
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moins  complexes  de  formes,  de  lumière  et  d*ombres  com- 
binées, de  ôadences  et  d'accords  successifs,  s'élevant  dans 
Téchelle  à  une  plus  grande  hauteur  là  où  elles  sont  unies  en 
combinaisons  de  formes  et  de  couleurs,  en  arrangements  sa- 
vants de  mélodies  et  d'harmonies  :  tous  ces  degrés  ascen- 
dants remplissant  d'une  manière  évidente  la  double  condition 
d'une  complexité  plus  grande  et  d'un  plus  grand  volume. 

Plus  haut  encore  se  placent  les  sentiments  esthétiques  pro- 
prement dits,  qui  ne  contiennent  aucun  élément  purement 
présentatif.  Dès  deux  ordres  inférieurs  ci-dessus,  les  élé-  • 
ments  présentatifs  sont  essentiels  et  les  éléments  représen- 
tatifs accidentels.  Mais  dans  les  ordres  les  plus  élevés  de  sen- 
timents esthétiques,  les  éléments  présentatifs  sont  accidentels 
et  les  éléments  représentatifs  essentiels.  Les  impressions  de 
forme  et  de  couleur  fournies  par  la  peinture,  les  cadences  et 
les  accords  d'un  air  ou  d'un  chœur,  et  encore  plus  les  sym- 
boles du  langage,  oral  ou  écrit,  par  lesquels  la  description 
d'une  chose  belle  ou  grande  est  mise  devant  les  yeux,  ne  sont 
ici  que  des  moyens  par  lesquels  certaines  émotions  sont 
excitées  d'une  manière  idéale.  Ainsi  le  sentiment  produit  est 
élevé  en  raison  de  la  distance  qui  le  sépare  de  la  simple  sen- 
sation, en  raison  de  sa  complexité,  c'est-à-dire  en  tant  qu'il 
contient  une  plus  considérable  variété  des  éléments  dont  les 
émotions  sontcomposées  ;  en  raison  de  son  volume,  c'est-à-dire 
en  tant  qu'il  est  la  faible  reproduction  d'un  plus  énorme 
agrégat  de  ces  éléments  agglomérés  ensemble  dans  le  cours 
de  révolution.  De  plus,  il  faut  remarquer  que  parmi  ces  senti- 
ments esthétiques  les  plus  élevés  eux-mêmes,  une  semblable 
gradation  continue  à  exister  :  ceux  qui  trouvent  leur  source 
dans  une  excitation  des  sentiments  altruistes  étant  plus  élevés 
que  ceux  qui  trouvent  leur  source  dans  une  excitation  des 
sentiments  ego-altruistes  et  égoïstes,  —  plus  élevés  évidem- 
ment dans  leur  degré  de  représentation  et  de  complexité,  si- 
non quant  à  présent  dans  leur  volume. 

Conséquemment  la  forme  la  plus  parfaite  du  sentiment  - 
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esthétique  est  atteinte  quand  ces  trois  ordres  de  jouissances, 
celle  qui  accompagne  la  sensation,  celle  qui  accompagne  la 
perception  et  celle  qui  accompagne  l'émotion  soDt  données  i 
la  fois  par  la  pleine  action  des  facultés  respectives  avec  h 
moindre  déduction  causée  parce  qu'il  y  a  de  douloureux  dam 
l'activité  excessive.  Une  excitation  esthétique  de  cette  sorte  t>: 
rarement  éprouvée,  par  la  raison  que  les  œuvres  d'art  posic- 
dent  rarement  tous  les  caractères  requis.  Très-généralement, 
un  effet  qui  est  artistique  sur  un  point  est  accompagné  d'un 
effet  qui  est  antiartistique  sur  un  autre  point.  Et  là  où  Teié- 
cution  technique  est  satisfaisante,  il  n'arrive  pas  communé- 
ment que  rémotion  que  l'on  a  tenté  de  produire  par  ce  movc^Q 
soit  d'un  ordre  élevé.  Mesurez  les  sentiments  esthétiques  et 
les  œuvres  d'art  auxquelles  ils  correspondent  par  le  critérium 
donné  tout  à  l'heure,  et  vous  vous  trouverez  poussé  à  reléguer 
à  un  rang  comparativement  inférieur  ce  qui  trône  maintenaLi 
au  plus  haut.  En  commençant  par  l'épopée  des  Grecs  et  \ti 
représentations  que  leurs  sculpteurs  nous  ont  données  des  lé- 
gendes analogues,  lesquelles  tendent  à  provoquer  des  senti* 
ments  de  nature  égoïste  ou  ego-altruiste;  en  passant  par  h 
littérature  du  moyen  âge,  également  pénétrée  de  sentimeoti 
inférieurs,  et  par  ces  peintures  des  vieux  maîtres,  qui  eum* 
pensent  rarement  par  les  idées  et  les  sentiments  qu'ils  insj.* 
rent  les  froissements  pénibles  qu'ils  font  subir  à  nos  sens, 
cultivés  par  Tétude  des  apparences,  pour  arriver  à  tant  d*a li- 
vres vantées  de  l'art  moderne,  qui,  excellentes  quant  à  l'exê« 
culion  technique,  sont  peu  élevées  quant  aux  émotions  qu'elles 
expriment  et  qu'elles  font  naître,  comme  les  scènes  de  bata^.e 
de  Yernet  et  les  compositions  de  Gérome,  qui  sont  tantôt  sen- 
suelles, tantôt  sanguinaires,  —  nous  voyons  que,  dans  Tuu 
ou  l'autre  des  attributs  exigés,  elles  sont  presque  toutes  bi^o 
loin  des  formes  de  Tart  correspondant  aux  formas  les  pluf 
hautes  du  sentiment  esthétique. 

§  540.  Les  résultats  de  ce  coup  d'œil  rapide,  jeté  sur  ua 
sujet  qui  demande  beaucoup  plus  de  temps  et  de  place  que  j« 
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ne  puis  lui  en  consacrer  ici,  peuvent  être  brièvement  résumés 
de  la  manière  suivante  : 

Les  émotions  et  sentiments  esthétiques  ne  sont  pas^  comme 
nos  mots  et  nos  phrases  pourraient  le  faire  supposer^  des  émo- 
tions et  des  sentiments  qui  diffèrent  essentiellement  des 
autres  dans  leur  origine  et  leur  nature.  Ils  ne  sont  rien  autre 
chose  que  des  modes  d^excitation  particuliers  de  nos  facultés' 
sensation,  perception^  émotion,  —  facultés  qui  excitées  autre- 
ment produisent  ces  autres  modes  de  conscience  qui  consti- 
tuent nos  impressions,  idées  et  émotions  ordinaires  ^  Les 
mêmes  énergies  sont  en  action,  et  la  seule  différence  est  dans 
l'attitude  de  la  conscience  par  rapport  à  ceux  de  ses  états  qui 
eo  résultent. 

Dans  toute  l'échelle  des  sensations,  perceptions  et  émotions 
que  nous  ne  classons  pas  comme  esthétiques,  les  états  de 
conscience  servent  simplement  d'auxiliaires  et  de  stimulus 
pour  la  direction  et  l'action.  Us  sont  transitoires,  ou,  s'ils  per- 
sistent quelque  temps  dans  la  conscience,  ils  n'attirent  pas 
Tattention  à  eux  seuls  :  ce  qui  absorbe  l'attention  est  quelque 
chose  d'ultérieur,  dont  ils  préparent  l'avènement  en  tant  que 
moyens.  Mais  dans  les  états  d'esprit  que  nous  classons  comme 
esthétiques,  l'attitude  opposée  est  gardée  par  la  conscience 
Tis-à-vis  des  sensations,  perceptions  et  émotions.  Us  ne  sont 
plus  des  anneaux  dans  la  chaîne  des  états  qui  déterminent  et 
{guident  notre  conduite.  Au  lieu  de  disparaître  avec  les  objets  qui 
passent  après  avoir  été  reconnus  de  nous,  ils  sont  gardés  dans 
la  conscience,  et  elle  insiste  sur  eux  :  car  leur  nature  est  telle 
que  leur  présence  continue  dans  la  conscience  est  agréable. 

^  Note  du  traducteur.  Noos  ne  pontoils  refaire  U%  dislineltotis  d'une  manière 
rigonrMiieaiMi  exaete»  nt  troilTtn^pai  dans  la  langue  des  mois  parraitement  pa- 
rallèles aux  mois  anglais,  qni  sont  eux-mêmes  de  signification  assez  flotUnte.  Le 
lecteur  doit  s'en  référer  aux  sens  général  de  la  doctrine.  Voir  aussi  les  {{  513  et  480. 
Da  même  d  ailleurs  que  nous  flous  sommes  sortis  dn  mot  émotion  (qui  est  pris  id 
dana  db  sens  partiauliar,  celui  de  mouvements  idéaux  de  peine  ou  de  plaisir)  pour 
désigner  de  tels  mouvements  en  général,  quels  qu'ils  soient,  M.  Spencer,  après 
avoir  «mplojé  feeling  dana  ce  même  sens  général,  remploie  iei  dana  ee  même  sens 
particulier. 
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A\ant  que  cette  action  des  facultés  puisse  se  déTelopper,  il 
est  nécessaire  que  les  besoins  à  satisfaire  par  rentremise  d^ 
excitations  sensiti\es,  perceptives  et  émotionnelles  ne  soi^n: 
pas  pressants.  Tant  qu'il  existe  de  violents  appétits  naissant 
des  besoins  corporels  et  des  instincts  les  plus  bas  non  satis- 
faits, il  n'est  pas  permis  à  la  conscience  d'insister  sur  ces  éws 
qui  accompagnent  l'action  des  plus  hautes  facultés  :  les  ap- 
pétits les  excluent  continuellement. 

Autre  forme  de  la  même  vérité  :  les  activités  de  cet  ont* 
ne  se  montrent  que  quand  on  arrive  à  une  organisation  tel-r- 
ment  supérieure,  que  les  énergies  ne  sont  pas  compléteom.: 
dépensées  dans  la  satisfaction  des  exigences  matérielles  qui  se 
présentent  d'heure  en  heure.  Simultanément  à  des  excédant; 
accidentels  de  nutrition^  simultanément  à  cette  variété  de 
facultés  qui  existe  dans  les  animaux  chez  lesquels  les  excé- 
dants de  nutrition  sont  fréquents,  se  rencontrent  les  condi- 
tions qui  rendent  possible,  pour  les  états  de  conscience  accom- 
pagnant les  actions  des  facultés  les  plus  élevées,  de  devenir 
des  états  recherchés  pour  eux-mêmes,  abstraction  faite  des 
fins  :  c'est  de  là  que  naît  le  jeu. 

Les  plaisirs  qui  accompagnent  les  actions  accomplies  sacs 
égard  aux  fins,  seront  surtout  ceux  qui  accompagnent  ks 
actions  dominantes  dans  la  vie  de  Tanimal.  Et  c'est  pour  cth 
que  cette  première  forme  de  ces  plaisirs,  appelée  jeu,  se  moL- 
tre  dans  les  activités  superflues  de  l'appareil sensitive-motenr, 
et  de  ces  instincts  destructifs  qui  guident  ordinairement  lt« 
actions.  Quand  ces  plaisirs  sont  établis,  les  ordres  les  plu<: 
élevés  de  pouvoirs  coordinateurs  viennent  aussi  à  avoir  Itor? 
activités  superflues  et  leurs  plaisirs  correspondants,  dans  les 
parties  d'adresse  et  les  autres  exercices  plus  éloignés  des  acti- 
vités destructives.  Mais  comme  nous  le  voyons  chez  les  sau- 
vages, dans  les  danses  imitatives  et  les  chants  qui  les  accooi- 
pagnent,  danses  et  chants  qui  commencent  à  peine  à  revt-tir 
le  caractère  esthétique,  il  y  a  encore  une  grande  prédominaoff 
de  ces  sentiments  agréables  qui  sont  adaptés  à  la  vie  de  n- 


L^ENTIMENTS    ESTHÉTIQUES.  685 

pine.  £t  môme  quand  od  atteint  ces  produits  esthétiques  plus 
développés  et  les  sentiments  corrélatifs  que  les  civilisations 
déjà  vieilles  nous  fournissent,  on  trouve  un  trait  dominant 
semblable. 

Quand  cependant  la  discipline  de  la  vie  sociale,  qui  est  de 
moins  en  moins  prédatrice  et  de  plus  eu  plus  pacifique,  a  au 
bout  d'un  long  temps  permis  aux  sympathies  de  naître  et  aux 
sentiments  altruistes  qui  en  résultent  de  se  développer,  ces 
sentiments  à  leur  tour  commencent  à  appeler  des  sphères  d'ac- 
tivité superflue.  Les  beaux  arts  de  toute  espèce  prennent  des 
formes  de  plus  en  plus  en  harmonie  avec  ces  sentiments.  Cest 
particulièrement  dans  la  littérature  d'imagination  que  nous 
pouvons  voir  de  nos  jours  combien  est  moindre  l'appel  fait 
aux  sentiments  égoïstes  et  ego-altruistes,  —  trait  qui  s'accen- 
tuera, sans  doute  de  plus  en  plus. 

Il  vaut  la  peine  de  remarquer  pour  finir  que  Ton  doit  s'at- 
tendre à  ce  que  les  activités  esthétiques,  en  général,  jouent 
un  rôle  de  plus  en  plus  considérable  dans  la  vie  humaine,  à 
mesure  que  l'évolution  avancera.  Une  économisation  plus 
grande  d'énergie,  résultant  de  la  supériorité  de  l'organisation^ 
aura  dans  l'avenir  des  effets  semblables  à  ceux  qu'elle  a  eus 
dans  le  passé.  L'ordre  d'activités  auquel  l'esthétique  appar- 
tient, ayant  déjà  reçu  son  impulsion  première  de  cette  écono- 
misation, sera  dans  la  suite  encore  étendu  par  elle  :  l'écono- 
misation  se  faisant  de  deux  manières,  directement  par  le 
perfectionnement  du  corps  humain  lui-même,  et  indirecte- 
ment par  le  perfectionnement  de  toutes  les  applications  mé- 
caniques,  sociales  et  autres.  Un  excédant  croissant  d'énergie 
fera  naître  une  proportion  croissante  d'activités  et  de  plaisirs 
esthétiques  ;  et  tandis  que  les  formes  de  Tart  seront  telles 
qu^elles  fourniront  un  exercice  agréable  aux  facultés  les  plus 
simples,  elles  feront  appel  en  même  temps  à  un  plus  haut 
degré  que  maintenant  aux  émotions  les  plus  élevées. 
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CORRECTIONS  ET  ADDITIONS  DE  L'AUTEUR 

POUR  LE   TOME  I. 


Page  425,  de  la  ligne  28  à  la  fin  du  paragraphe,  substituez  ce 
qui  suit  : 

Il  faut  qu'il  en  résulte  une  série  continue  de  changements 
nerveux,  âontTaspect  subjectif  est,  d'après  ce  que  nousinférons, 
une  conscience  cohérente. 

Naturellement  je  it'entends  pas  par  là  que  des  actions  maté- 
rielles deviennent  ainsi  des  actions  mentales.  Comme  on  Ta  dit 
SS  41-51,  62,  63,  0  aucun  effort  ne  nous  permet  d'assimiler  » 
l'esprit  au  mouvement.  Je  montre  simplement  un  parallélisme 
entre  certains  changements  physiques  et  les  changements 
psychiques  corrélatifs. 

Page  511,  ligne  29,  au  lieu  de  %IS,  lisez  128. 

Chapitre  IX.  La  volonté. 

Page  543,  de  la  ligne  27,  c  Considérée,  »  jusqu'à  la  page  544, 
ligne  13,  «  Ou  le  moi,  »  substituez  ce  qui  suit  : 

Considérée  comme  perception  interne,  l'illusion  consiste  à 
supposer  que,  à  chaque  moment,  le  moi  présent  comme  tel  à  ce 
qui  perçoit  (j'exclus  le  substratum  indispensable,  quoique  in- 
connu, qui  ne  peut  jamais  ôtre  présent),  est  quelque  chose  de 
plus  que  l'agrégat  des  sentiments  et  idées,  actuels  et  naissants, 
qui  existent  en  ce  moment.  Lorsque,  après  qu'une  masse  com- 
plexe d'émotions  et  d'idées  s'est  élevée  en  lui,  un  homme  accom- 
plit ime  action,  il  affirme  communément  qu't7  s'est  déterminé 
à  accomplir  cette  action  ;  et  en  s'exprimant  comme  s'il  y  avait 
nn  moi  mental,  présent  à  sa  conscience,  et  cependant  distinct  de 
œtte  masse  complexe  d'émotions  et  d'idées,  il  est  conduit  à  cette 
erreur  de  supposer  que  ce  n'était  pas  cette  masse  complexe  d'é-  J 
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motions  et  d'idées  qui  a  déterminé  Taction.  Mais  s*il  est  .vrai 
qu'il  a  déterminé  lui-môme  son  action,  il  est  vrai  aussi  que  l'a- 
grégat de  ses  sentiments  et  idées  Ta  détenninée,  puisque,  pen- 
dant qu'elle  se  produisait,  cet  agrégat  constituait  la  conscience 
entière  de  l'individu,  c'est-à-dire  constituait  son  moi  mental. 

Page  544,  Kgnes  22*23,  au  lieu  de  «  état  de  consciences,  >  lisez 
a  totalité  de  conscience.  > 

Page  546,  lignes  4  à  8.  Â  cette  phrase,  substituez  ce  qui 

suit  : 

Et  s'il  y  a,  dispersés  autour  de  lui,  plusieurs  corps  de  gran- 
deurs diverses  et  à  des  distances  diverses,  son  mouvement  pa- 
raîtra indépendant  de  l'influence  de  chacun  de  ces  corps  :  son 
mouvement  suivra  quelque  route  indéfinissable  qui  paraît  se 
déterminer  elle-même  :  il  semblera  être  libre. 

Même  page,  §  220.  Pour  répondre  à  des  objections  qui  ont  été 
élevées,  j'ajouterai  ici  quelques  explications. 

Si,  pour  montrer  que  les  souverains  d'autrefois  avaient  plus 
d'autorité  que  maintenant,  nous  parlions  de  Henri  VIII  couGune 
défiant  le  pape,  et  si  nous  disions  qu'ainsi  le  roi  d'Angleterre 
défiait  le  pape,  il  y  aurait  une  méprise  manifeste  des  mots  pour 
les  choses. 

Nous  savons  que  la  puissance  royale  n'est  que  le  nom  peima- 
nent  de  la  puissance  d'un  individu,  qui  est  tantôt  d'ime  nature 
et  tantôt  d'une  autre.  Mais  dans  le  cas  du  gouvernement  mental, 
cette  confusion  entre  les  mots  et  les  choses  est  presque  univer- 
selle. Le  nom  permanent  qui  désigne  le  vassal  d'une  puissance 
est  compris  conune  impliquant  une  entité,  outre  celle  qui  est 
impliquée  par  le  nom  spécial  du  vassal  temporaire  d'une  puis- 
sance. Nous  parlons  de  la  volonté  comme  de  quelque  chose  qui 
s'ajoute  à  l'état  ou  aux  états  de  conscience  qui, pour  le  moment, 
l'emportent  sur  les  autres  ;  tandis  que  ce  n'est  en  réalité  que  U 
nom  donné  à  un  état  de  conscience  qui  atteint  la  suprématie  e: 
détermine  une  action,  —  un  état  de  conscience  qui  est  tantôi 
d'une  espèce  et  tantôt  d'une  autre.  Supprimons  toute  sensation. 
toute  émotion,  tout  désir,  il  ne  reste  aucune  volonté.  P^odaison^ 
tous  ces  états  ou  l'un  d'eux,  la  volonté,  tout  en  devenant  pos- 
sible, ne  devient  actuelle  que  quand  l'un  d'eux  ou  un  groupe  de- 
vient prédominant.  Tant  qu'il  n'y  a  pas  de  tno tt/*  (remarquer.  le 
mot),  il  n'y  a  aucune  volonté.  G'est-à-dii*e  que  la  volonté  n'csi 
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pas  plus  ime  exislenoe  séparée  des  états  de  conscience  prédomi- 
nants qu'un  roi  n'est  une  existence  séparée  de  l'hoimne  qui 
occupe  le  trône. 

Dire  que  le  moi  est  quelque  chose  de  plus  que  la  série  de? 
sensations  ou  des  idées  qui  sont  données  comme  présentes,  c'est 
vrai  ou  faux  suivant  le  degré  de  compréhension  que  Ton  accorde 
au  mot.  C'est  vrai  si  nous  y  comprenons  le  corps,  avec  toutes 
ses  structures  et  ses  fonctions  ;  mais  c'est  faux  si  nous  limitons 
notre  attention  au  moi  conscient. 

Cionsidéré  à  un  point  de  vue  physique,  le  moi  est  Torgaïusme 
entier,  renfermant  son  système  nerveux,  et  la  nature  de  ce  moi 
est  prédéterminée  :  l'enfant  n'a  pas  plus  affaire  avec  la  struc- 
ture de  son  cerveau  qu'avec  la  couleur  de  ses  yeux.  De  plus,  le 
moi  considéré  physiquement  renferme  toutes  les  actions  fonc- 
tionnelles produites  de  moment  en  moment  par  ces  structures, 
•  loi'sque  du  dehors  leur  sont  fournis  les  matériaux  nécessaires. 
Ces  fonctions  produites  par  ces  structures  ont  pour  résultat  net 
de  dégager  des  aliments,  etc.,  certaines  forces  latentes  :  une 
partie  de  ces  forces  étant  dépensée  pour  entretenir  le  processus 
organique  qui  développe  d'autres  forces,  et  une  partie  étant  em- 
magasinée à  titre  de  surplm.  Et  tandis  que  la  quantité  de  ces 
forces  est  de  jour  en  jour  déterminée,  ou  plutôt  limitée  par  la 
quantité  et  la  qualité  des  tngesta,  cette  distribution  qu'en  oiii*e 
l'activité  de  l'organisme,  est  de  moment  en  moment  déterminée 
par  l'arrangement  de  ses  parties  et  des  conditions  qui  l'envi- 
ronnei^t. 

La  structure  physique  que  pénètrent  les  forces  ainsi  produites 
constitue  ce  moi  substantiel  quiestderrière,  et  qui  détermine  ce& 
états  de  conscience  toujours  changeants  que  nous  appelons  l'es- 
prit. Et  tandis  que  le  moi  substantiel,  inconnaissable  dans  sa 
nature  ultime,  nous  est  phénoménalement  connu,  sous  sa  forme 
statique,  comme  l'organisme,  il  est  phénoménalement  connu, 
sous  sa  forme  dynamique,  comme  une  force  qui  se  répand  dans 
l'organisme  et  dans  d'autres  parties,  par  l'intermédiaire  du  sys- 
tème nerveux.  Les  changements  nerveux  et  les  états  mentaux 
corrélatifs  dépendent  en  partie  de  Ift  structure  nerveuse,  en 
partie  de  la  quantité  de  cette  énergie  répandue  dans  l'organisme  : 
et  chacun  de  ces  deux  facteurs  est,  à  chaque  moment,  déterminé 
par  des  causes  qui  sont,  non  dans  la  conscience,  mais  au-dessous 
de  la  conscience.  La  structure  nerveuse  est  axée  pour  le  mo« 
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ment  présent;  quant  à  la  quantité  d^énej^e  fourme,  elle  est 
hors  de  notre  pouvoir.  Si  donc  il  est  vrai  que  derrière  le  moù 
considéré  comme  une  série  de  pensées  et  de  sentiments,  il  y  a 
un  moi  substantiel;  si  celui-ci  détermine  les  changements  qui 
ont  lieu,  et  constitue,  ainsi  le  lien  qui  les  unit,  cependant  ce  moi 
substantiel,  pe^rsistant,  ne  peut  jamais  être  présent  comme  k 
moi  conscient.  L'agrégat  d'états  subjectils  qui  constituent  le  met 
mental,  n'a  pas  en  lui-même  un  principe  de  cohésion  qui  puisse 
les  unir  en  un  tout  ;  mais  le  moi  qui  survit  continuellement 
comme  sujet  de  ces  états  changeants,  est  cette  portion  de  Tin- 
connaissable  qui  est  conditionné  statiquement  dans  certaixMB 
structures  nerveuses,  lesquelles  sont  pénétrées  par  cette  pcution 
de  rinconnaissable,  dynamiquement  conditionnée^  que  noos 
appelons  énergie.  (Gomp.  %  469.) 

Tout  cela  implique  que  la  volition,  considérée  comme  quel* 
que  chose  de  distinct  du  groupe  de  sentiments  et  d'idées,  pré- 
sents à  chaque  instant,  ne  peut  exister  dans  la  conscience  ;  et 
qu'elle  ne  peut  exister  hors  de  la  conscience  comme  chose  dis- 
tincte de  ce  moi  substantiel  qui  est  à  chaque  instant  constitué 
par  le  flot  actuel  d'énergie  traversant  la  structure  nerveuse 
actuelle.  Si  on  prétend  que  cette  structure,  quoique  en  grande 
partie  héritée,  a  été  modifiée  par  les  actes  antérieurs  de  I^indi- 
vidu  qui  en  est  ainsi  en  partie  l'auteur^  on  répondra  qu*à  cha- 
que occasion,  ses  actes  dépendent  et  de  sa  structure  nerveuse 
actuelle  et  des  conditions  actuelles. 

Page  57Ô,  ligne  23,  au  lieu  de  qui  se  terminent  en  muscles, 
lisez  qui  se  terminent  dans  les  muscles. 


SataVDMdt.  •-  inpriatfto  Ch.  LAïunT,  47,  hm  d«  f *H«. 
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